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MOTYWACJA CZASOWNIKOW W GWARACH

VERBS MOTIVATION IN DIALECTS
Abstract
The article presents problems related to setting a direction of verbs’ motivation based on the dialect
material originating from the southern Mazovia area.
Keywords: dialect, word formation, verb, motivation
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Przy definiowaniu pojgcia motywacji zauwaza si¢ brak jednoznacznosci i spojno-
$ci pogladow na temat istoty tego zjawiska. Wedtug definicji ogoélnej zamieszczo-
nej w Encyklopedii jezyka polskiego ,,jest to taki stosunek migdzy dwoma (kilku)
jednostkami jezyka, ze forma i/lub funkcja jednej z nich (cztonu motywowanego,
derywatu) jest zdeterminowana przez druga (czton motywujacy)” [EJP, s. 232].
Zdaniem Hanny Jadackiej istotny w motywacji jest przede wszystkim element
systemowy, czyli funkcja, jaka pelni formant i jego taczliwo$¢ z konkretnymi
typami podstaw [1987, s. 582]. Renata Grzegorczykowa i Jadwiga Puzynina
uwazaja, ze wyrazem motywowanym' jest wyraz bardziej ztozony semantycz-
nie, za$ prostszy znaczeniowo stanowi jego bazg. Zatem na pierwszym miejscu
stawiaja czynnik znaczeniowy, za$ drugorze¢dne ich zdaniem wydaja si¢ elementy
formalne [GWIP, s. 385-386]. Same autorki podkre$laja jednak, ze gdy miedzy
ztozonoscia formalna a semantyczna wyrazu zachodzi rozbieznos¢, wtedy trudno
ustali¢ kierunek motywacji. Jesli zatem leksem wchodzi w relacje z kilkoma wy-
razami podstawowymi, méwimy o motywacji rownorzednej (wszystkie wyrazy
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Wyrazy motywowane powstaja w wyniku procesu derywacji, ktory opisuje ich budowg i grupuje
formalnie wedlug wspolnych cech semantycznych [Janowska, 2007].
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motywujace wydaja si¢ rownie dobre, np. kreslarnia ‘pracownia kreslarska’i “po-
mieszczenie, w ktorym pracuja kreslarze’); ponadto wyrézniamy tez motywacje
bezposrednia (przez wyraz najblizszy formalnie, np. klasowka < klasowy) lub
posrednia (gdy wyraz nie wprost zwiazany z derywatem lepiej oddaje jego zna-
czenie, np. filmowiec < film; ‘pracownik zajmujacy si¢ filmem’ trafniej oddaje
sens derywatu niz ‘pracownik filmowy’) [GWIJP, s. 386—387]. Miedzy wyrazami
moze zachodzi¢ tez motywacja wzajemna (nieukierunkowana), kiedy kazdy ze
zwiazanych tym stosunkiem wyrazow jest zarazem motywowanym i motywu-
jacym. Motywacj¢ wzajemna postuluje si¢ wtedy, gdy zawodza podstawowe
kryteria pochodnos$ci synchronicznej, tzn. gdy z punktu widzenia formy i tresci
oba cztony relacji stowotworczej odznaczaja si¢ zblizonym stopniem komplikacji,
np. komunizm ‘ideologia wyznawana przez komunistow’, komunista ‘zwolennik
komunizmu’ [Nagorko, 1998, s. 185]. Specyficznym rodzajem motywacji jest
motywacja asocjacyjna, czyli taka, gdy ,,domniemana podstawa stowotworcza
jest wykladnikiem jakiej$ drugorzednej, niedefinicyjnej cechy denotatu danej
nazwy”’, np. cytrynek ‘gatunek motyla’, wiezowiec ‘dom wysoki jak wieza’ [Na-
gorko, 2003, s. 187-188].

Zagadnienie motywacji i jej mechanizmow bylo w ostatnim czasie czesto
podejmowana kwestia w opisie struktur gwarowych podzielnych stowotwor-
czo. Na temat wielomotywacyjnosci w stowotwodrstwie gwarowym w zakresie
konkretnych kategorii rzeczownikowych wypowiadaty si¢ m.in. Irena Szcze-
pankowska [1998], Irena Jaros [2002] oraz Renata Marciniak [2009]. Autorki
pisaly o dylematach w ustalaniu kierunku motywacji w obrgbie nominalnych
derywatow gwarowych.

Nie zaobserwowano natomiast wigkszego zainteresowania zagadnieniem
motywacji w zakresie werbalnych formacji gwarowych. Fakt ten stat si¢ inspiracja
zaprezentowania problemow zwiazanych z ustaleniem motywacji derywatow
czasownikowych wystepujacych w gwarach?, czyli takich, ktore realnie w nich
funkcjonuja, bez rozstrzygania, czy pochodza z polszczyzny ogolnej, z odmian
srodowiskowych lub z innych gwar. Material gwarowy pochodzi z terenéw
potudniowego Mazowsza i zostat zgromadzony na podstawie kierowanej tema-
tycznie rozmowy? oraz w oparciu o Kwestionariusz do badan stowotworstwa
w gwarach pogranicza wielkopolsko-matopolsko-mazowiecko-slgskiego [Gala,

2 Opisywany material pochodzi z obszaru gwar potudniowomazowieckich, reprezentowanych
przez wsie Legonice 1 Turowa Wola. Zostat zebrany w latach 2004-2007.

3 Taka metoda eksploracji materiatu pozwala uzyskac formacje, ktore, szczegdlnie w przypadku
czasownikow, czgsto nie maja odniesienia do realnie istniejacych desygnatow. Opisany sposob
gromadzenia verbow gwarowych jest niezastapionym zrodtem pozyskiwania kontekstow, ktore
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2007], ktory zawiera pytania o czasowniki podstawowe oraz o struktury hete-
romorficzne, majace na celu uzyskanie derywatow nalezacych do tego samego
gniazda stowotworczego. Okreslenie to odnosi si¢ do zbioru lekseméw powia-
zanych ze sobg stosunkiem motywacji bezposredniej, posredniej lub wzajemne;.
Typowe gniazda stowotworcze reprezentuja najczesciej strukture trojstopniowa,
tymczasem czasowniki funkcjonujace w gwarach moga tworzy¢ kombinacje
nawet czterostopniowe*, np.:

orac¢ > wyorac (1) > wyorywa¢ (Il) > powyorywa¢ (IIl) > napowyorywac (IV)
zdychac¢ > wyzdychac (1) > nawyzdycha¢ (I1l) > ponawyzdychaé (I11) > napo-
nawyzdycha¢ (1V)

powiedzie¢ > dopowiedziec (I) > dopowiadac (II) > nadopowiadacé (Il1) > po-
nadopowiadac (IV).

Migdzy strukturami heteromorficznymi Il stopnia i wyzszymi zachodzi
stosunek motywacji posredniej. Gniazdo stowotworcze przedstawia pewna
wspolnote semantyczna, na bazie ktorej fatwiej dostrzec nawet subtelne odcienie
znaczeniowe wyrazow.

Natomiast motywacja wzajemna charakterystyczna jest dla czasownikdéw
gwarowych z podstawami zwigzanymi, ktore wystepuja zawsze w potaczeniu
z jakims$ afiksem i powstaja w procesie derywacji wymiennej®, np.:

1. doprzegngé ‘dotaczy¢ dodatkowego konia do zaprzegu’: dop§éyguo se
drugigo kéna do pary;,
odprzegngé ‘odtaczy¢ konia od zaprzegu’: kéna se do voza zapséyguo, a iak se
vruceuo, to Se otpsénguo;
uprzegng¢ ‘zatozy¢ konia do zaprzegu’: upSynguy kuna do voza;
zaprzegngé ‘dolaczy¢ konia do zaprzegu’: kdna se zap§éyguo, ubrauo do iazdy.

2. napigé ‘o zapigciu: polaczy¢ potowki np. bluzki’: staniki na yafiki raz
dva Se napiuo;
podpigé ‘przymocowac pod czym’: potpieu se te vatol'ine pot palto, to mu ceplii
byuo;

pozwalaja utworzy¢ poprawna parafrazg i tym samym ustali¢ prawdziwa motywacj¢ danego
wyrazu.
4 Przy opisie formacji wieloprefiksalnych czgsto odchodzi si¢ od zasad motywacji stowotwor-
czej, aby pokaza¢ zjawisko tzw. narastania, stopniowalnosci struktur, charakterystycznego dla
procesu derywacji.
Derywacja wymienna polega na tym, ze wyrazem podstawowym dla pochodnego wyrazu afik-
salnego jest inny wyraz afiksalny. Podstawa stowotworcza powstaje przez odcigcie od wyrazu
podstawowego afiksu, ktory go uformowat i zastapienie go przez nowy formant. W wyniku tej
operacji powstaje derywat rozniacy sie znaczeniowo od wyrazu podstawowego [Smiech, 1989,
s. 183-184].

5
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upigé ‘potaczy¢’: yoj do bapéi, ‘uprimy sfeterek;
wpigé ‘przymocowaé w czym’: fpiua se tylko kfiatka i bez velona sua.

3. nadtozy¢ ‘przejecha¢ wigcej drogi niz potrzeba’: droga Se zduuZyua,
nadle¢auo mu Kilometruf, drogi soBje naduoZyu,
odlozy¢ ‘odwina¢’: ta sukinka byua na mne za krutka, to jom oduoZyuam, od-
vinduam zakuatke;
podtozyc¢ ‘podwinaé pod spdd’: iak Se spudnica pSetarua na kaince, to se pod-
uoZyuo, zavinduo;
przytozyé ‘dorzucié¢ do czego’: ogir povol'i dogasuie, albo tSeba drevna pSyuoZyé
albo sam vygasne; gospodyrni pSyuoZyua na ogin f kuyi,
wylozy¢ ‘o zbozu: potozy¢ sig na ziemi’: fo mietl'isko Se vykuosi, to zboZe do Zimi
zauukuie, pSevrudi, zboZe pSydusi, vyuoZy po Zimi,
zalozyé ‘zaja¢ duza powierzchnig czego$’: [8n Se kuaduo na Zimi, tak se rospo-
$cerauo, reras caue pole Se zauoZyuo tym Iném.

4. odsadzi¢ ‘o zwierzetach: odciagnaé od matki’: iak macora tégo Silneiségo
prosacka troye potkarn%igta, to go ocsag'igtam a dosta\?;'agam tggo sgtapfggo;
podsadzi¢ ‘pomodc wsias¢ komus na konia’: jak ni muk sam vles, to go musauy
pocsajzié na kéna;
przysadzié ‘o prosigtach: przystawié¢ do maciory’: t2go naisuap$égo prosacka
pSysazivam do macory, to se vincyi po-sau, lepii se posil'iu; ‘o kosie: przygiac
w strong kosiska': jag za barzo *ocsajiuy kose ot koSiska to Se e nadavaua do
koséna, to musauy jom barjii pSysajié, Zeby lepii podbBieraua.

Formant staje si¢ tu cztonem réznicujacym, fakultatywnym i w razie potrze-
by semantycznej jest zastgpowany przez inny prefiks réznicujacy [Kreja, 1963,
s. 136]. W ocenie Marii Witkowskiej-Gutkowskiej, jezeli we wspotczesnym
zasobie jezykowym polszczyzny brak leksemu motywujacego dany czasownik,
ale istnieja rézne formalnie odpowiedniki, to moga si¢ one wzajemnie moty-
wowac [1999, s. 94]. Zdarza sig, ze verba z podstawa zwiazana sa umieszczane
w grupie czasownikow zleksykalizowanych, gdyz ich znaczenia nie mozna
thumaczy¢ w oparciu o wzajemny stosunek podstawy stowotworczej i formantu
[por. Fadecka, 2010, s. 18—19], np. nawing¢, obwingé, owingé, podwingé, wy-
wingcé, zawingcé, zwingc.

W zakres motywacji wzajemnej mozna tez wlaczy¢ czasowniki typu sprezyno-
waé ‘spulchnia¢ ziemig sprezynowka’ (sprezynowka ‘maszyna, ktora sprezynuje,
czyli spulchnia ziemig’), talerzowac ‘niszczy¢ chwasty talerzowka (talerzowka
‘maszyna, ktora talerzuje, tnie chwasty’), sfuzy¢ ‘by¢ stuga’ (stuga ‘ten, kto
stuzy’), wrozy¢ ‘byé wrozka’ (wrozka ‘kobieta, ktéra wrdzy’) itp. Trudno tu
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ustali¢, czy to rzeczowniki: sprezynowka, talerzowka, stuga, wrozka motywuja
czasowniki: sprezynowac, talerzowac, stuzyé, wrozyc, czy tez kierunek motywacji
jest odwrotny.

Problem wielomotywacyjno$ci czasownikow pojawia si¢ w sufiksalnych
derywatach odrzeczownikowych: furmanic, gospodarowac, komunikowaé, kole-
dowac, kumotrowac, zebrzyé. W parafrazach uzyskanych od informatoréw czgsto
krzyzuje sig¢ znaczenie leksykalne ze znaczeniem kategorialnym, np.:

— furmanié ‘jezdzi¢ furmanka na zarobek’: furman konmy furmaniu, tag
zaraBjau, vépgel furmankom voZiu; ‘by¢ furmanem’: u naz ve f3i to sfégo Casu
stary kolasa byu furmaném 'i vozém vyngel rozvoziu, furmarniu,

— gospodarowad ‘prowadzi¢ gospodarstwo rolne’: v “obeisc¢u, na polu to
gospodaz Vincéi gospodaruie, a v domu to gospodyri tak musi vygospodarovaé,
Zeby nic¢ego rne zabrakuo; ‘byé gospodarzem’: poviejau, e un gospodazém re
beje, zabrau Se, poieyau do miasta, i e gospodarovau z oicém;

— komunikowa¢ ‘podawac komunig $wieta (komunikant)’: ksonc komunikuie
iak rozdaie lusom komurie f koscele; ‘by¢ komunikantem, przyjmowaé¢ komunie
Swieta’: komunikanty ustaviaiom $e do ksinza po komune, komunikuiom, pSyimu-
iom komune na msy;

— koledowa¢ ‘chodzié¢ po koledzie’: kSonc kolénduie, yoji po kolérje; ‘byé
kolednikiem’: te kolendriki Se pSebirauy za turonuf, yojiuy ot yauupy do yauupy
ij $pivauy, koléndovauy;

— kumotrowa¢ ‘i§¢ w kumotry, podawac dziecko do chrztu’: kumotruie se
u kogos, jecko Se do k3tu podaie, life Se f kumotry do 5ecoka; ‘by¢ kumotrem’:
ia iestém u hiego kumotrém, razém ze sfagerkom my kumotroval'i mu;

— zebrzy¢ ‘chodzié na zebry’: 8na tylko udaie takigo opusénca, yoji, Zebzy,
Zeby tylko co za darmo uzebZy¢; ‘by¢ zebrakiem’: Cuovieg zostaie Zebrakim, iak
ni ma na ylep, Zebzy z musu, z guodu.

Trudny do rozstrzygnigcia w wymienionych derywatach werbalnych staje
si¢ stopien motywacji: ktora z wymienionych podstaw jest bezposrednia, a kto-
ra posrednia. Gdyby przyja¢ kryterium autorek GWJP, nalezatoby uzna¢ za
motywacjg bezposrednig te, ktora jest formalnie prostsza, czyli za podstawowe
uzna¢ leksemy: furman, gospodarz, komunia, koleda, kumoter, zebry. Jednak
w literaturze omawiajacej problem motywacji w gwarach wskazuje si¢ tez na
czynnik stabilizacji formantu w systemie, przyjmujac jako wyznacznik system
eksplorowanych gwar oraz kryterium frekwencyjnosci [Jaros, 2002; Marciniak,
2009, s. 91]. Idac tym tropem, za wyrazy motywujace mozna tez uznac leksemy:
Sfurmanka, gospodarstwo, komunikant, kolednik, kumotry, Zebrak.
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Klopotliwe w ustaleniu kierunku motywacji staja si¢ tez niektore gwarowe
formy prefiksalno-sufiksalne i prefiksalno-sufiksalno-postfiksalne, np.:

— podelzy¢ ‘uczynié lzejszym’: lzejszy; dropk pot tén kamin pocsajiuy, ia:
go podelZyuy, to voda go unesua;

— zelzy¢ ‘staé sig lzejszym, stabszym’: 1zejszy; zelZauo, mru- suabne; jak se
v lece robotom zajou to zelZau, a v Zime znovu pSybyu;

— ulzy¢ ‘podnies¢ do gory’: 1zy¢; tSeba ulzys day do gury;

— zelzy¢ sig ‘unie$¢ sig¢ do gory’: 1zy¢; rieraz v iednym mieiscu zelZyuy se te
motycki f tym redle do gury.

Na pierwszy rzut oka wydaje sig, ze ich proweniencja jest identyczna, tym-
czasem czasowniki: podelzZy¢ i zelzy¢ maja wyrazna motywacjg przymiotnikowa,
natomiast derywaty ulzy¢, zelzy¢ sie to formacje dewerbalne, pochodne od funk-
cjonujacego w gwarach potudniowomazowieckich czasownika /Zy¢ uzywanego
w znaczeniu ‘podnosi¢ cos$’. Ponadto wystepuje takze gwarowy czasownik /Ze¢
(pochodny od przymiotnika), ktory oznacza ‘stawac si¢ lzejszym, stabszym’
np. viater [Zeie.

Trudno takze jednoznacznie wskaza¢ kierunek motywacji w przypadku takich
czasownikow jak:

— owilzy¢ ‘uczyni¢ wilgnym’ lub ‘nasaczy¢ wilgocia’: pSet prasovanim tom
Smate povilzyuo sSe troye vodom, to 6na jak nasopkua vilgoéom, to tak parovaua
pod Zelaskim;

— zaszczelni¢ ‘uczyni¢ szczelnym’ lub ‘zatkaé szczeliny’: tym Kitém Se jury
v oknay zasparovauo, za3&8liiuo, én pozasyyau ‘i éepuo v domu byuo.

Wydaje sig, ze mamy tu do czynienia z motywacja rownorzedna, zarowno
przymiotnikowa, jak i rzeczownikowa, poniewaz nietatwo okresli¢, odnoszac si¢
do wymienionych wyzej kryteriow, ktora z nich jest trafniejsza.

Niejednoznaczna wydaje si¢ by¢ rowniez motywacja tzw. czasownikow
dzwigkonasladowczych typu:

— cherlaé ‘chrypieC’: tam jes ta flegma mu zalega i ne “o-dyya normalne,
tylko tak yerla;

— glamaé ‘jesé glosno i dugo’: 8n ta- glamie, Ze as yyiné iezéna odlatuie;

— steka¢ ‘glosno narzekal’: lile 6na Se nasapie, stale tylko yo3i, stypka, puya,
Sysko iom bol'i.
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Z jednej strony w wielu opracowaniach wskazuje si¢ na ich wyrazne zrodto
onomatopeiczne, wywodzace te czasowniki od nasladowanych pierwotnie dzwig-
kow wystepujacych w czasie choroby, bolu, jedzenia® [por. Maczynski, 1982,
s.255-259; Dembecka, 1977]. Z drugiej za$ strony wystegpuja tez w gwarach for-
macje rzeczownikowe: cherlak, glama, stekata, motywowane czasownikami. Czy
zatem derywaty cherlac, glamac, steka¢ wywodzi¢ od dzwigkonasladowczego
‘cherl’, ‘glam’, ‘stgk’, ktore powstaty w procesie motywacji bezposredniej, czy
raczej uzywac parafraz ‘by¢ cherlakiem’, ‘by¢ glama’, ‘by¢ stekala’ i traktowac
jako motywacj¢ wzajemna?

Ciekawa grupe, z punktu widzenia opisu procesow motywacyjnych, stanowia
denominalne czasowniki z przyrostkiem -ngc¢, wskazujace na sprawczy, kauza-
tywny charakter formacji, czgsto o charakterze dzwigkonasladowczym’, np.:

— grzmotng¢ ‘mocno kogo uderzy¢’: grzmot; t8go “oica Sekirom pSes uep
xcau gzZmotnoiné f tyy nervay;

— piskng¢ ‘wydaé pisk’: pisk; moia Psotka tégo tyuZa vyvySyua, én jom
“ugrys, to as piskua;

— pluskng¢ ‘spowodowac plusk’: plusk; plusknou kamir ve vode;
skokngc ‘wykona¢ skok’: skok; skokuo mu se;
strzelngé ‘oddac strzal’: strzak; jag z vyéucim §¢elnou to tén zaidne fino fik;

— trykngé ‘o kozle, baranie — uderzyé rogami’: tryk; jak tén *uéikau, to baran
go tryknou dla zabavy rogamy.

Czasowniki te traktuje sig¢ zwykle jako wyrazy pochodne od podstaw imien-
nych. Jednak sa to derywaty, ktore rowniez moga si¢ wzajemnie motywowac,
a zatem mozna przyjac, ze od powyzszych czasownikow, w procesie derywacji
paradygmatycznej®, powstaly leksemy: grzmot, pisk, plusk, skok, strzal, tryk.

Niewiele jest czasownikowych formacji gwarowych, ktore powstaly w rezul-
tacie motywacji asocjacyjnej. Jesli juz funkcjonuja w danej gwarze, to zwykle
sa nacechowane emocjonalnie, np.:

6 M. Maczynski wyrazy: ciamka¢ ‘glosno jes¢’, charkac ‘odpluwac $ling’, mamkac ‘jes¢’, mlaskaé

‘glosno jes¢’ itp. traktuje jako derywaty pochodne od podstaw dzwigkonasladowczych: ciar,
char, mam, mlas [1986]. Podobnie czyni W. Dembecka z czasownikami: cherchac, chorchlac,
churlac ‘kaszle¢’ oraz memlaé ‘gadaé byle co’ [1977, s. 31-34].

Dominacjg znaczeniowej funkcji onomatopeicznej przyrostka -ngc podkreslit I. Némec [1957,
s. 263].

Funkcjg formantu stowotworczego w derywacji paradygmatycznej spetnia paradygmat fleksyjny
leksemu np. plakac — placz, zachwycié — zachwyt [por. Waszakowa, 1993; EJP, s. 64]. Zdarza sig,
ze tego rodzaju przyktady interpretuje si¢ jako wynik szeroko pojmowanej derywacji wstecznej,
ktora polega na dekompozycji tematu wyrazu motywujacego, bez dodania afiksu w wyrazie
motywowanym [por. Kreja, 1974; EJP, s. 65].

7

8
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— gebowa¢ ‘rozpowiadaé, pyskowaé’: geba; jecko ma-ce gémbuie, pyskuie;

— ubabiec ‘peior. sta¢ si¢ jak baba’: baba; kobita zapynzéna pracom, he dba
o Sebie, to Sypcii ‘ubabieie, postazeie Se, pomar3ly; tak Se postazaua, ‘ubabiaua,
x0j3i stale do prezyd'ium, napuace se;,

— wjaji¢ ‘zatatwi¢, upodli¢, zrobi¢ kogo w jajo’: jajo; volom Zyvnoz zagranicy
sprovazaé, a polskiy rolvikuf to iu$ caukim uiaiiuy;,

— wagowad sig ‘waha¢ si¢’: waga; iag zuojii ‘ije v nocy to sam Se troye
vaguie, bo mogom psy zasc¢ekac i kto go spacsy.

Charakterystyczne dla gwar poludniowomazowieckich sa formy werbalne
pozbawione motywacji. Zjawisko to dotyczy czasownikow wielokrotnych,
wskazujacych na czynno$¢ powtarzajaca sig. Tego rodzaju derywaty powstaja
od podstaw dokonanych, jednak w przypadku niektorych formacji nie mozna
wskaza¢ bezposredniego wyrazu podstawowego (jednokrotnego), np.:

— dowierza¢ ‘ufa¢ komu’: ia tam do kbnca ne dovieZauam fto co éna opo-
viada,

— nadstuchiwaé ‘probowac ustysze¢’: bauam se vyis, to tylko tak nacsu-
yivauam psy okrie;

— nasiadywac ‘siedzie¢ na czym przez jaki$ czas’: kura jaika do gnazda zne-
sua, potém na niy zasindua, roskfakaua Se, nasadyvaua ze 15y tygodre i uléngua
kurcacki;

— naszukiwa¢ ‘rozgladac sig za czym’: pSc¢ouy vylatuiom z *ula ‘i nasukuiom
se mieisca, Zeby je 05s¢;

— nawolywac sie ‘wota¢ wzajemnie jeden drugiego’: gysi iak 'idom f'skode,
Zeby Se najaduy, to Se navouuidm, iak yuopaki do sadu na gruski.

Wedtug Mariana Kucaty brak dokonanych podstaw stlowotworczych dla
niektorych czasownikow nie stanowi przeszkody, aby uznac je za iterativa [ 1966,
s. 13].

Zgromadzony w gwarach potudniowomazowieckich zasob stownictwa po-
zwolil na wydobycie charakterystycznych wyrazow motywujacych, ktorych nie
notuja inne gwary’ oraz jezyk ogolny, np.:

— opypli¢ ‘marnie okrasi¢, przyprawic’: pypli¢; tylko tymy oyuapamy opy-
plom i to feale smaku ni ma;

— przesiudraé ‘spedzi¢ jaki$ czas, przebierajac nogami’: siudraé; jecko
pSesudra, nuSkamy popSebira, ¢esy se;

°  Derywat uznano za charakterystyczny dla gwar potudniowego Mazowsza, jesli nie stwierdzono

go w Indeksie alfabetycznym wyrazow z kartoteki ,, Stownika gwar polskich”, red. J. Reichan
[ISGP, 1999], jak rowniez w Stowniku gwar polskich J. Kartowicza [1900-1911].



MOTYWACJA CZASOWNIKOW W GWARACH 13

— uguzdng¢ ‘szturchnac¢’: guzdnac; mocno go uguzdnou, posturynou, dau
mu guzdanca pod bok, Ze Zle muvi;

— usajdac “ubrudzi¢ co o ziemig’: sajdac; iak yojiftakii duugii saize, sukince,
to se musi do gury potkasac, Zeby se re usaidaua, ubrujiua o Zimie;,

— wygieldowa¢ ‘zrobi¢ krzywo bruzdg na polu’: gietdowac; robiuy bruzdy
na polu &yl'i bruzdovauy, hieras tom bruzde tag vygeudovauy k3yvo;

— zaparzeczyé sig ‘o bzie: mocno zarosnal’: parzeczy¢ si¢; na pocdntku
opéinauam tén bes, bo by Se za barjo zapaZyncyu.

Podsumowujac, wyraz motywacyjny dla danego derywatu okresla si¢ na
podstawie parafrazy stowotworczej. Wedtug autorow GWIP ,,za podstawe uznac
trzeba wyrazy wystepujace w parafrazie najwlasciwiej i najprosciej sformutowa-
nej” [1998, s. 387]. W tym miejscu nalezy jednak zauwazy¢, ze opisujac materiat
gwarowy, poshugujemy si¢ parafrazami uzyskanymi od uzytkownikéw gwary. Jak
podkresla I. Jaros ,,opierajac si¢ na wypowiedziach [...] mieszkancow wsi, ludzi
prostych, na ich §wiadomosci jezykowej, trudno okresli¢, ktora z zastyszanych
parafraz jest najwtasciwsza i najprostsza” [2002, s. 217]. Moze zatem, przy usta-
laniu motywacji dla derywatow gwarowych, zastosowac podejscie A. Nagorko,
ktoérauwaza, ze to méwiacy danym jezykiem, w oparciu o wlasna oceng, ustalaja
pochodnos¢ danego wyrazu [1981, s. 222]. Zdaniem autorki:

stosowanie aparatu logiki w analizie stowotworczej — chocby w postaci teorii relacji — zalezy

od celow opisu. Jesli ma by¢ nim spdjnos¢, niesprzeczno$é i prostota modelu, jezykoznawca

postuzy sig¢ rachunkiem logicznym. Jesli natomiast jego celem jest opis adekwatny wzgledem
pewnej rzeczywistosci mentalnej, tzn. rozumienia i postugiwania si¢ stownictwem przez lu-

dzi, wowczas ujgcia formalizujace musza ustapi¢ bardziej drobiazgowym analizom leksykal-
nym, ukazujacym takze odstepstwa od zatozonych z gory rozwiazan” [Nagorko, 2003, s. 180].

Takie podejscie w ustalaniu kierunku motywacji, bez obstawania przy jednej,
konkretnej, ale w oparciu o r6zne parafrazy stowotworcze, pozwala uchwycié¢
zakres wariantow motywacyjnych danego wyrazu, a tym samym pokaza¢ aktual-
ne, zachodzace ,,w s$wiadomosci uzytkownikow gwar procesy reinterpretacyjne”
[Jaros, 2002, s. 222].

ROZWIAZANIA SKROTOW

EJP — UrBaNczyk Stanistaw, Kucara Marian, red., 1999, Encyklopedia
jezyka polskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN, Wroctaw — War-
szawa — Krakow.
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GWIJP — GrzeGorczykowA Renata, Laskowski Roman, WRroOBEL Henryk,
red., 1998, Gramatyka wspolczesnego jezyka polskiego. Morfolo-
gia, t. 2, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.
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Izabela Ejsmunt-Wieczorek

MOTYWACJA CZASOWNIKOW W GWARACH
Streszczenie

Artykut wpisuje si¢ tematycznie w krag zagadnien zwiazanych z motywacja derywatow w sto-
wotworstwie gwarowym. Kwestia wielomotywacyjno$ci rzeczownikow byta juz kilkakrotnie
omawiana w odniesieniu do konkretnych kategorii nominalnych. Celem artykutu jest natomiast
ukazanie problemow zwiazanych z ustalaniem kierunku motywacji dla werbalnych formacji gwa-
rowych. Punktem wyjscia jest ukazanie rozbiezno$ci w definiowaniu istoty pojgcia motywacji oraz
zaprezentowanie omawianych w literaturze jgzykoznawczej rodzajow motywacji. Dalsza czgs§¢
artykutu omawia dylematy zwiazane z okre$leniem rodzaju i kierunku motywacji na przyktadzie
konkretnych czasownikéw pochodzacych z gwar potudniowomazowieckich.
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VERBS MOTIVATION IN DIALECTS
Summary

The article thematically places itself in a circle of issues related to motivation of derivates in
a dialectword-formation. The subject of multiple motivation of nouns has been frequently discussed
in relation to specific nominal categories. Whereas, the purpose of this article is to present the is-
sues connected with establishing motivation direction for dialect verbal formations. The starting
point is to show discrepancies in defining the essence of motivation itself as well as to present
types of motivations in linguistics literature. The subsequent part of the article discusses dilemmas
related to specifying the type and direction of motivation based on the example of specific verbs
originating from the southern Mazovia dialects.
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Do napisania niniejszego szkicu zainspirowal mnie artykut Izabeli Matusiak
[2008], ktora podjeta badania nad wartosciami utrwalonymi w polskich i nie-
mieckich nazwiskach na terenie jednego z komornictw na Warmii.

Czym sa warto$ci? Andrzej Grzegorczyk [ 1983, s. 38] nazywa warto$ciami to,
co ludzie sobie cenia samo w sobie, a nie jako srodek do czegos. Na pytanie: jak
zy¢ —odpowiada autor skrotowo: wybiera¢ to, co cenne [ Grzegorczyk, 1983, s. 5].
Jesli mowimy, ze co$ jest dla kogo$ wartoscia, to stwierdzamy tym samym, ze to
co$ jest uznawane i/lub odczuwane przez kogos$ za dobre [Puzynina, 1991, s. 77].

Jak maja si¢ wartosci do wartosciowania? Termin ,,wartosciowanie” oznacza
uznanie, ze dana rzecz, zjawisko czy zachowanie ma warto$¢. Warto$ciowanie
motywowane jest zaangazowaniem ludzi w stosunku do podstawowej wartosci
kierujacej tym zachowaniem [Jedlinski, 2000, s. 16; Galloway, 1988, s. 79]. Doko-
nuje si¢ ono wedtug réznych kategorii oceny (np. wedtug kryteriow estetycznych,

*  Uniwersytet Warminsko-Mazurski Olsztynie, Wydzial Humanistyczny, Katedra Filologii Ger-
manskiej, ul. Kurta Obitza 1, 10-725 Olsztyn; e-mail: marzgu@op.pl
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moralnych), ktore stanowia naturalny pryzmat percepcji $wiata [Jedlinski, 2000,
s. 16; Galloway, 1988, s. 79]. ,,Ocena” to sad lub zbiér sadow wartosciujacych
co$ lub kogos. Sad wartosciujacy to sad o tym, a) czy kto$ lub cos$ jest pod ja-
kim$ wzgledem dobry, czy zty (wartoSciowanie jakosciowe) lub b) czy jest pod
jakim$ wzglgdem mniejszy lub wigkszy niz norma (warto$ciowanie ilosciowe).
Sa wigc dwie skale wartosci: jakosciowa, czyli aksjologiczna i ilo§ciowa. Skale
te wbudowane w psychikg czlowieka uksztattowane sa przez kultury, do ktérych
nalezymy [por. Puzynina, 1983, s. 121-122].

Celem artykutu jest znalezienie odpowiedzi na pytanie, jakie wartos$ci i anty-
wartosci zostaly spetryfikowane w antroponimach z badanego okresu na Warmii.
Materiat badawczy do niniejszego szkicu pochodzi z czasopisma ,,Zeitschrift fiir
die Geschichte und Altertumskunde Ermlands®, z zeszytu specjalnego pt. ,,Die Be-
volkerung des Ermlands 1773. Die dltesten Préasentationstabellen des Hochstifts.
Band 3 — Register*. Jest to kataster sporzadzony przez Niemcow po pierwszym
rozbiorze Polski dla celow podatkowych na Warmii. Analiz¢ przeprowadzono
na podstawie wybranych przyktadow, dlatego nie opracowano materialu pod
wzgledem liczby nazwisk w poszczegdlnych grupach.

Nazwiska wielomotywacyjne o podstawach pochodzenia niemieckiego
oznaczono symbolem *. Wigkszos$¢ korpusu stanowia nazwiska odprzezwisko-
we, poniewaz to one w sposob najbardziej bezposredni odwotuja si¢ do warto$ci
[Matusiak, 2008, s. 266]. Gros wybranych antroponiméw miesci si¢ w kategoriach
definicyjnie warto$ciujacych pozytywnie badz negatywnie [Matusiak, 2008,
s. 266; Puzynina, 1992, s. 159]. W zgromadzonym materiale nazewniczym od-
roézniono w miar¢ mozliwosci wartosci od antywarto$ci, poniewaz cztowiek mogt
by¢ charakteryzowany jako ktos, kto reprezentowat dang cnotg (wartos¢) lub mu
tej cnoty brakowato, czyli reprezentowal jej antywarto$¢ [Matusiak, 2008, s. 266].

W materiale z Warmii znajduja si¢ nazwiska pochodne od wyrazéw warto-
sciujacych cztowieka, ktore pogrupowano w nastgpujace pola leksykalne utozone
alfabetycznie':

BEZTROSKA, WOLNOSC, SWAWOLA

Grupa ta zawiera nazwiska wyrazajace antywartosci odpowiedzialno$ci. Od-
powiedzialnos¢ zas$ jest pozytywna wartoscia moralna [Jedlinski, 2000, s. 25].
Achtsnicht: przezwisko beztroskich ludzi (Dud 80, Brech I 7). Podstawa tego
nazwiska jest nazwisko zdaniowe: ,,Nie martwig si¢ o niego” (Dud 80, Go 160);
Freisleben: przezw. ‘kto$, kto prowadzi wolne zycie’ (Bahl 146). Negatywne

I Wedlug pierwszego stowa w tytule grupy.
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konotacje przymiotnika wolny mozna odczyta¢ z frazeologizmow: wolna ame-
rvkanka: ‘nieprzestrzeganie zadnych zasad, regut, norm’ (Fraz 4), wolna mitosc¢:
‘pozycie seksualne niezalegalizowane jako matzenstwo’ (Fraz 249), wolny jak
ptak: ‘o kim$ niczym nieskrgpowanym, bez zadnych obowiazkéw’ (Fraz 427);
Ledig: przezw. od §rwniem. /édec, [édic ‘wolny, swobodny’, srdniem. led(d)ich
‘wolny; proznujacy’ (Dud 419, Brech 11 163); Sichert: moze derywat od Sicher:
przezw. ‘kto$ prawnie chroniony’, po6zniejsze znaczenie ‘beztroski’ (Brech II 606,
Go 538).

BOGACTWO I UBOSTWO / OSOBY WPELYWOWE I NIEZNACZACE

W ponizszym zbiorze mieszcza sig¢ antroponimy powiazane z warto$ciami pre-
stizowymi, tj. wladza, majatkiem, pienigdzmi [Jedlinski, 2000, s. 25] oraz ich
antywarto$ciami (te stanowia zdecydowana przewagge).

Grofs: przezw. od $rwniem. groz ‘duzy, gruby; szanowany, znakomity’, tez
w znaczeniu ‘bogaty’ (Dud 292, Brech I 597).

Liczniejszy zbior stanowia nazwiska od przezwiska wyrazajacego antywartos¢
bogactwa i wladzy: Blofs*: przezw. od §rwniem. bloz ‘nagi, nieokryty, odkryty’,
od $rdniem. blot ‘nagi, biedny, pozbawiony srodkéw do zycia’ w odniesieniu do
ubrania badz do ubdstwa pierwszego nosiciela nazwiska (Dud 140); Féhser*:
moze derywat od Féhse: przezw. chlopa lub handlarza zbozem od §rwniem. vése
‘plewy, orkisz, pszenica’, przeno$nie okreslenie czego$ malowartosciowego
(Dud 238); Klatt*: przezw. biednego lub zaniedbanego cztowieka od $rdniem.
klatte ‘tachman’ (Dud 378); Schwachover: moze od przym. schwach ‘staby,
cienki, wzgardzony, maly’ (Breza 2 411, Mat 285).

CHUDOSC I OTYEOSC / NIEUMIARKOWANIE W JEDZENIU

Trudno tu jednoznacznie orzec, czy owa tytutowa chudos¢ jest wartoscia pozy-
tywna, czy negatywna, poniewaz réznie moze by¢ oceniana przez ludzi. W jezyku
polskim natychmiast przychodzi do glowy frazeologizm chudy jak patyk, jak
szkielet itp., co oznacza kogo$ bardzo chudego (Fraz 40), a nadmierna szczuptos¢
nie jest najlepiej postrzegana, ani pod wzglgdem zdrowotnym, ani estetycznym.
Niemniej jednak mamy tu do czynienia z dwiema przeciwnos$ciami. Omawiany
zbior nazwisk jest obszerny, liczy 16 antroponimow. Ze wzgledu na waskie ramy
tego opracowania nie przytoczg ich wszystkich. Warto w tym miejscu wspomnie¢,
ze duza liczba nazw $wiadczy o pozadaniu lub niepozadaniu tej cechy w daw-
nym systemie wartosci. Dodatkowo obecne sa w tej grupie nazwiska bgdace
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derywatami stowotworczymi lub paradygmatycznymi od nazwisk stowotworczo
niepodzielnych.

Wracajac do wyekscerpowanych nazwisk, stwierdzi¢ nalezy, ze do chudosci
odnosza si¢ zaledwie trzy nazwy: Derr: przezw. chudego cztowieka od Srwniem.
derren ‘suszy¢, wysuszy¢’ (Dud 186, Go 242); Dunn*: Diinn: przezw. chudego
cztowieka od srwniem. diinne ‘chudy’ (Dud 205, Brech I 361, Go 242); Klein:
przezw. od $rwniem. klein(e) ‘szczupty, delikatny, chudy; $liczny, delikatny,
maly’ (Dud 379, por. Brech 11 55). W nazwisku Derr wyrazona jest raczej ocena
negatywna, za$ podstawa diinn nazwiska Dunn to leksem neutralny pod wzgledem
aksjologicznym [por. Maslowska, 1991, s. 30].

Zdecydowana wigkszos$¢ nazw odwoluje si¢ do otytosci lub jej przyczyny —
obzarstwa, np.: Bauch: przezw. grubego cztowieka (Dud 12, Brech 1 79); Dick*:
przezw. grubego cztowieka od srwniem., Srdniem. dicke ‘ggsty, gruby’ (Dud 187,
Brech 1 305); Feis: gniem. i $rniem. przezw. od $rwniem. veiz(e), veizt ‘ttusty,
otyly’ (Dud 239, Go 260, por. Nau 104); Frask: moze derywat z suf. -k od: Fra-
as: moze przezw. ‘zartok’ (Bahl 144). Ciekawe jest, ze nazwiska kreowano na
zasadzie metafory 1 porownywano cztowieka do przedmiotow odpowiedniego
ksztaltu, np.: Kluwe: przezw. pulchnego cztowieka od $rdniem. kluwen ‘kigbek’
(Dud 384). Pojawiaja si¢ wspomniane wyzej derywaty (zaczatki gniazd nazwo-
tworczych [zob. Gala, 2010; Rymut, 1991)): Dick, Dikin; Knorr, Knorowsky.

Otytos¢ jako rezultat nieumiarkowania w jedzeniu zaliczam do wartosci he-
donistycznych (rado$¢, zadowolenie), ale stanowi ona jednocze$nie antywartos¢
pozytywnej warto$ci witalnej (zdrowie) oraz antywartos¢ pozytywnej wartosci
estetycznej (pigkno) [Jedlinski, 2000, s. 25].

DOBROIZL.O

Dobro to pozytywna wartos¢ moralna (dobro drugiego cztowieka) [Jedlinski,
2000, s. 25].

Engel(l)*: przezw. dobrego czlowicka od §rwniem. engel ‘aniol’ (Dud 224);
Kutzmutz: Gutsmuths: moze przezw. ‘dobroduszny’ (Go 306).

Przeciwna dobru wlasciwos$¢ oddaja nazwy: Dievel: Diewel: od dniem.
ap. Divel, gniem. Deivel ‘diabet’ (Sud I 112, Moss 29); Kaipitzky: moze derywat
od Kaib: przezw. totra (Brech 11 3); Kunder: przezw. od §rwniem. kunder, kunter
‘potwor (jako wyzwisko?)” (Brech IT 133, Go 391, Bahl 302).

2 Wyzwisko: ‘stowo obrazliwe, ponizajace kogo$, sprawiajace mu przykros¢’ (USJP 5: 390).
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ERUDYCJA I PROSTACTWO

Erudycja nalezy do pozytywnych wartosci poznawczych (madros¢, wiedza)
[Jedlinski, 2000, s. 25].

Jest to liczna grupa nazwisk (14), dlatego wszystkie nie zostana zapre-
zentowane. Pozytywny element warto$ciowania wystepuje tylko w nazwisku
Ibsziewsky: moze derywat od Hiibsch: przezw. od Srwniem. hiib(e)sch, hovesch
‘dworski, starannie wyksztatcony, rozrywkowy’ (Dud 342, Nau 148, Bahl 251).
Ambiwalentne wartosciowanie obecne jest w wigkszosci nazw osobowych, np.:
Kluth*: przezw. prostackiego cztowieka od §rdniem. k/iit ‘bryta ziemi’(Dud 383);
Knebel*: przezw. cztowieka niezdarnego i ordynarnego od srwniem. knebel ‘kne-
bel, krgpulec; nicpon’ (Dud 384), przezw. grubego cztowieka (Go 373); Knith*:
Knit, Kniit(t)el: przenosnie ‘grubianin’ (Brech Il 78, por. S5 135); Knoblowsky:
moze derywat od Knobel: przezw. od $rdniem. knovel ‘kostka’, wnwniem. knébel
‘kostka, kostka do gry, zgrubienie, grubianin’ (Dud 385).

KELOTLIWOSC / PORYWCZOSC

Powyzsze cechy sa antywartosciami pozytywnych wartosci spotecznych, takich
jak solidarno$¢ i tolerancja oraz wartosci moralnych (przyjazn, mitos¢, dobro
blizniego) [Jedlinski, 2000, s. 25].

Hauschild: przezw. zawadiaki, swarliwego cztowieka w postaci zdania: ich
zerhaue den Schild ‘rozbijam tarczg’ od srwniem. houwen ‘rozbijac¢’ i Srwniem.
schilt ‘tarcza’ (Dud 312, Go 319, por. Nau 134); Krieger: przezw. od $rwniem.
kriegen ‘walczy¢, ktoci¢ sig’, Srwniem. krieger ‘bojownik’ (Dud 401, Brech 1114,
Nau 178); Kriegs: derywat od Krieg: przezw. kiotliwego cztowieka od §rwniem.
kriec ‘wysitek, dazenie do czego$, ktotnia’ lub Srwniem. kriege ‘zacigty, waleczny’
(Dud 401, Brech II 114, Nau 178).

Porywczo$¢ wyrazona jest w nastepujacych nazwiskach odprzezwiskowych:
Brumka*: moze derywat z z. sufiksem -ka od: Brumm: przezw. od §rdniem. brum-
mer ‘osoba ciagle niezadowolona, krzykacz’ (Dud 160); Donda: moze z polska
wymowa od Donder: Donner: przezw. cztowieka tatwo wpadajacego w ztosé
(Brech I 326, 327, Bahl 99).

Nie odnotowano nazwisk, ktore wyrazatyby przeciwienstwo wymienionych
cech, czyli tagodnos$¢.



22 MARZENA GUZ

ODWAGA I TCHORZOSTWO

Odwaga jest pozytywna wartoscia moralna (bohaterstwo) [Jedlinski, 2000, s. 25].

Freche: Frech: przezw. od $rwniem. vréch ‘odwazny, $mialy, zuchwaty,
ruchliwy’, wnwniem. frech ‘odwazny, dzielny’ (Dud 255, Brech 1497, Go 268);
Frischmuth: przezw. nieustraszonego, $miatego czlowieka od §rwniem. vrisch
‘Swiezy, nowy, mtody, rzeski, krzepki, zuchwaty’ i od §rwniem. muot “usposo-
bienie’ (Dud 259, Nau 109).

Wigcej nazwisk przechowuje spostrzezenia dotyczace tchorzostwa: Bang:
przezw. bojazliwej osoby od $rwniem., §rdniem. bange ‘strach’ (Dud 106);
Bangel*: moze derywat od Bang: jw.; Szellas: moze od Schellhaas: przezw.
lekliwego cztowieka od $rwniem. schél, schéllic ‘raptownie’ i Srwniem. hase
‘zajac’ (Dud 578, Nau 257).

SILA I SELABOSC

Sita nalezy do pozytywnych wartosci witalnych, obok zdrowia i zycia [Jedlinski,
2000, s. 25].

Brock: przezw. krgpego, silnego cztowieka (Brech 1 221); Krafft: przezw.
silnego cztowieka od sSrwniem. kraft ‘sita, potega wojskowa’ (Dud 397); Pengell:
Bengel: przezw. od $srwniem. bengel ‘kij; baty’, przenosnie: mocny, tegi; rubaszny
chtop (Brech I 99).

Przeciwna sile wlasciwos$¢ oddaje nazwa: Helbing*: ‘staby, niespetniony
cztowiek’ (Go 324).

WITALNOSC 1 JEJ BRAK

Ponizsza grupa, mimo, ze podobna do poprzedniej, r6zni si¢ od niej tym, ze
»sila” zwiazana jest raczej z t¢zyzna fizyczna, a ,,energiczne” moga by¢ osoby
o drobniejszej posturze.

Fal(c)k*: przezw. bystrookiego, energicznego cztowieka od Falke ‘sokol’
(Brech 1 428); Fohl: przezw. od §rwniem. vole ‘mtody kon, zrebie’ (Dud 252),
Fohle: przezw. zywego, zarozumiatego cztowieka od srwniem., $rdniem. vole
‘zrebig’ (Brech 1 484); Frische*: przezw. od §rdniem., Srwniem. vrisch ‘§wiezy,
nowy, mlody, rzeski, krzepki, zuchwaty’ (Dud 259, Brech 1 508); Kaersch: Karsch:
przezw. od $rwniem., Srdniem. karsch ‘zwawy, rzeski’ (Dud 366, Brech II 15,
Go 361); Rosch: przezw. od srwniem. rosch, rosch(e) ‘szybki, chyzy, zwawy,
swiezy, dzielny, porywezy, silny’ (Dud 554, Brech 11 401, Go 493, Nau 247).
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Przeciwna cechg charakteru czyli brak energii wyrazaty nastgpujace nazwiska:
Kdampf*: przezw. kogos, kto z trudem idzie przez zycie (Nau 158); Mock: przezw.
od srwniem. mocke, wnwniem. moch ‘bryta, gruda, kawal’; przenosnie ‘ocigza-
ly, prostacki cztowiek’ (Dud 464, Go 433), przezw. matego grubego cztowieka
(Brech 11 276); Schlaffscky: moze derywat od Schlaff: przezw. od srwniem. slaf
‘wiotki, bez energii, zwigdly, przekwitly’ (Dud 584).

IMIONA ZENSKIE

Ta grupa nie stanowi wprawdzie pola leksykalnego, ale mamy tu do czynienia
takze z wartosciowaniem. Jozef Bubak [1979, s. 83], piszac o nazwiskach z su-
fiksem -arz wyraza poglad, ze sufiks ten tworzyt nazwy osobowe poczatkowo
od imion zenskich i petnit podwojng funkcje: wyrazatl przynalezno$¢ meza, syna,
wnuka, kochanka do kobiety oraz cechg warto$ciujaca ujemnie, poniewaz fakt
zdominowania m¢zczyzny przez kobiete i nadanie mu nazwiska od jej imienia
jest w pewnym sensie o$mieszajacy. W materiale z Warmii wystepuje niewielka
ilo$¢ tego typu nazwisk, ale — dla porownania — Maria Malec [2012, s. 272] pisze
o duzej skali tego zjawiska.

Allesch*: moze f. skroc. im. z. Adelheid (Nau 56); Anna*: od im. hebr. poch.
(Go 169); Behla*: moze derywat od Behl: od im. hebr. poch. Elisabeth (Dud 119);
Engel(l)*: od f. skroc. im. meskich zaczynajacych si¢ od Engel-, rzadziej od im.
zenskich, np. Engelburg (Dud 224, Brech I 405).

W literaturze przedmiotu funkcjonuja rézne podziaty wartosci. Ryszard
Jedlinski [2000, s. 25] proponuje podziat na osiem rodzajow warto$ci nietran-
scendentnych. Z tego zestawienia wybratam te typy wartosci, ktorym mozna
przyporzadkowac nazwiska warminskie. Sg to wartosci: poznawcze, estetyczne,
moralne, spoteczne, witalne, prestizowe, hedonistyczne oraz ich antywartosci
(w przewadze).

Kreacja antroponimiczna moze by¢ oparta na metaforycznym lub metoni-
micznym postrzeganiu i warto§ciowaniu rzeczywistosci. Podstawie tej nominacji
towarzyszy ekspresywna i subiektywna ocena jednej osoby przez druga [Lobo-
dzinska, 2012, s. 237]. Na zasadzie metonimii utworzono np. nazwiska: Klatt
(pole leksykalne: «Bogactwo i ubdstwo / osoby wplywowe lub nieznaczace»);
Pengell (pole leksykalne: «Sita i stabos$cy).

W wyniku kreacji metaforycznej powstaly np. nazwiska: Fal(c)k, Fohl (pole
leksykalne: « Witalnos¢ i jej brak»); Szellas (pole leksykalne: «Odwaga i tcho-
rzostwo»), Donda (pole leksykalne: «K1otliwo$¢ / porywczosc»).
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Wystgpujace w nazwiskach metafory jezykowe wnosza wyrazne elementy
warto$ciowania pozytywnego badz negatywnego. Nie zgadzam si¢ z Ryszardem
Tokarskim [1991, s. 150], ze metaforyka odzwierzgca niemal regularnie wpro-
wadza warto$ciowanie negatywne. Powyzsze przyktady (Fal(c)k, Fohl), w kto-
rych pojawia si¢ pozytywny tadunek emocjonalny — witalno$¢ — zdaja si¢ temu
pogladowi przeczy¢. Ten sam autor przyznaje pozniej, ze niekiedy w nazwach
zwierzgcych eksponowana jest warto$ciujaca cecha odwagi, sily, walecznos$ci
(lew, Iwica, tur) [Tokarski, 1992, s. 75].

Godnym uwagi jest fakt, ze niektore nazwiska motywowane byly nazwami
roslin [por. Lobodzinska, 2012] lub ich czesci, np.: Fdihser (pole leksykalne:
«Bogactwo i1 ubostwo / osoby wptywowe lub nieznaczace»).

Do nazw osobowych charakteryzujacych cztowieka w sposéb bezposredni
naleza np.: Grof3, Blof3 (pole leksykalne: «Bogactwo i ubdstwo / osoby wplywowe
lub nieznaczace»); Frische, Kaersch, Rosch (pole leksykalne: «Witalnos¢ 1 jej
brak»); Krafft (pole leksykalne: «Sita i stabos¢»); Freche, Frischmuth, Bang
(pole leksykalne: «Odwaga i tchorzostwoy).

Wyekscerpowane antroponimy zapewne przedstawiaja niepelny repertuar
cech pozadanych w dawnym systemie wartosci. Liczebno$¢ nazw osobowych
reprezentujacych poszczegolne wartosci i antywartosci moze by¢ §wiadectwem
poszczegolnych cndt w dawnym systemie pojgciowym [Matusiak, 2008, s. 271].
Zbior warminskich nazwisk wskazuje, jakie warto$ci ceniono najbardziej lub na
jakie cechy charakteru lub wygladu zwracano baczng uwagg. Naleza tu nazwiska
z klas: «Witalno$¢ i jej brak»; «Chudos$¢ i otyto$¢ / nieumiarkowanie w jedzeniuy;
«Erudycja i prostactwoy.

O uwaznym obserwowaniu pewnych cech §wiadcza tez zaczatki gniazd
nazwotworczych, np. Grob, Grobos (pole leksykalne: «Erudycja i prostactwo).

Rzadziej warto$ciujacemu komentarzowi podlegaty nazwy z klas: «Dobro
1 ztox; «Sila 1 stabo$éy.

ROZWIAZANIA SKROTOW

Skréty konwencjonalne

ap. — apelatyw
dniem. — dolnoniemiecki
gniem. — gornoniemiecki
f. — forma

hebr. — hebrajski
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im. — imi¢

poch. — pochodzenie

przezw. — przezwisko

przym.  — przymiotnik

skroc. — skrécony

suf. — sufiks

srdniem. — $rednio-dolno-niemiecki

$rniem — $rodkowo-niemiecki

srwniem. — srednio-wysoko-niemiecki
wnwniem. — wczesno-nowo-wysoko-niemiecki
Z. — zenski
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Sud I — Subpakiewicz Lidia Bozena, 2011, Stownik nazwisk mieszkancow
Ziemi Ztotowskiej (Cz. 1 A-K), Wydawnictwo Uczelniane Poli-
techniki Koszalinskiej, Koszalin.

USJP - Dusisz Stanistaw, red., 2006, Uniwersalny stownik jgzyka polskie-
go, Tom 5, W-Z, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

BIBLIOGRAFIA

Busak Jozef, 1979, Polskie nazwy osobowe z sufiksem -arz (, Justyniarz”, ,,Ma-
rusarz”), w: Opuscula polono-slavica, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw, s. 79-85.

Gara Stawomir, 2010, W sprawie gniazd nazwotworczych, w: Renata Przybyl-
ska, Jozef Kas, Kazimierz Sikora, red., Symbolae Grammaticae in honorem
Boguslai Dunaj, Ksiggarnia Akademicka, Krakow, s. 63—67.

GarLoway Charles, 1988, Psychologia uczenia si¢ i nauczania, PWN, Warszawa.

GrzeGorCczYK Andrzej, 1983, Proba treSciowego opisu Swiata wartosci i jej etyczne
konsekwencje, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.0dz.

JepLiNski Ryszard, 2000, Jezykowy obraz §wiata wartosci w wypowiedziach
uczniéw konczacych szkote podstawowa, Wydawnictwo Naukowe Akademii
Pedagogicznej, Krakow.

FoBopziiska Romana, 2012, Sredniopolskie nazwiska $laskie motywowane na-
zwami roslin, w: [zabela Luc, Malgorzata Pogltddek, red., W komunikacyjne;j
przestrzeni nazw wlasnych. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Robertowi Mrozkowi, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice,
s. 237-242.

MaLEc Maria, 2012, Nazwiska polskie pochodne genetycznie od imion zenskich,
w: Izabela Luc, Matgorzata Poglodek, red., W komunikacyjnej przestrzeni
nazw wlasnych. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Robertowi
Mrézkowi, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, s. 255-273.

Mastowska Ewa, 1991, Z problemoéw pejoratywizacji lub melioracji nazw
wlasnych uzytych w funkcji appellatiwoéw, w: Jadwiga Puzynina, Janusz
Anusiewicz, red., Jezyk a Kultura, t. 3: Wartosci w jezyku i tekscie, Wiedza
o Kulturze, Wroctaw, s. 29-40.

Marusiak Izabela, 2008, WartoSci utrwalone w nazwiskach mieszkancow komor-
nictwa jezioranskiego na Warmii w XVII-XVIII w., w: Elzbieta Laskowska,
Iwona Benenowska, Matgorzata Jaracz, red., Jezyk, spoteczenstwo, wartosci,
Bydgoskie Towarzystwo Naukowe, Bydgoszcz, s. 265-274.



WARTOSCI W NAZWISKACH GENETY CZNIE NIEMIECKICH NA WARMIL... 27

Puzynina Jadwiga, 1983, O elementach ocen w strukturze znaczeniowej wyra-
z0w, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jgzykoznawczego”, XL, s. 121-128.

Puzynina Jadwiga, 1991, Czlowiek — jezyk — wartos¢, ,,Biuletyn Polskiego To-
warzystwa Jezykoznawczego”, XVIII-XLYV, s. 73-82.

Puzynina Jadwiga, 1992, Jezyk wartosci, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa.

Rymur Kazimierz, 1991, Nazwiska Polakow, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw—Warszawa—Krakow.

Tokarski Ryszard, 1991, Wartosciowanie cztowieka w metaforach jezykowych,
,,Pamietnik Literacki”, LXXXII, s. 144—-157.

Tokarski Ryszard, 1992, Czy cztowiek jest istota dobra? Wartosciowanie w meta-
forach jezykowych, w: Teresa Dobrzynska, red., Studia o tropach I (Z dziejow
form artystycznych w literaturze polskiej), Ossolineum, Wroctaw, s. 69—81.

Marzena Guz

WARTOSCI W NAZWISKACH GENETYCZNIE NIEMIECKICH
NA WARMII U SCHYLKU XVIII WIEKU

Streszczenie

Badaniem objgto nazwiska o niemieckiej genezie, odnotowane na Warmii pod koniec XVIII wie-
ku. Celem artykutu jest znalezienie odpowiedzi na pytanie, jakie wartosci i antywartosci zostaty
utrwalone w antroponimach z badanego okresu. Materiat badawczy do niniejszego szkicu pochodzi
z czasopisma ,,Zeitschrift fiir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands®, z zeszytu specjalnego
pt. ,,Die Bevolkerung des Ermlands 1773. Die éltesten Priasentationstabellen des Hochstifts. Band 3 —
Register. Jest to kataster sporzadzony przez Niemcow po pierwszym rozbiorze Polski dla celow
podatkowych na Warmii. Analizg¢ przeprowadzono na podstawie wybranych przyktadow. Zbior
warminskich nazwisk wskazuje, jakie wartosci ceniono najbardziej lub na jakie cechy charakteru
lub wygladu zwracano baczna uwage. Naleza tu nazwiska z klas: « Witalno$¢ i jej brak»; «Chudosé¢
i otyto$¢ / nieumiarkowanie w jedzeniu»; «Erudycja i prostactwoy.

VALUES IN GENETICALLY GERMAN SURNAMES
IN WARMIA AT THE END OF THE 18™ CENTURY

Summary

The study encompassed surnames of German origin, recorded in Warmia at the end of the 18" cen-
tury. Its aim was to find out what values and anti-values were preserved in anthroponyms of the
period. The study material was taken from the periodical “Zeitschrift fiir die Geschichte und Alter-
tumskunde Ermlands‘ from its special volume entitled “Die Bevdlkerung des Ermlands 1773. Die
altesten Présentationstabellen des Hochstifts. Band 3 — Register”. It is a cadastral register prepared
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by the Germans for fiscal purposes in Warmia after the first partition of Poland. The analysis was
conducted on selected examples. The set of Warmian surnames indicates what values were most
esteemed or what traits of personality or appearance attracted people’s attention. These are surnames
belonging to the following classes: Vitality or a lack thereof; Thinness and obesity / Intemperance
in eating; Erudition and crudeness.
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Abstract

On the basis of examples of forms coming from central Poland and belonging to two derivational
categories, personal names of action performers and names of manners of action, two processes
have been presented namely lexicalization and the process of re-acquiring derivational divisibility
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Od momentu powstania wyrazy funkcjonujace w jezyku ulegaja powolnym
zmianom o charakterze semantycznym i stowotwdrczym, na ktére wptyw maja
roéznorodne czynniki pozajezykowe, powodujace np. zacieranie ich przejrzystosci
stowotworczej w $wiadomosci uzytkownika jezyka czy modyfikacje znaczen
implikujaca niekiedy ich wtdrna interpretacjg [zob. Buttler, 1978]. Odkrycie tych
zmian jest mozliwe dzigki coraz czgsciej stosowanym w analizie stowotworczej
narzedziom badawczym uwzgledniajacym miejsce derywatéw w zasobie stow-
nictwa, sposob ich funkcjonowania w jezyku. Wspotczesne stowotworstwo nie
ogranicza si¢ tylko do interpretacji czysto formalnych, ale taczy je z elementami
semantyczno-leksykalnymi. Zwraca si¢ uwage na zewngtrzne determinanty
jezyka, takie jak sposob postrzegania $wiata przez cztowieka wraz z jego syste-

*  Uniwersytet £.odzki, Wydziat Filologiczny, Katedra Dialektologii Polskiej i Logopedii, ul. Po-
morska 171/173, 90-236 L6dz; e-mail: irjar@wp.pl
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mem warto$ci. W wielu wypadkach tylko odwotanie do semantyki leksykalne;
derywatu umozliwia odkrycie jego funkcji kategorialnej [zob. Honowska, 1979,
s. 41; Skarzynski, 1999, s. 73], co widoczne jest cho¢by w odniesieniu do nazw
srodkéw czynnosci, zbieznych formalnie z nazwami agentywnymi. Obserwacja
wspotczesnych mechanizmoéw tworzenia i rozumienia derywatow przez uzyt-
kownikow jezyka sktania do wniosku o leksykalno-gramatycznym charakterze
stowotworstwa, zblizajacym derywacje do opisu leksykalnego [zob. Kleszczowa,
2005, s. 258]. Stanowisko to odnoszg¢ przede wszystkim do gwar, w ktorych
szczegblnie jaskrawo widzi si¢ Zywe procesy nominacyjne i interpretacyjne,
niejednokrotnie wykraczajace poza system stowotworczy, dotyczace pojmowania
ztozono$ci formalnej derywatow, przesunig¢ kategorialnych, m.in. w wyniku
derywacji semantycznej [zob. Jaros, 2005], czy duzy zakres redundancji stowo-
tworczej derywatow, ktora jest wlasciwoscia stownika.

Wspolczesnie gwary polskie, rozumiane jako odmiany jezyka narodowego
(etnicznego), zawieraja w swojej warstwie leksykalnej wiele formacji stowo-
tworczych, ktore powstaty w rdznych okresach rozwoju polszczyzny. Wystepuja
w nich formy wyrazowe, ustalone w gwarach w przeszlosci, niewystgpujace
w polszczyznie ogolnej, np. zbolak' ‘zgnity owoc’ [Gala-Milczarek, 2009, s. 82],
niewstydnik ‘cztowiek niewstydny’ [Gala-Milczarek, 2009, s. 83], slepaga [Gala,
2000, s. 34], bodziara ‘krowa, ktora bodzie’ [Gala-Milczarek, 2009, s. 91], sie-
czywa ‘pora koszenia traw’ [Gala, 2000, s. 32], obok formacji wspdlnych z jezy-
kiem ogolnopolskim, zwlaszcza z jego odmiana potoczna, lub oryginalnych pod
wzgledem leksykalnym, ale odzwierciedlajacych mechanizmy nazwotworcze,
tendencje charakterystyczne dla polszczyzny literackiej [zob. Jaros, 2011].

Potwierdzity to badania prowadzone wspolczesnie przez srodowisko todzkich
dialektologdw na obszarze Polski srodkowej [zob. Gala, 2000a, 2000b, 2002,
2009 11n.; Jaros, 2009; Gala-Milczarek, 2009; Ejsmunt-Wieczorek, 2011; Switata-
-Cheda, 2012; Marciniak-Firadza, 2013;], ktorych celem, poprzez zgromadzenie
stownictwa ludowego [Dejna, 1968], tzn. takiego, jakie aktualnie funkcjonuje
w danej gwarze bez wzgledu na jego proweniencj¢ — gwarowa czy ogolnopol-
ska, byto dotarcie do leksemow stowotworczo ztozonych. Pozyskany materiat
okazat si¢ bardzo niejednorodny, bowiem znalazty si¢ w nim zarowno derywaty
o czytelnej, uswiadamianej przez uzytkownikow gwar budowie stowotworczej,
jak réwniez formacje, ktorych struktura jest zamazana, dla ktorych podstawy
mozna znalez¢ tylko w oparciu o dane leksykograficzne, historycznojezykowe,

' Pochodzenie cytowanych przyktadéw i ich znaczen, kontekstow parafrastycznych i podstaw

stowotworczych zaznacza sig za pomoca odsylaczy bibliograficzych w nawiasach prostokatnych.
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taczac dociekania stowotworcze z etymologicznymi?. W analizie pozyskanych
derywatow przyj¢to za nadrzgdne metody charakterystyczne dla stowotworstwa
synchronicznego, stad w poszukiwaniu motywacji opierano si¢ przede wszystkim
na kompetencji jezykowej uzytkownikow gwar, ich §wiadomosci jgzykowe;.
Poniewaz rozumienie przez uzytkownika jezyka derywatu, jak i wczesniej
jego powstanie, w duzej mierze jest odzwierciedleniem wiedzy cztowieka
o $wiecie [Rozwadowski, 1904, 1921], pozyskane od rozmoéwcow dane na temat
motywacji analizowanych formacji stowotworczych maja charakter subiektyw-
ny. Jednak to wlasnie owe motywacje pozwalaja odkry¢ zmiany w interpretacji
znaczenia strukturalnego derywatow funkcjonujacych w badanych gwarach.
Samo zjawisko zmian w pojmowaniu — czy roznej interpretacji — struktur
ztozonych stowotwodrczo nie jest czym$ wyjatkowym w jezyku polskim. Znane
sa przyktady wspotczesnie funkcjonujacych w polszezyznie ogolnej zleksy-
kalizowanych form wyrazowych, ktore utracity przejrzystos¢ stowotworcza
i przeszty do grupy wyrazow niemotywowanych (np. zZelazko, miednica, bieli-
zna) oraz zjawisko tzw. deleksykalizacji [Nagorko, 1998, s. 163], czyli ,,wtorne;j
strukturalizacji wyrazéw nieztozonych, ktore — faczone przez uzytkownika
jezyka z hipotetycznymi podstawami — przechodza do grupy motywowanych”
[Nagorko, 1998, s. 163]. Nieobce sa takze problemy z interpretacja derywatow,
dla ktorych w ujeciu synchronicznym mozliwa jest wigcej niz jedna motywacja
(np. stolarz, kwiaciarnia). Badania stowotworstwa w gwarach pozwalaja na
obserwacjg cickawych, odmiennych niz w jezyku ogolnym, przyktadow pojmo-
wania budowy strukturalnej derywatdw. Ta sama forma wyrazowa funkcjonujaca
na gruncie polszczyzny ogolnej i w gwarach moze by¢ przez uzytkownikow
jezyka interpretowana roznie, inaczej moze przebiega¢ granica migdzy tematem
a formantem. Wreszcie formy wyrazowe uznawane na gruncie jezyka ogdlnego
za zleksykalizowane moga w gwarach posiada¢ motywacj¢ zgodna z ich geneza
(np. siekiera : siekac, ciesla : ciosa¢) — lub ja zmieni¢, ulec reinterpretacji.
Zagadnienie zmian w pojmowaniu znaczenia strukturalnego derywatow
funkcjonujacych w gwarach ograniczg do uwag na temat dwoch ich przejawow —
leksykalizacji oraz wtornej podzielnosci stowotworczej derywatow, postugujac
si¢ przyktadami nazw nalezacych do dwu kategorii leksykalnych —nazw $rodkow
czynnosci oraz nazw osobowych wykonawcoéw czynnosci. Wybor tych dwu

2 Na temat wzajemnych relacji migdzy etymologia a stowotworstwem wypowiadali si¢ W. Do-

roszewski [1953, 1954] 1 A. Zargba [1957, s. 168—169]. Na temat udzialu etymologii w opisie
budowy stowotworczej wystgpujacych w gwarach ,,wyrazow o ciekawej, na pierwszy rzut oka
zamazanej strukturze derywacyjnej, izolowanych podstawach derywacyjnych, badz wyktadni-
kach” wypowiadat si¢ takze S. Gala [2000a, s. 34].
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klas rzeczownikdéw nie jest przypadkowy. Zadecydowala o tym ich czg$ciowa
zbiezno$¢ formalna, wynikajaca zarowno z wielofunkcyjnosci tworzacych je
formantow, jak i1 semantyki leksykalnej, wyrazonej w derywacie przez temat
stowotworczy — por. nazwy osobowych wykonawcoéw czynnosci i1 srodkow
czynnosci, np. dojarka, zniwiarka, tadowacz, mieszacz’. Badania po$wigcone
obu kategoriom [zob. Jaros, 2009; Marciniak-Firadza, 2013], oparte na materiale
ludowym pochodzacym z gwar Polski srodkowej, udowodnily, ze najlepszymi
prototypowymi derywatami nalezacymi do centrum omawianych kategorii sto-
wotworczych sa nazwy powstate od podstaw werbalnych [Marciniak-Firadza,
2013, cz. 1,s. 39; Jaros, 2009, s. 252], co wynika m.in. z gtdwnej roli pierwiastka
czynno$ciowego w ich strukturach predykatowo-argumentowych. Ten fakt za$
implikuje szereg podobnych (zbieznych) zjawisk jezykowych dotyczacych zmian
w zakresie pojmowania znaczen strukturalnych funkcjonujacych w gwarach de-
rywatow o leksykalnym znaczeniu osobowego wykonawcy i srodka czynnosci.

Zastosowanie podejscia synchronicznego do analizy formalnej derywatow
wystepujacych w badanych gwarach umozliwito wskazanie grupy wyrazow
w réznym stopniu zleksykalizowanych. Z uwagi na procesualnos¢ zjawiska
leksykalizacji mozna termin ten odnie$¢ do formacji, w ktérych dynamika zmian
w zakresie odczuwania podzielno$ci wyrazu data rozne rezultaty, pozwalajace
wskaza¢ przyklady catkowitej lub czg§ciowej utraty przejrzystosci stowotworcze;
wyrazu [zob. Pastuchowa, 2008]. Do calkowitego zatarcia znaczenia strukturalne-
go w $wiadomosci uzytkownikow gwary dochodzi przede wszystkim z powodu
zaniku przestarzatych, archaicznych form, stanowiacych ich podstawy stowotwor-
cze, np. w wyrazach bednarz* : bednia ‘kubet’, belki dreviiane, Vadra, kopanki to
bednas vyrab’au [Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; czyniak ‘rosochate drewienko
do macenia plynéw’ : czyni¢ ‘robi¢, wyrabia¢” SW?, [SL]; duga ‘zarnoéwka do

> Zbieznos¢ ta powodowata m.in. w przesztosci umieszczanie osobowych nazw wykonawcow
czynnosci oraz nazw $rodkow czynnosci w jednej wspolnej kategorii nazw wykonawcow
czynnosci [zob. np. Laskowski, 1972, s. 12; Szober, 1957, s. 126; Doroszewski, 1963, s. 296].
O zblizeniu nazw $rodkéw czynnosci do klasy wykonawcoéw czynnosci w historii jezyka
polskiego pisze K. Kleszczowa [1998, s. 133—-134]. Na wyodrgbnienie osobnych kategorii
semantycznych we wspotczes$nie funkcjonujacej systematyce kategorialnej, opartej na pojgciu
rél semantycznych argumentow w strukturze predykatowo-argumentowej, duzy wpltyw miata
semantyka leksykalna derywatow [por. GWIJP, s. 379-381].

4 Cytowane przyktady oraz parafrazy pochodza z publikowanych prac odnoszacych si¢ do gwar
Polski srodkowej [Jaros, 2009, 2014; Marciniak-Firadza, 2013; Szym; SL], a takze z materialow
niepublikowanych pochodzacych z kartoteki do Atlasu gwar polskich [KAGP].

> Skroéty bibliograficzne: BSt, Bor, Dor, L, SGP, SL, SW wskazuja na zrodta leksykograficzne
potwierdzajace znaczenie wyrazu podstawowego.
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obracania zaren lub dzwignia’ : dugowac¢ ‘podwaza¢, dzwigac’, z niem. diihen,
dauhen Dor, L, braj na duge, to ie duzo lzy [SL]; osetka ‘przyrzad stuzacy do
ostrzenia kosy’ : osta BSt, Bor, oseuka tako byua, taki kamyk ostry do os¢Sero
[Jaros, 2009, s. 210]; osetka i ostka : 08¢ ‘rzecz spiczasta, kolaca’ SW, ‘ndz na
dtugim kiju, ktorym si¢ wycina oset w zbozu’, na to to muvil'i osetka, kuuo se
tak yfasty, ostka do ostu [Jaros, 2009, s. 210]; pytwak ‘tgpe narzgdzie’ : pytwac
‘cig¢ niezgrabnie’ SW [SL]; rzeZnik ‘mgzczyzna zajmujacy si¢ ubojem zwierzat
lub sprzedaza migsa i wedlin’ : rzeza¢ [Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; wyZegacz
‘kij do oczyszczania ptuga z ziemi i perzu’ : wyzega¢ ‘wyktu¢’ SW, vyzygac
[KAGP]. Niekiedy genetyczna podstawa formy dzisiaj zleksykalizowanej jest
wyraz obcego pochodzenia, niezrozumialy dla przecigtnego uzytkownika gwary,
np. w brajtowka ‘szeroka mtocarnia do mtdcenia na prosta stome’ : z niem. breit
‘szeroki’, braitufke mauem do muuceria; to byua Seroka muocariia [Jaros, 2009,
s. 196]; groszowka ‘duza igla do cerowania’ : groszowa igla, z niem. gross
‘duzy’, bo iezd duZa ii gruba to Se na ng muvi grofufka [Jaros, 2009, s. 196].
Przyczynom semantycznym towarzysza niekiedy wzgledy stowotworcze, przede
wszystkim wystgpowanie przestarzalych, nieproduktywnych formantoéw, np.
w druhna : druzy¢ ‘towarzyszy¢’ SW, druyna tovazysy muodej do slubu [Mar-
ciniak-Firadza, 2013, cz. 2] czy warzecha ‘duza tyzka drewniana do mieszania
gotowanych (warzonych) potraw’ : warzy¢ ‘gotowac¢’ SL, SGP, ta duza uyska to
vazeya [Jaros, 2009, s. 53].

Obok nich funkcjonuja formy wyrazowe bgdace w trakcie procesu przecho-
dzenia do grupy nazw niemotywowanych. Naleza do nich derywaty o uswia-
damianej przez uzytkownikow gwary strukturze, posiadajace wyrazna budowe
dwucztonowa, ktore albo nie maja w ogole zwiazku ze znaczeniem podstawy,
albo znajduja si¢ w fazie poglgbiania r6znic semantycznych. Sa to tzw. dery-
waty asocjacyjne czy onomazjologiczne, stanowiace etap przejsciowy migdzy
wyrazami o pelnej motywacji a niemotywanymi [GWIP, s. 371; Dokulil, 1979,
s. 136; Pastuchowa, 2008, s. 86—89], np. dziabas ‘r¢czne narzgdzie do wyciaga-
nia burakow z ziemi’ : dziaba¢, jobosym Se nailepi rvauo [Jaros, 2009, s. 132];
gebacz ‘cztowiek, ktory pyskuje’ : geba [Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; grom-
nica ‘duza, gruba $wieca’ : grom, dovrii, moia bapka to iag byua buZa to stavaua
v okne $fice, no tg gromiiice, to mauo yronij dom [Jaros, 2009, s. 145]; imak
‘narzgdzie do przytrzymywania przedmiotow podczas obrobki’ : imac ‘chwytac’
SW, Bor, f Sope mam iimak, ¢asem jes pocSebny, Zeby pSycSymadé [Jaros, 2009,
s. 100]; paca ‘narzgdzie, ktorym wyroéwnuje si¢ potozone tynki’ : pacaé ‘lekko
uderza¢’ Dor, potem pacom vyruvnuje [Jaros, 2009, s. 139]; posmigacz ‘deseczka
napedzajaca koto kotowrotka, faczaca je z pedatem’ : posmigac ‘szybko pobiec;
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wykonywac szybkie ruchy’ Dor, a to byua taka desecka, to napenzaua kuuko,
to Se nazyvauo posmigac [Jaros, 2009, s. 179]; szturchacz ‘kij do czyszczenia
phlugu z ziemi’ : szturcha¢ [Jaros, 2009, s. 60].

O wiele ciekawszym zjawiskiem, rejestrowanym w gwarach, jest proces
nabywania wtdrnego znaczenia strukturalnego przez wyrazy z punktu widze-
nia wspotczesnej polszczyzny zleksykalizowane. Do nich nalezy forma radfo
(pst *ordlo), genetycznie pochodzaca od pst. czasownika *orati, ktéra w gwarach
Igczycko-sieradzkich powszechnie uswiadamiana jest jako derywat pochodzacy
od czasownika radli¢ [zob. Jaros, 2009, s. 122]. Wtdrnie ustalona motywacja,
wskazujaca na odwrotny od pierwotnego kierunek derywacji, wynika z po-
wszechnego w polszczyznie cigzenia derywowanych nazw narzedzi w kierunku
motywacji czasownikowej. Jest to zjawisko zywe, widoczne takze w spetry-
fikowanych, genetycznie deminutywnych nazwach narzedzi i wykonawcow
czynnosci. Wtdrna motywacj¢ czasownikowa przyjmuja przede wszystkim formy
wyrazowe odnoszace si¢ do desygnatow, ktore wraz ze zmianami cywilizacyj-
nymi znikngly z zycia wspotczesnych mieszkancéw wsi. Formalnie zdrobniale
derywaty z charakterystycznymi sufiksami -ek, -ka, -ko, ktore przetrwaly w pa-
migei rozmowcow, ulegly funkcjonalnej neutralizacji i powolnej leksykalizacji,
spowodowanej ostabieniem wigzi znaczeniowej z podstawami, funkcjonujacymi
aktualnie w niektorych gwarach jako nazwy augmentatywne, np. nazwy narzg-
dzi, powstate od rzeczownikdéw z formantem -fo, -dfo, np. kropidtko ‘narzedzie,
stuzace do kropienia woda $wiecona’ : kropié, iak ksonc pSyyo3i po kolenje to
tym kropitkem kropi [Jaros, 2009, s. 97]; meladtka ‘kij, ktorym obracato si¢ zar-
na’: mela¢ ‘mle¢’ SL, psy Zarnay byua mylotka, to Se krenciuo ii Se mel'iuo [Jaros,
2009, s. 84]; motowidtko ‘przyrzad do zwijania nici w motki’ : mota¢, motovitko
take byuo do motana [Jaros, 2009, s. 98]; pomiottko i pomiotlka ‘narz¢dzie do
wymiatania popiotu z pieca chlebowego; rodzaj miotly na dtugim kiju’ : pomiataé
‘z wierzchu omiata¢’ SW, pumetko take byuo, t5eba byuo uadre vymes, pumetka
tako byua do vymatana [Jaros, 2009, s. 96, 841; wiadlka i wiejadtka ‘rodzaj fopaty,
ktora dawniej stuzyla do recznego wiania zboza’ : wiaé, wiejac, votka do varo,
do vana byua taka uopata, veiotka na nom muvil'i [Jaros, 2009, s. 84]; wijadtka,
pl.t. ‘przyrzad, przy pomocy ktorego zwijalo si¢ przedz¢ z motka na kigbek’ :
wijaé ‘wi¢’ SGP, viiotka byuy, co Se na hiy zviiauo nici [Jaros, 2009, s. 84]; zwi-
Jjadtko 1 zwijadtka ‘przyrzad, przy pomocy ktérego zwijato si¢ przedzg z motka
na kiebek’ : zwija¢, to taka sfiiotka byua, to Se obracauo ji sfiiauam na kuempki
[Jaros, 2009, s. 84]. Podobnie w obrg¢bie kategorii nazw wykonawcow czynnosci
kojarzonych z dawnymi funkcjami, pelnionymi gltéwnie przez dzieci, formalne
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deminutywa, np. gesiarek ‘ten, kto past gesi’ : ge$, gysarek albo gysarka gysi
pasauy [Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; koniarek ‘ten kto handluje konmi’ : kon,
kunarek yoduie kune i dba uo ne [Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; mleczarek
‘ten, kto rozwozi mleko’ : mleko [Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; psiarek ‘ten,
kto hoduje psy’ : pies, psarek yoduie psy [Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; swi-
niarek ‘ten kto past §winie’ : $winia, do $fin byu sfinarek [Marciniak-Firadza,
2013, cz. 2]; pasturka 1 pasturek ‘ta/ten, ktora/kto past bydlo’ : pas¢, pasturek
paz byduo; byuam pasturko, co iuz dauam rade pas¢ [Marciniak-Firadza, 2013,
cz. 2] przechodza do kategorii nazw agentywnych.

Najwigksza grupe wyrazow nabywajacych podzielno$¢ stowotworcza,
umozliwiajaca przesunigcie ich z klasy wyrazéw niemotywowanych do mo-
tywowanych, stanowia leksemy bedace zapozyczeniami z jezykoéw obcych.
Przyktady nazw, ktore w planie synchronicznym mozna rozpatrywac jako dery-
waty paradygmatyczne, powstale od czasownikow, odnajdujemy w klasie nazw
0 znaczeniu instrumentalnym, np. grepel ‘szczotka druciana lub maszyna do
greplowania, czesania welny’ : greplowaé, z niem. Krampel, na grymplu noipirf
Se iom [welng] grympluie [Szym]; haka ‘r¢czne narzedzie rolnicze i ogrodnicze
do pielenia chwastow, motyka’ : haka¢, z niem. Hacke, yakom Se ji pel'iuo ii
kartofle obsypyvauo [Jaros, 2014, s. 208)]; hebel : heblowa¢, z niem. Hobel,
xebl'im se yebluje, Zeby ruvne byuo [Jaros, 2014, s. 208]; knebel ‘kij do Sciagania
powrdsta, w czasie wigzania snopkow stomy’ : kneblowac, z niem. Knebel, kny-
blem se povrusuo knybluie Zeby mocni te suume zvigzac, to se b'eze knebel ii se
knebluie to povrusuo [Szym]; raszpel ‘narzgdzie z hartowanej stali do gladzenia
krawedzi metalu lub kopyt konskich’ : raszplowa¢, z niem. Raspel, naiperf to
musau rasplovac rasplem [Jaros, 2014, s. 208]; magiel ‘przyrzad lub maszyna
do maglowania’ : maglowac, z niem. Mangel, duugo ¢Seba byuo maglovac na tej
magl'i [Jaros, 2014, s. 208]; traga ‘drewniana skrzynia z uchwytami do noszenia
zaprawy’ : tragowac¢, z niem Trage ‘nosze, nosidto’ [zob. Moszynski, 1954, s. 76],
traga, bo traguiom [SL].

Wtorna interpretacja wystgpuje powszechnie w odniesieniu do derywatow
posiadajacych synchronicznie rodzime, cho¢ genetycznie obce, formanty, np. na-
zwy $rodkow czynnosci z formantem -ulec (< niem. -holz) [zob. Grzegorczykowa,
Puzynina, 1979, s. 66; Dlugosz-Kurczabowa, 1986] motywowane sa aktualnie
czasownikiem, zob. hamulec ‘przyrzad, stuzacy do hamowania kot wozu lub pedu
maszyny’ : hamowac, iag z gurki to musi by¢ yamulez do yamovara [Jaros, 2009,
s. 46]; strychulec ‘topatka drewniana (na krzyz karbowana) polana cementem do
ostrzenia kosy’ : strychowaé¢ ‘musnaé, przesuwac po czym, rownaé, wygtadzac’
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SW, Kedys yuopy mel'i take straiyulce do ostSena kosy [Jaros, 2009, s. 46]; szpa-
nulec ‘kij, ktorym sig¢ naciaga tancuch zaktadany po srodku desek przy wozie’
: szpanowac¢ z niem. spannen ‘napinaé, naciagac’, Spanuie Se vus Spanulcem
[Szym]; szpikulec ‘metalowa czg$¢ wiertarki, ktora obracajac si¢ wierci otwor
w drzewie’ : szpikowaé ‘przebijaé, klu¢’ SW, Vertarka ma taki $pikulec, kturym
se verci [Jaros, 2009, s. 46], cho¢ genetycznie sa to pozyczki niemieckich wy-
razéw: Hemmbholz, Spickholz, Streichholz, Spannholz [zob. Smoczynski, 1966,
s. 41; Dlugosz-Kurczabowa, 1986].

Podobne zjawisko obserwuje si¢ w odniesieniu do funkcjonujacych w gwa-
rach nazw wykonawcoéw czynnosci obcego pochodzenia, np. farbierz, z niem.
Farber ‘ten, kto farbuje odziez, przedzg itp.’ : farbowac, farb’es farbuje veune
[Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; szlifierz, z niem. Schleifer, ‘ten, kto szlifuje
co$’ : szlifowad, sl'ifies $l'ifuie noZe [Marciniak-Firadza, 2013, cz. 2]; szmuglerz,
zniem. Schmuggler ‘ten, kto stale szmugluje’ : szmuglowac [Marciniak-Firadza,
2013, cz. 2], ktére przejmowane przez polszczyzng ulegly adaptacji i umozliwity
nie tylko wyabstrahowanie genetycznie obcego formantu, ale takze wskazanie
motywacji werbalnej. Odwrocenie relacji motywacyjnych, pozwalajace uzytkow-
nikowi gwary widzie¢ podstawy czasownikowe w wyrazach genetycznie obcych,
poprzedzone jest zawsze powstaniem i rozpowszechnieniem w srodowisku wiej-
skim czasownikow — utworzonych albo od niemotywowanych rzeczownikow,
np. raszplowac, kneblowac, albo od zapozyczonych czasownikdw, np. hacken,
hemmen, spicken, streichen, spannen [por. Kreja, 2002], co stwarza okazj¢ do
reinterpretacji etymologicznej. Zdaje si¢ to potwierdzaé coraz czgsciej styszany
w gwarach czasownik kombajnowaé ‘kosi¢ zboze kombajnem’ utworzony od
rzeczownika kombajn, np. kombainuie zboZe na polu, czy znany z polszczyzny
potocznej czasownik: kamerowac ‘krgci¢ film kamera’, co moze w przysztosci
spowodowac zmiang interpretacji rowniez i tych zapozyczonych rzeczownikow.

Uwagi na temat zmian znaczenia strukturalnego derywatow ograniczone
zostaly do dwu przeciwstawnych zjawisk — leksykalizacji i nabywania podziel-
nos$ci stowotworczej przez wyrazy niemotywowane, nalezace do dwu kategorii
leksykalnych —nazw $rodkéw czynnosci i nazw osobowych wykonawcow czyn-
nosci. Zerwanie zwiazkow motywacyjnych migdzy derywatami a ich podstawami
stowotworczymi zachodzi przede wszystkim z powodu zaniku przestarzatych,
archaicznych form, ktore byly podstawa ich kreacji, funkcjonowania w gwarach
wyrazow o nieproduktywnych dzisiaj formantach, np. ciesla, druhna, wreszcie po-
glebiajacego si¢ rozziewu migdzy znaczeniem podstawy a znaczeniem derywatu.
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Proces nabywania znaczenia strukturalnego przez wyrazy zleksykalizowane
lub genetycznie niepodzielne stowotworczo spowodowany jest m.in. znanym
z historii jgzyka polskiego [zob. Kleszczowa, 1999, s. 40] zjawiskiem ciazenia
nazw o charakterze czynno$ciowym — nazw $rodkoéw czynnosci oraz nazw wy-
konawcow czynnosci — w kierunku motywacji czasownikowe;.

Analiza formacji funkcjonujacych wspotczesnie w gwarach, z uwagi przede
wszystkim na ich heterogeniczno$¢, pozwala uchwyci¢ zmiany, jakie zachodza
w $wiadomosci uzytkownikow gwary. Ich r6zna od etymologicznej interpretacja
potwierdza opini¢ Krystyny Kleszczowej, ze ,,zmiennos$¢ jest immanentng wia-
$ciwoscia poziomu stowotworczego” [2005, s. 261]. Obserwacja tego zjawiska
w gwarach, a wigc w zywym, codziennym j¢zyku mieszkancow wsi, umozliwia
wydobycie istotnych dla gwar cech, znajdujacych si¢ czgsto w opozycji do pol-
szczyzny ogolne;j.
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UWAGI O ZMIANACH ZNACZENIA STRUKTURALNEGO FORMACIJI
SEOWOTWORCZYCH W GWARACH

Streszczenie

Na podstawie przyktadéw formacji nalezacych do dwu kategorii stowotworczych —nazw osobowych
wykonawcow czynnosci oraz nazw $rodkow czynnosci, pochodzacych z terenu Polski centralnej,
zostaly zaprezentowane dwa procesy — leksykalizacji i wtérnego nabywania podzielnosci stowo-
tworczej przez wyrazy, w ktorych doszto do zmian o charakterze stowotwoérczym i semantycznym.
Zerwanie zwiazkdw motywacyjnych miedzy derywatem a podstawa stowotworcza zachodzi m.in.
z powodu zaniku przestarzatych, archaicznych form, ktore byly podstawa ich kreacji, funkcjono-
wania wyrazow o nieproduktywnych dzisiaj formantach lub poglebiajacego sig rozziewu migdzy
znaczeniem podstawy a znaczeniem derywatu. Zjawisko nabywania znaczenia strukturalnego
przez wyrazy zleksykalizowane lub genetycznie niepodzielne stowotworczo spowodowana jest
m.in. znanym z historii jgzyka polskiego zjawiskiem ciazenia nazw o charakterze czynnosciowym
w kierunku motywacji czasownikowe;j.
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REMARKS ON CHANGES OF STRUCTURAL MEANING
OF DERIVATIONAL FORMS IN DIALECTS

Summary

On the basis of examples of forms coming from central Poland and belonging to two derivational
categories, personal names of action performers and names of manners of action, two processes
have been presented namely lexicalization and the process of re-acquiring derivational divisibility
by lexemes which were subjected to morphological and semantic changes. The break of motiva-
tional relations between a derivative and a root word happens i.a. due to the extinction of outdated
archaic forms, which provided the basis for their creation, the functioning of words with pres-
ently unproductive formatives or the widening gap between the meaning of a root word and the
meaning of a derivative. The phenomenon of gaining structural meaning by lexicalized words or
words which are genetically simplex is caused i.a. by the inclination of personal names of action
performers and names of manners of action towards verbal motivation as known from the history
the Polish language.
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1. WSTEP

Zorganizowana wymiana dobr jest jedna z istotnych form zycia zbiorowego.
Na przestrzeni dziejow ludzie wytworzyli w tej dziedzinie specjalne reguly,
normy i przepisy postgpowania, m.in. wyznaczone miejsce i czas targu, mir
handlowy i prawna ochrong handlu, optate targowa, formy kupna-sprzedazy,
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np. handel na sztych [Thnatowicz, Maczak, Zientara, 1988, s. 67]. Dzieje handlu
zwiazaly si¢ $cisle z historig grodéw i miast'.

Celem artykutu jest charakterystyka grzecznosciowych zachowan jezykowych
we wspolnocie miejskiej determinowanej ekonomicznie. Jako material badawczy
postuza osiemnastowieczne rozmowki polsko-niemieckie luteranskiego pastora
i rektora miejskiej szkoly polskiej we Wroctawiu — Jerzego Schlaga [Schlag,
1755].

Nadrzgdna dyrektywa metodologiczng niniejszych badan jest historiozofia
Stanistawa Borawskiego, stawiajaca w centrum pojgcie wspolnoty komunikatyw-
nej, jej potrzeby oraz rodki komunikatywne’. Wspolnotg tg autor definiuje jako:

zespot ludzi pozostajacych w bezposrednim lub posrednim kontakcie dzigki posiadaniu kodu

komunikacyjnego wielostronnie uzgodnionego poprzez kontakt komunikatywny i kulturg,

czyli jezyka stuzacego mu do porozumiewania si¢ w sprawach warunkow bytowania, celow,
dziatan, dazen, zainteresowan, zagrozen [Borawski, 2005a, s. 28].

Przyjeta postawa metodologiczna kaze umiejscawiaé¢ konkretne zachowania
jezykowe w czasie i przestrzeni oraz charakteryzowac je socjalnie.

Badany dokument powstat w dobie wspolnoty stanowej, w ktorej uprzywi-
lejowana pozycje¢ w stosunku do mieszczanstwa zajmowata szlachta [Borawski,
2000, s. 197]. Ilustruje uzycie jezyka w spotecznosci miejskiej, w ktorej istotna
role w ksztaltowaniu obyczaju odgrywaty sposoby pozyskiwania srodkow
utrzymania, gospodarowanie dobrami i pienigdzmi oraz zarzadzanie nimi. Pod
pojeciem wspdlnoty miejskiej determinowanej ekonomicznie rozumiem zespot
ludzi potaczonych jednos$cia potrzeb i celow handlowych. Spotecznosc¢ t¢ tworzyto
zasadniczo pospolstwo (§rednie mieszczanstwo) —rzemieslnicy i przedstawiciele
cechow (kupieckich, tekstylnych, odziezowych, metalurgicznych, zywnos$cio-

' Wagg tej dziatalno$ci w Zyciu spotecznym potwierdzaja m.in. nazwy miejscowe typu: Nowy
Targ, Targowica, Targéwek pochodzace wprost od aktywnosci targowej oraz Sroda Slgska,
Sobotka utworzone od nazw dni tygodnia, w ktorych odbywat sig handel.

2 Analizowane zrodlo jest trzecim wydaniem ksiazki (pierwsze pochodzi z 1736 r., drugie
z 1745 1.). Praca jest przerdbka i uzupelnieniem rozméwek Jana Ernestiego z lat 1674—-1689.
Biografig i tworczos¢ J. Schlaga (1692-1764) omawiaja: Estreicher [1908, s. 202-203], Diu-
goborski, Gierowski, Maleczynski [1958, s. 522-523], Gieysztor [red., 1994, s. 510-511].
Wazne opracowanie stanowi artykut Anny Dabrowskiej, w ktorym autorka ustala na podstawie
rozméwek oraz gramatyk Ernestiego, Schlaga, Monety, jakie formuty adresatywne i grzeczno-
Sciowe przyswajali sobie niemieccy uczniowie w XVII i XVIII w. [2013, s. 38-54]. Zabytek
byt takze przedmiotem analiz Anny Burzynskiej-Kamienieckiej, ktora omowita wptyw sytuacji
komunikacyjnej na uksztattowanie dialogu [2009, s. 57-64].

*  Termin pochodzi z pracy Ludwika Zabrockiego [1963]. Uzyteczne byty takze prace aplikacyjne:
Borawski [2004, s. 93—-104; 2005b, s. 59-75].
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wych), a takze uczniowie i czeladnicy, kupczykowie, straganiarze, maklerzy,
wiasciciele gospod, ogrodnicy. Ich klientami (zréznicowanymi stanowo: od
szlachty po plebs) byli nie tylko rdzenni wroctawianie, lecz takze goscie przy-
bywajacy w interesach do miasta.

Zaktadam, ze realizowanie przez ludzi wspolnych potrzeb i celow komu-
nikatywnych zwiagzanych z dziatalnoscia ustugowa 1 handlowa prowadzi do
powstania wzorow jezykowych zachowan (w tym grzecznosciowych). Zbior
wzorow jezykowych zachowan grzecznosciowych przyjetych w danej wspolnocie
i,,zwyczajowo przyporzadkowanych okreslonym typom sytuacji, narzucajacych
jej uczestnikom okres$lone role komunikacyjne” tworzy etykiete jezykowa [Mar-
cjanik, 2001a, s. 11-12]%.

Przedmiotem opisu czynig akty jezykowej etykiety (inaczej: akty grzecznosci
jezykowej), ktore zostaty wyodrebnione za pomoca kryterium funkcjonalnego
[Marcjanik, 2001c, s. 37]°. Celem artykutu jest proba wskazania aktow etykiety
srodowiskowej 1 zawodowej, czyli aktow charakterystycznych dla §rodowiska
miejskiego potaczonego pewna wspolnota warunkoéw zycia, rodzajem wyko-
nywanej pracy w konkretnym momencie historycznym. Na podstawie badan
analitycznych Malgorzata Marcjanik wyr6znita akty grzecznosciowe z definicji,
ktére pomimo zmian zachodzacych w polskim obyczaju i jgzyku, sa tatwo iden-
tyfikowane przez ludzi oraz tzw. akty z uzycia, ktore sa trudne do rozpoznania
i nazwania, lecz petnia funkcje grzeczno$ciowa [Marcjanik, 2001b, s. 22].

Etykieta jest elementem kultury spoteczenstwa. Jak juz powiedziano, w do-
bie wspolnoty stanowej uprzywilejowana pozycj¢ w spoteczenstwie zajmowata
szlachta i to ona dziatala wzorcotwodrczo na jezykowe zachowania grzecznoscio-
we Polakéw. Do najwazniejszych norm regulujacych te zachowania w warstwie
szlacheckiej nalezaty: poczucie wspdlnoty w obrgbie tego stanu, przywiazanie do
wolnosci, rycerskos¢ i honor, religijnos¢, goscinnos¢, galanteria wobec kobiet,
zamitowanie do nowinek ze $wiata a jednocze$nie niechg¢ wobec cudzoziemsz-
czyzny. Szlachta realizowata model grzecznosci jgzykowej, ktory obejmowat
zasady: a) okazywanie zyczliwosci drugiej osobie; b) demonstrowanie jednosci
szlacheckiej; ¢) wzmacnianie poczucia warto$ci u partnera rozmowy; d) okazy-
wanie szacunku ludziom starszym, osobom pelniagcym wazne funkcje spoteczne,
przetozonym, paniom [Wojtak, 1992, s. 33; Marcjanik, 2001b, s. 29].

4 Jest to pojecie wezsze w stosunku do obyczaju jezykowego, zdefiniowanego przez Marka Cy-

bulskiego jako ,,zbior ustalonych typow zachowan jgzykowych, przyporzadkowanych w danej
grupie spotecznej (kulturowej) okreslonym okoliczno$ciom — bez nacisku na taczno$¢ tych
zachowan z wyraznie, eksplicytnie sformutowanymi wzorami (normami)” [2003, s. 4].

5 Poza zakresem rozwazan pozostawiam kwestie leksykalne.
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W badanych rozmdwkach istotng kategori¢ socjolingwistyczna stanowi ofi-
cjalnos¢ badz nieoficjalnos¢ sytuacji komunikacyjnej, podporzadkowana relacjom
zachodzacymi migdzy uczestnikami dialogdw, oraz trwalos¢ kontaktu [Grabias,
2008, s. 167]. Ponadto wazna jest tematyka dialogow, ktora stale obraca sig wokot
spraw zwigzanych z handlem. Zwykle rozméwcy zmierzaja do zawarcia transakcji
sprzedazy towaru (ustugi) lub kupna. Najczgsciej prowadza w tym celu negocjacje
cenowe. W pozostatych dialogach wymieniaja si¢ informacjami, udzielaja sobie
rad, ostrzezen itp. Rozmowy te stuza zacie$nianiu wigzi sasiedzkich, stanowych
i zawodowych. Ich przedmiotem sa m.in. warto$¢ towaru, pieniadza, wahania
cen, zwyczaje kupieckie panujace w miescie, stosunki migdzy rzemie$lnikami
a kupcami, oszustwa, nieuczciwa konkurencja.

2. HISTORYCZNE I SPOLECZNO-GOSPODARCZE
TEO POWSTANIA ZRODLA

Rozmoéwki informuja posrednio o strukturze spotecznej i narodowej osiemnasto-
wiecznego Wroctawia. Wielu bohateréw dialogdw to przedstawiciele plebsu, np.
zielniczka, gburka, klucznica, furman, dziewka stuzebna. W tej grupie spoteczne;j
najwigcej byto Polakoéw. Ogoétem wigkszo$¢ mieszkancow stanowili Niemcy
(patrycjat i plebs). Wielu wroctawian to utrakwisci mowiacy jezykiem polskim
i niemieckim, co zwracato uwage odwiedzajacych. Pewien podrézny zauwazy?t
ze zdziwieniem:

,,Oto patrzéie, pomyslalem zrazu, ze zona wasza nie umie po polsku, & teraz slyszg, ze tak
dobrze po polsku umie, idko po niemiecku, rzekld, piy¢ie zdrowi moy mity mezu, spehnig

rrrrrr

ney rodziny” [s. 3097]°.

Rozmowki powstaty w 1736 roku, w czasie gdy Wroctaw byt jeszcze pod pano-
waniem Habsburgow. Kilka lat p6zniej, w 1740 roku wszedt w posiadanie Prus.
Niepewno$¢ jutra i niepok6j wywotany wahaniami cen dobr przebija nieraz z kart
ksiazeczki. Handel byt bowiem czynnikiem decydujacym o ekonomicznym roz-
woju miasta, a kupcy i rzemieslnicy stanowili najwazniejsza warstwe spoleczna
Wroctawia. Dominowat handel ruski i polski, kontakty kupieckie z zachodem,
handel wegierski, siedmiogrodzki, grecki i handel z sasiednimi krajami habsbur-
skimi (Czechami i Morawami). Nadal funkcjonowaty formy handlu, ktore zostaty
wypracowane w XVI i XVII wieku [Dhugoborski, Gierowski, Maleczynski,

¢ Narodowo$ciowy tygiel miasta wspottworzyli takze Czesi (plebs, rzemieslnicy, kler katolicki),

Zydzi (maklerzy), Wiosi (kupcy, nauczyciele, artysci), Grecy (kupcy, maklerzy), Francuzi (na-
uczyciele), Szwajcarzy (kamieniarze) [Diugoborski, Gierowski, Maleczynski, 1958, s. 405].
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1958, s. 443-444]". Obowiazywaly takze sredniowieczne przywileje. Stopniowo

jednak stosunki handlowe zmienity si¢ pod wptywem pruskiej polityki handlo-
wej i — ogbtem — na skutek przemian gospodarczych na Slasku oraz w krajach
utrzymujacych stosunki z kupiectwem wroctawskim [Dtugoborski, Gierowski,
Maleczynski, 1958, s. 261-262].

3. GRZECZNOSCIOWE ZACHOWANIA JEZYKOWE
W SWIETLE MATERIALU

Badane zrodto peini funkcje dydaktyczna i demonstruje cudzoziemcom, jak
nalezy uzywacé jezykowych wyrazen grzecznosciowych w sytuacji codziennej
i handlowej. Prezentuje przede wszystkim pozadane wzory zachowan jgzykowych
[Dabrowska, 2013, s. 40—41]. Mimo to w konwersacji handlowej znajduja si¢
takze przyktady zastosowania negatywnych strategii grzecznosciowych, o ktorych
bedzie mowa w drugiej czesci rozwazan.

3.1. Modelowa grzecznos$¢ jezykowa we wspélnocie miejskiej determinowanej
ekonomicznie

Zebrany materiat pozwala wyodregbnic¢: a) tzw. akty grzecznosciowe z definicji,
ktore tatwo zidentyfikowac i wskazac (stanowig one autonomiczne akty grzecz-
nosciowe, do ktorych naleza takie gatunki mowy, jak: powitania, pozegnania,
zyczenia, podzigkowania, przeprosiny, zaproszenia, toasty); b) tzw. akty z uzycia,
ktore identyfikujemy ze wzgledu na pelniona przez nie funkcje grzeczno$ciowa
[Marcjanik, 2001b, s. 22]. Szczegdlnie wiele aktow etykiety znajdujemy na
poczatku i na koncu rozmowy, dlatego tez najwigcej uwagi po§wigcimy aktom
przywitania i pozegnania.

Rozmowe handlowa najczesciej rozpoczyna sprzedawca. Charakterystyczne
dla niej jest zainicjowanie kontaktu poprzez wypomnienie statemu klientowi
braku zainteresowania osoba kupca i jego towarem:

,.Katarzyna: To mi¢ waszeé dzi§ miiasz, Panicu Jasku, 4 nie kupuiesz niczego odemnie?”

[s. 39]; ,,Kramarz: To mi¢ W. Pan nie znasz Panie Pietrze, nie wiesz W. Pan gdzie moia

buda? ze W. Pan miiasz, 4 nie pozdrawiasz mie¢” [s. 156]; ,,Sukiennik: A bo mi¢ W. Pan
nieznasz, Panie Jikubowiczu? ze mi¢ W. Pan miiasz” [s. 172].

Intencja sprzedawcy jest zwrocenie na siebie uwagi i przywolanie klienta. Akt ten
wystepuje samodzielnie, bez formuly powitania. Jest zabiegiem perswazyjnym,
poniewaz zobowiazuje zagadni¢ta osobe do reakcji. Prébuje wzbudzi¢ w niej

7 Ograniczano si¢ do handlu barterowego (wymiana towaru za towar) lub komisowego.
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poczucie winy i obliguje tym samym do wytlumaczenia si¢ z powodu rzeko-
mego naruszenia norm obyczajowych. Polski kanon grzeczno$ci kaze bowiem
pozdrawia¢ osobg wczesniej poznang i zyczliwie ja traktowac.
Innym sposobem nawigzania kontaktu z klientem jest bezposrednie zapytanie
0 jego potrzeby. Akt ten petni funkcjg przywitania, pomimo braku konwencjo-
nalnej formuty:
,Dorota: Trzeba W. Panu czego? potrzebuiesz W. Pan koszul, ponczoch, szkarpetek?”
[s. 87-88]; ,,Pawel: Wzdy i wy piwa chceéie mily Woyéiechu?” [s. 60]; ,,Samuel: Przy-
szli$¢ie po wino, Marysiu?” [s. 72]; ,,Kupiec: Czegoz Wasz Mos¢i memu Moséiwemu
Dobrodzieiowi potrzeba? podobno sukna?” [s. 169]; , Kupiec: Czegoz Wasz Mo$¢ moy
Mos¢i Pan szukasz?” [s. 193].

Rzadziej dialog inicjuje kupujacy. Rozmowa rozpoczyna si¢ wowczas:
a) albo aktem grzeczno$ciowym z uzycia, w ktorym klient wyraza zaintere-
sowanie poszukiwanym towarem, sprzedawca, rzemies$lnikiem:
,Mieszczanka: Macie kobiel i koszyk, 4 coz w kdzdym z osobna niesie¢ie?” [s. 30]; ,,Rzez-
nik: Tu chwata Bogu! wieprzow dosy¢” [s. 129]; ,,Swiec: Wzdy tu przeddia iuchty i szafian
Mos Pénie” [s. 210]; ,,Polak: Widzg, ze tu tego niemdsz, z4 czym $i¢ ogleduig, wzdy tu
szmatus?” [s. 124]; ,,Szlachéianka: A mieszkaz tu konwisarz?” [s. 94];

b) albo aktem z definicji poszerzonym o inne akty:

HJadwiga: Witam was Piesiu, coz macie w waszey kobieli?” [s. 35]; ,,Blawatnik: Witam
Wasz Mosci, moy Mosciwy Dobrodzieiu, ¢ieszg ¢ig z dusza, widzie¢ $i¢ zas raz z Wasz Mo-
$¢ia, mym Mos¢iwym Dobrodzieiem. Polak: I ia¢ $ig cieszg widzie¢ W. Pand przy dobrym
zdrowiu; & idkoz $ig po te czasy W. Panu powiodlo? B.: Tak idko ubogiemu cztowiekowi,
i unizonemu studze Wasz Mo$¢i, ale przy dobrym zdrowiu” [s. 203].

Ostatni przyklad zastuguje na szczegolng uwage, gdyz ilustruje realizacje grzecz-
nosciowej zasady pomniejszania roli osoby sprzedawcy w stosunku do klienta.

W rozmowie o handlu, ktorej celem jest wymiana informacji, udzielenie rady,
ostrzezenia itp., posrednio takze podtrzymanie stosunkow sasiedzkich, zawodo-
wych, przywitanie najczesciej nie zawiera konwencjonalnej formuty powitania.
Funkcje te spetniaja réznego rodzaju akty bedace:

a) zapytaniem, skad przybywa zagadni¢ta osoba lub zapytaniem replikuja-
cym, o potwierdzenie tego, co wtasnie robi: ,,Piekarz: A wy zkad z tym wolem?”
[s. 142]; ,,Obywatel: Toz W. Pan tez przyiechal do nas? Cudzy: lako W. Pan
widzisz” [s. 139];

b) zapytaniem o rzecz zwiazana z realiami spotkania: ,,Cudzy: Coli to za
wozy by¢ musza?” [s. 228];
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¢) zapytaniem wyrazajacym zainteresowanie sprawami rozmowcy: ,,Rzeznik:
A idkoz $ig ten rok pokazuie, Panie sasiedzie?” [s. 152—153];

d) twierdzeniem wyrazajacym ch¢¢ podzielenia si¢ informacja handlowa
z odbiorca badz aktem posrednim, interpretowanym sytuacyjnie jako prosba
o informacjg: ,,Kupiec: Wiem ze wasze¢ tego nie wiesz, co wasze¢i powiem”
[s. 239]; ,,Sukiennik: Bedziesz mi W. Pan mogt da¢ sprawe, bos W. Pan tych
miast i krdiow swiadom” [s. 289];

e) komplementem albo raczej pozytywna oceng ubioru rozmoéwcy: ,,Cudzy:
W. Pan masz, widze, piekny glancowny kapelusz, 4 gdzie$ go waszeé kupil?
[...] dradbym wiedziat, gdZie ten képelusznik mieszka, co tak pigkne, ksztattowne
i glancowne kapelusze robi” [s. 76];

f) zapytaniem o samopoczucie, zdrowie partnera: ,,Dobry przyiaciel: A coz
to? ze mi Si¢ W Panstwo tak smetnymi by¢ zdadie” [s. 188]; ,,Antoni: A smet-
nymdéi mi Sie¢ W. Pan zdaz, by¢, Panie saSiedzie, 4abo§ W. Pan nie zdrow”
[s. 107].

Ogolem zaledwie 1/3 dialogdéw rozpoczyna si¢ od konwencjonalnych formut
jezykowych typu:

a) dobry dzien / dzien dobry, dobry wieczor bedacych skroceniem formuty
Bog (Boze) daj (zdarz) ... dobry [Cybulski, 2003, s. 26-28]: ,,Pawet: Dzien
dobry! Panie Mar¢inie” [s. 1]; ,,Podrozny: Dobry wieczor panie kaczmarzu.
Gospodarz: Bog zaptac” [s. 301];

b) witam: ,,Juraszek: Witay¢iez Panie Wawrzyncze, iakoz $i¢ ieszcze macdie,
nie przedaliséie ieszcze waszych ptakow?” [s. 48];

¢) pomaga Bog®: . Rzeznik: Pomaga Bog, dobry przyiacéielu” [s. 146];

d) wywodzacych sig z tradycji epistolarnej stuga i stuzba®: ,,Furman: Stuga
naynizszy W. Pana” [s. 268].

Akty powitania nakierowuja rozmowcg na sprawy handlowe, stanowiace
wlasciwy przedmiot zainteresowania osoby inicjujacej dialog:

~Pasamonnik: Dobry dzien Panie Bogustawie. Krawiec: I ia¢ W. Panu szczgsliwego dnia

zyczg Panie Gofredzie. P.: A zkadze Panie Boguslawie, Zzem W. Pana tak dawno nie wie-

dzial, zaplaciles iuz W. Pan wstegi iedwabne, idko i sznurki, ktore§ W. Pan u mnie teraz

pol roku wybral” [s. 224].

8

Od pot. XVI w. staje si¢ powitaniem gltéwnie plebejskim [Cybulski, 2003, s. 23].
Formuta sfuzba moja ma prawdopodobnie plebejskie pochodzenie, jako powitanie szlacheckie
funkcjonuje od XVIw. Stuga najnizszy jest modyfikacja podpisu epistolarnego: Pisze si¢ stugg,
zostaje najnizszym stugq. Poczatkowo jezykowy wyktadnik relacji stuga — pan, od XVI/XVII w.
skonwencjonalizowana formuta grzecznosciowa [Cybulski, 2003, s. 34, 43, 271].

9
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Bywa, ze sq wyraznie wykorzystane jako zabieg typowo handlowy, polegajacy

na wykryciu potrzeb klienta i propozycji ich zaspokojenia, jak w przyktadzie:
»Jadwiga: Witam was PieSiu, coz macdie w waszey kobieli? Pies: Sery owcze Pani Jadwigo,
4 iakoz Sie wasze¢ ieszcze masz? J.: Nie barzo dobrze $ie na zdrowiu mam, chorowatdm
iuz kilka niedziel, & nie blogo mi ieszcze. P.: Kup waszeé odemnie serow, a poprawi Sie
z waszeéia” [s. 34-35].

Nie wyklucza si¢ tez innych intencji nadawcy — takich jak okazanie zyczliwosci
i zaufania odbiorcy, majacych na celu dobro odbiorcy (sasiada, kolegi po fachu,
przyjaciela). Trudno jest wyznaczy¢ wyrazng granicg migdzy interesem a sympa-
tia. Wydaje sig, ze w rozmowach o handlu ujawnia si¢ przede wszystkim dyspozy-
cja rozmoéwcey do wspotodczuwania, uczuciowego utozsamiania si¢ z partnerem
dialogu. Realizowana jest nie tylko w trakcie przywitania jako akt z uzycia, lecz
takze w innych aktach z definicji: w zyczeniach szczg$cia w interesach i radzie:
»Antoni: Kazdy¢ nalepiey wie gdzie go trzewik uciera, lecz moia rada ta iest, zwierz $i¢
W. Pan dobremu przyiaéielowi dolegto$éi swoiey” [s. 108]; ,,Antoni: Zycze W. Panu szcze-
$cia, aby Si¢ zamyst wasze¢i zdarzyt, 4 zebys W. Pan za klopot swoy pociechy idkiey nabyt,
a szkody swey powetowal” [s. 110-111]; ,,Rzeznik: Kiedy iedno lekarstwo nie pomaga,
tedy inszego doswiadczy¢ $ig trzebd, 4 nd coz przecig choruie? Wiesniak [o zonie — przyp.
M.J.N.]: Skarzy na rzezanie w zywocie, ma krwawa biegunke. Rz.: Posli¢iez iey po kwarte
malmazyi, dayc¢ie za parg czeskich dryakwie przynies¢, namazéie t¢ migkuchna skorke abo
grube plotno, 4 potozéie na zotadek, obaczycie, ze $ig iey pretko polepszy. W.: DzZigkuie
wam za dobra porade, 4 iesli pomoze, tedy wam przyniosg z parg kurczat, & podobnoscéie
po ¢ielg przyszli” [s. 147-148].

W odpowiedzi na przywitanie znajdujemy zwykle podzigkowanie, zyczenie szczg-
sliwego dnia, zapytanie o zdrowie rozmowcy i jego rodziny, o samopoczucie, po-
wodzenie, zamiary itp. Charakterystyczna dla srodowiska kupieckiego jest replika,
w ktorej sprzedawca nie wprost wyraza pragnienie pozyskania pieni¢dzy od klienta:
~Pawel: Patrz W. Pan, oto woz z pigknymi taréiami'®, & znam tego chtopad, iuzem kilka razy od
niego kupit. Panie Grzesiu, witam was, podobnos¢ie to za$ tar¢ice przywiezli. Grzes: Tak iest,
Pénie Pawle, ¢ieszg $i¢ z dobrego zdrowia waszeéinego, a prosze zycz mi za$§ Waszeé swych
pieniedzy''. Marcin: Wierzg, moy kochany, ze wam pieniadze milsze niz tarcice” [s. 4].
Prosba jest proba spowodowania dziatania ze strony odbiorcy. Obliguje go wpraw-
dzie do podj¢cia czynnosci, lecz pozostawia mu szans¢ wyboru. Ostabia przy tym
site oddzialywania czasownika zyczy¢ wyrazonego tu w trybie rozkazujacym'2.

Tak w tekscie.

1St XVI w., St. XVII/XVIII w., Linde nie notuja.

Realizacjg tego aktu mowy znajdujemy tez w formule pozegnania: ,,Moskal: Zostan W. Pan
taskaw. Sukiennik: W. Pan takze, inszym czasem mi W. Pan z4$ Zycz swych pieniedzy z4 moie
sukno” [s. 188].
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Funkcjg perswazyjna ma rowniez replika (w formie porzekadta), w ktorej sprze-
dawca przedstawia pozadana przysztos¢: ,,Rzeznik: Tu chwatd Bogu! wieprzow
dosy¢. Polak: Moc Panie ubedzie ich, kiedy pieniedzy przybedzie'’, poydz sam
W. Pan, 4 obierz sobie idkich dobrych, cho¢ i nalepszych wieprzow” [s. 129-130].

W akcie pozegnania rozmowcy:

a) sktadaja podzigkowania: ,,Gospodarz: Panaczkom dzigkuie, day Panie
Boze szczesliwa droge!” [s. 313];

b) przekazuja pozdrowienia: ,,Barttomiej: Miey §i¢ W. Pan dobrze, 4 pozdrow
doma zonke swoie” [s. 116];

c) przepraszaja: ,,Mieszczanin: Bogé¢i nie wierza ubogim, lecz o tym teraz
dosy¢; Przebacz Wasz Mos¢ moy Mos¢i Dobrodzieiu, moim niepozytecznym
mowom” [s. 124];

d) sktadaja zyczenia:

,Polak: Dobrze Mos Panie, ktaniam nisko, zyczac sobie ogladac zas W. Pana przy dobrym

zdrowiu. Kupiec: Zycze takze Wasz Mosé¢i Memu Moséiwemu Dobrodzieiowi szczgsliwey

drogi, i wszelakiego samo pozadanego powodzenia. P.: BadzZ W Pan laskaw. K.: Z Panem
Bogiem” [s. 197];

e) wyrazaja troske, dbatos¢ o bezpieczenstwo i wygode klienta:

,Kupczyni: Dobrze Mos$cia Dobrodzieyko, moze chlopie¢ moy oraz wziaé¢ pochodnia,

4 poswieci¢ Wasz Moséi. Szlachcianka: Nie trzeba¢ pochodnie, bo ieszcze nie tak ¢iemno,

a sucho tez biegaé, dzigkuig za t¢ poshuge. K.: Lepiey¢ przeéi¢ z pochodnia Mo$¢ia Dobro-

dzieyko, chlopcze, idz zépal pochodnia, a poswiecisz ley Mos$¢i Dobrodzieyce na Kowalska

ulicg, i odbierzesz od niey pieniadze. Sz.: Nie milo mi, moia zlota Pani, Ze sobie wasze¢
dla mnie takiey turbacyi zédéiesz, zyczg waszeci spokoyney nocy i wszelakiego dobrego
powodzenia na dlugie lata. K.: Zycze Wasz Mosé¢i moiey Mo$¢i Dobrodzieyce takze szczg-
sliwey nocy, i pozaddnego do domu powrotu, proszac néd drugi raz nie miia¢ sklepu moiego”

[s. 202];

f) przestrzegaja partnera: ,,Pawel: Jedzéie z Bogiem, a strzezéie $ie, by
wam piniedzy nie ukradli. Grzesiu: Wolalbym ie przepi¢, niz sobie da¢ ukrasc”
[s. 15-16];

g) zapraszaja na kolejne zakupy: ,,Szlachcic: Naz¢i W. Panu inszy, badz
W. Pan taskaw. Kupiec: Stuga unizony WMCi Dobrodzieia, prosze nie miiaé¢
mie¢ drugim razem” [s. 171];

h) wyrazaja che¢ ponownego spotkania: ,,Pies: Pospoli¢ie¢ na tym mieyscu
stawam, podczas tez, kiedy mig kto inszy uprzedza, na przec¢iwko $iadam. Ja-
dwiga: Milo mi, iz to wiem, bede Sie ogladala za wami. Inszym czasem, kiedy

4

mi gomotek bedzie trzeba, abo tez stodkiego mleka” [s. 39];

13 St XVI w., St. XVII/XVIII w., Linde nie notuja.
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1) prosza o dyskrecjg: ,,Marcin: Tylko prosze¢ nie powiddaé¢ nikomu, Zem
sobie zwierzyny kupil. Panu Bogu oddiie¢! Pawel: Z Panem Bogiem! kupic,
nie ukras¢” [s. 14].

Samodzielnie wystepujace akty pozegnania (z definicji) naleza w zasadzie
do rzadkosci, np. ,,Wojciech: Nie wskoram z waszecia, tu pieniadze za piwo,
4 zostan wasze¢ z Bogiem. Pawet (karczmarz): Niech Pan Bog z wami bedzie”
[s. 64]. Niejednokrotnie koniec dialogu jest rozbudowany i kumuluje kilka aktow:

»~Rusin: Za podarunek W. Panu dziekuie, synaczkowi, wiem, ze wszytko naprzyiemnieysze

bedzie, & za te tu potozone narzedy daig cztery tynfy, schoway W. Pan pieniadze, 4 miey sie

W. Pan dobrze, Panie Boze W. Pana zachoway przy dobrym zdrowiu, hoynym blogo-

slawienstwie, day Boze, abySmy Si¢ czasu swego w szczesliwym z soba widzieli powodze-

niu. Kupiec: Dzigkuie W. Panu za wotum uprzeyme, zyczac wzaiem, abys W. Pan szczgsli-
wie do domu zaiachawszy wszytkich kochanych swoich zastat przy pozadanych sukceséach,

a zebysmy $ig kiedy, da Pan Bog, zdrowi z soba zeszli, & tego powetowali, czegosmy teraz

dla krotkosc¢i czasu omieszkali, albo zaniedbali” [s. 227-228].

Wtasciwe odczytanie miary grzecznosci wymaga nieraz odwotania si¢ do
wigkszego fragmentu tekstu. W jednym z dialogoéw korzennik sktada Polakowi
propozycj¢ kupna na borg. Jednak dopiero w kontekscie dyskusji o oszustwach
i niewyplacalnych dtuznikach mozemy wtasciwie oceni¢ uczyniona Polakowi
grzecznos$¢ 1 dany mu dowod ufnosci.

Do obyczajow kupieckich nalezal rowniez poczgstunek trunkiem po do-
konaniu transakcji, zwlaszcza o duzej wartosci. Dawniej litkup byt formalnym
potwierdzeniem dobitego targu, peinit takze rol¢ dowodowa. W badanych
rozmowkach jest juz tylko aktem grzecznosciowym, ktorego nie wypadato rze-
mieslnikowi zaniecha¢ po tym, jak doszto do zawarcia wigkszej i pomyslnej dla
obu stron transakcji:

~Konwisarz: Mos¢ia Dobrodzieyko, zimno tu sta¢, racz Waszmo$¢ zemna poys¢ na gorg do

izby, tam $i¢ z soba porachuiemy, 4 napiiemy $i¢ wodki. Szlachéidnka: Nie piiam ia wod-

ki, wolg, kiedy mam rano pi¢, herbatg pié, ta zdrowsza. [...] K.: Przez dobre zdrowie Wasz

Mos¢i, Moia Mos$¢ia Dobrodzieyko. Sz.: Niech Pan Bog W Panu przezegna, btogostawien-

stwo przy domu zostéie, zaczym pii¢ przez dobre zdrowie waszeci wlasne i calego domu

waszecinego. K.: Dzigkui¢ Wasz Mo$¢i unizenie, zyczac wzdiem wszeldkich pomys$lnych

sukcesow” [s. 98-99].

Jezykowe akty etykiety (z definicji i z uzycia) przeplataja formy adresatywne'*
zalezne od typu kontaktu, rodzaju relacji, spotecznej roli, np.: kontakt oficjalny,
relacja nierownorzedna, rola nietrwata: szlachcianka: ,,A mieszkaz tu konwisarz?”,
,Obeyrzy W. Pan, co zacz ta tyna...?”, konwisarz: ,,Mos¢ia Dobrodzieyko”,

14 Wyrazenia te stanowia obudowg aktow grzecznosciowych [Marcjanik, 2001a, s. 13].
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,,-abo Wasz Mos¢i czego trzeba?” [s. 94-96]; karczmarz: ,,Mar¢inie”, ,,Tak to ty
mys$lisz...”, karczmarczyk: ,,Same§ W. Pan w tym winien...” [s. 65—66]; kon-
takt nieoficjalny, relacja rownorzedna, rola trwata: Jakub: ,,Nie rad ia $i¢ z kim
wadze, wolg $i¢ z wami napi¢ dobrey gorzatki”, ,,...naleycie mi tez tak peten
kieliszek, idko$¢ie sobie nalali...”, Krzysztof: ,,Jako $i¢ wam podoba, iam gotow
z wami i8¢ na gorzatke...” [s. 69-71]; Antoni (poszwarz): ,,W. Pan...”, . Panie
sasiedzie”, ,,Moy mity przyiacielu”, Barttomiej (poszwarz): ,,W. Pan” [s. 108];
rzemie$lnik: ,,Panie sasiedzie”, ,,W. Pan”, kupiec: ,,Panie Andrzeiu”, ,,wasze¢”,
[s. 153—154]". Staranne odmierzanie form etykietalnych stuzy uwzglednianiu
pozycji spotecznej. Przestrzeganie norm grzecznosciowych i ich dawkowanie
jest szczegolnie wazne w rozmowie handlowej, gdyz naruszenie etykiety mogto
zaprzepas$ci¢ plany zawarcia transakcji i zniechgci¢ klienta do nastgpnej wizyty.
Swiadom tego jest sprzedawca korzenny, gdy mowi: ,,] w naszyméi mieééie tak
iest, ubostwa tu wiele, iedno zada za troynik tluczonego cynamonu, drugie za
grosz muszkatowego kwiatu, 4 nie trzeba tez nikogo ofukna¢, ale kazdemu dac
co stuszna, nie chcac od $iebie ludzi oddali¢” [s. 163]. Kupiec nie mogt pozwoli¢
sobie na zaniechanie grzecznosci lub jawne okazywanie niezadowolenia, nawet
wobec osoby stojacej nizej w hierarchii spotecznej'e.

3.2. Grzeczno$¢ negatywna

Dydaktyczna funkcja rozmoéwek handlowych sprawia, ze nie notuja one w za-
sadzie aktow negatywnych strategii grzecznosciowych. Jedynie w rozmowie
handlowej rzezniczki z kupcowa mozna dopatrzy¢ si¢ naruszenia zasad etykiety
jezykowej:
»Rzezniczka: Tos§ wasze¢ ieszcze na ziemi, myslatdm ze§ wasze¢ dawno pod Ziemia byta.
Kupcowa: A to idko rozumieé¢, Pani Ggbicka. Rz.: Kiedy waszeé, moia droga Tarnowska,
mowy moiey nie rozumiesz, tedy ig waszeci tak wyktadam, iuzem waszec¢i dawno nie wi-
dziala, a takem rozumiata, ze§ wasze¢ iuz dtugo pod Ziemia odpoczywata. K.: A toséie $i¢
omylili, widZiéie, Ze ieszcze zyie, poki wola Boza. A chce migsa kupic, iesli tu co macie dla
moiey kuchni” [s. 53—54].

15 Szerzej na temat formut adresatywnych w: Dabrowska, 2013.

16 USmiech dla kazdego” staje si¢ wyznacznikiem zachowan kupieckich, jak zaswiadcza niepo-
chlebna wypowiedz sedziego i obroncy dawnych obyczajow o grzecznosci: ,,Grzeczno$¢ nie
jest nauka tatwa ani mata. / Nietatwa, bo nie na tym konczy sig, jak noga / Zr¢cznie wierzgnaé,
zusmiechem wita¢ lada kogo; / Bo taka grzeczno$¢ modna zda mi si¢ kupiecka, / Ale nie staro-
polska, ani tez szlachecka. / Grzeczno$¢ wszystkim nalezy, lecz kazdemu inna.” [Mickiewicz,
1834, w. 360-366].
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Przedstawione tu zachowanie jgzykowe stanowi modyfikacj¢ aktu z uzycia,
w ktorym rozméwca stwierdza dlugotrwaty brak kontaktu z partnerem dialogu.
Niefortunny jest nie tylko sposob zainicjowania rozmowy, lecz takze wybor form
adresatywnych pani i moja droga plus nazwisko. Kupcowa jest niemile zasko-
czona forma przywitania. Jednak nie wydaje sig, aby zostala obrazona, skoro
zapowiada powtorne przyjscie. By¢ moze na efekt perlokucyjny aktu wptynat
stopien znajomosci uczestnikow interakcji. W rozmowie tej doszlo jednak nie
tylko do naruszenia jezykowych zasad grzeczno$ciowych, bezwzglednie obowia-
zujacych kazdego, lecz takze do przekroczenia norm obyczajowych. Ogotem,
reakcje negatywne sprzedawcow budzi celowe odwlekanie zakupu, opieszatosé
klienta, wypytywanie o ceny bez wyraznego zamiaru kupna, dotykanie zywnosci
(plugawienie towaru). Klienci natomiast nie akceptuja zawyzania cen towardw
i nierzetelno$ci kupcow. Wytykaja sprzedawcom w zwiazku z tym zagniewanie,
dokazywanie, krzyczenie, strofowanie:
»Mieszczanka [do gburki — przyp. M.J.N.]: ...4 tak tez o was tuszg, ze$cie $ig obruszyli, iz
masta w tych pienigdzach, iakoscie zacenili, od was kupi¢ nie cheg [s. 33]; ,,Kupcowa [do
Rzezniczki — przyp. M.J.N.]: A ktozby od was co kupi¢ chéiat, kiedy tak brykacie, 4 do tego
wszytko tak drogo zaceniadie, wolg tam i8¢, gdzie taniey wszytkiego naby¢ mogg, a tagod-
nymi mig¢ odprawuia stowy. Rz.: Fukacie¢ sobie na mnie bespiecznie, przyidzie¢ kto inszy,
4 odda wam to miasto mnie...” [s. 58].

Zachowania te dysharmonizuja relacje srodowiskowe. Sa sprzeczne z norma-
mi grzeczno$ciowymi oraz z dyrektywa handlowa, ktora mowi, ze w wyniku
negocjacji kazda strona powinna odnies¢ korzys¢. O zasadzie tej przypomina
pewnemu kupcowi Rusin: ,,0 tym nie trzeba watpi¢, kazdy to upatruie, aby szko-
dy na towarach swych nie miat, iednak tez powinien upatrowac przedawaiacy,
aby kupuiacy cokolwiek mogt zarobi¢ na tym, co od kupca kupuie” [s. 219].
Sygnalem dezaprobaty jest akt zarzutu, w ktorym sprzedawca posadza klienta
o brak woli kupna:
,,Gburka [do mieszczanki — przyp. M.J.N.]: ,,Dla tegom masto do midsta przyniosta, abym ie
przedata, dle waszeé nie masz woli kupié, styszaldm bowiem, idko drugie niewiasty wolaty:
pusééie t¢ pania, iuz wszytkie ulice zwiedzita, 4 zadne $i¢ iey masto nie godzito” [s. 33];
»Rybaczka [do klucznicy — przyp. M.J.N.]: ,,Nie dobrzes¢ie doyrzeli, mita klucznico, bacze,
ze wy nie macdie woli kupié, odstapcie, aby ¢i mogli przystapic, ktorzy chca kupié¢ 1 maia do
zaptacenia” [s. 53].
Nauwagg zastuguje tez problem przenikania si¢ norm obyczajowych, religijnych
i prawnych. Poboznos$¢, ktora nalezy do publicznej przestrzeni zycia wroctawian,
odzwierciedla si¢ takze w dziatalnosci kupieckiej. W rozmowach handlowych nie
ma bowiem granicy migdzy tym, co $wieckie, a tym, co religijne. Wyrazem tego
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jest m.in. rozpoczgceie dnia targowego od modlitwy w kosciele. Motywacjg reli-
gijna posiada ponadto wiele jezykowych zachowan grzecznosciowych (np. akty
powitania, pozegnania, rady)'’. Niestosowanie si¢ do norm religijnych i prawnych
budzi w $rodowisku kupieckim reakcje negatywne. Szczegdlnej naganie podlegaja
oszustwa, kradzieze, nieoddawanie dtugdéw, nieuczciwa konkurencja, przemyt.
Zwlaszcza dwa pierwsze czyny musialy bardzo dolega¢ wroctawianom, poniewaz
sa czgstym przedmiotem narzekan i przestrog. ,,Zdradliwy lud na §wiecie, mato
si¢ ich cnotliwie zywi¢ zada, wiele ich iest, ktorzy $ig¢ na oszukanie udawaia,
dusze swa na tyczku wieszaiac, i biorac na swa dusze, byle cokolwiek zyskac”
[s. 15] — skarzy si¢ jeden z rzemie$lnikow.

4. PODSUMOWANIE

Funkcja dydaktyczna tekstu determinuje jakos$¢ i skale prezentowanych za-
chowan etykietalnych. Dominuja modelowe zachowania grzeczno$ciowe nad
tzw. grzecznoscia negatywna. Materiat prezentuje réznorodnos$¢ funkcjonalna
aktow grzecznosciowych. Do najcze$ciej spotykanych naleza akty powitania
i pozegnania. Kumuluja one dodatkowo inne akty, ktore ze wzgledu na petniona
funkcj¢ grzeczno$ciowa stanowia tzw. akty z uzycia. Zréznicowanie rozmowek
pod wzgledem realizacji odmiennych celéw, typu kontaktu (oficjalnego i nie-
oficjalnego) wyraznie wptywa na grzecznos$¢ jezykowa. Przewazaja rozmowy
o handlu, w ktorych partnerzy wymieniaja si¢ informacjami, radami, ostrzezenia-
mi itp. Posrednio rozmowy te maja na celu podtrzymywanie i zacie$nianie wigzi
wspolnotowych, sasiedzkich i zawodowych. W tej grupie w funkcji powitania
wystegpuje rozmaitos¢ aktow z uzycia. Interlokutorzy wybieraja przewaznie bez-
posredni sposob zainicjowania kontaktu (z pominigciem konwencjonalnej formuty
powitania). Punkt zaczepienia rozmowy stanowi osoba odbiorcy: skad przybywa,
co robi, jak wyglada, co u niej stycha¢, stan jej zdrowia i ducha, sktonno$¢ do
zacieckawienia oraz realia spotkania.

Odmienne cele i potrzeby towarzysza rozmowie handlowe;j. Przedktadanie
wlasnej korzysci nad cudza przy wzajemnej zaleznosci sprzedajacego i kupu-
jacego prowadzi do odrebnych strategii grzecznosciowych. Sa to akty z uzycia
bedace rodzajem wymowki czynionej klientowi lub bezposrednim zapytaniem
0 jego potrzeby. Intencja sprzedawcy jest zwrocenie na siebie uwagi i przywo-
anie klienta. Zarzucenie kupujacemu braku zainteresowania towarem i osoba

17" Z rozmoéw przebija wielokro¢ przekonanie, ze handlem, jak wszystkim innym, kieruje Bog:

,,Piekarz: [uz Pan Bog wie, czemu to, abo owo czyni, ze nd iednym mieyscu rzeczy tafnsze, a na
drugim drozsze. Kaczmarz: Panu Bogu wszytkie rzeczy nalepiey widdome...” [s. 144].
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sprzedawcy jest zabiegiem silnie perswazyjnym. Sprzedawca uzywa w tym
przypadku zasad etykiety jezykowej w sposob instrumentalny. W tej grupie dia-
logéw wystapity takze akty przywitania z definicji poszerzone o inne akty, np.
wyrazajace zainteresowanie towarem czy tez rado$¢ ze spotkania.

W odpowiedzi na przywitanie znajdujemy typowe dla polskiej etykiety jg-
zykowe zachowania grzecznosciowe. Na zroéznicowanie funkcjonalne etykiety
wskazujq repliki, w ktorych sprzedawca nie wprost wyraza che¢ pozyskania od
klienta pienigdzy lub przedstawia zysk ze sprzedazy jako pozadana przysztos¢.
Repliki te sa prawdopodobnie wyuczonymi zwiazkami wyrazowymi i stanowia
typowy dla srodowiska kupieckiego jezykowy nawyk determinowany ekono-
micznie. Ostrozno$¢ w formutowanym sadzie jest uzasadniona, gdyz stowniki
jezyka polskiego nie notuja wymienionych zwiazkow. Niemniej fraza ,,prosze
zycz mi za$ Wasze¢ swych pienigdzy” i jej modyfikacje powtarzaja si¢ w tekscie
wielokrotnie. W drugim przypadku forma rymowana repliki ,,Moc Panie ubgdzie
ich, kiedy pienigdzy przybedzie” moze wskazywac na jej wystgpowanie w handlu
w funkcji popularnego i utartego powiedzonka. Nie mozna tez wykluczy¢, ze jest
to zindywidualizowana i nieszablonowa postac¢ aktu przywitania.

Analiza aktow pozegnania wykazata ich duze zréznicowanie. Znajduja si¢
wsrdd nich akty podzigkowania, Zyczenia, przestrogi, zaproszenia. Widoczna jest
szczegoblna dbatos¢ sprzedawcow o ich forme 1 adekwatno$¢ pragmatyczna, co
prowadzi nieraz do kumulacji kilku aktéw. Ich nadrzedna funkcja jest sktonienie
klienta do powtdrnych zakupow. Adekwatno$¢ pragmatyczna wyraza si¢ w do-
stosowaniu aktu pozegnania do typu kontaktu (oficjalnego lub nieoficjalnego),
spotecznej roli (trwata lub nietrwala), rodzaju rangi (nadrzedna lub podrzg¢dna)
i sytuacji. Zdarza si¢ bowiem, ze wyrazona przez sprzedawcg grzeczno$¢ wpro-
wadza w zaktopotanie kupujacego (np. w formie przystugi, ktora jest typowa
dla relacji bardziej osobistych). Dzieje sig tak, gdy przekracza ona zwykte dla
dziatan handlowych (transakcji) wzory zachowan.

Determinanty ekonomiczne maja wplyw na grzeczno$¢, ale nie sa jedynym
sktadnikiem warunkujacym jej charakter. Na podstawie analizy zabytku mozna
wskazac¢ nastgpujace normy regulujace zachowania we wspolnocie miejskiej de-
terminowanej ekonomicznie. Sg to: a) Swiadomos$¢ réznic stanowych (przekona-
nie, ze kazdy stan musi zna¢ swoje miejsce); b) solidarno$¢ sasiedzka i zawodowa
(ujawnianie zainteresowania sprawami istotnymi dla rozméwcy i cztonkow jego
rodziny, okazywanie wspolczucia, deklarowanie pomocy, dezaprobata wobec
nieuczciwej konkurencji); ¢) powinno$¢ pracy i zaplaty za nia (przekonanie, ze
kazdy musi pracowac¢, nikt darmo nie pracuje); d) dbato$¢ o wlasne interesy (nikt
towaru za darmo nie daje, nikt z utrata nie powinien sprzedawac); e) rownos¢
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w podziale zysku migdzy sprzedawca i klientem (realizacja w negocjacjach tzw.
strategii wygrana — wygrana); f) uczciwo$¢ w handlu (nalezy sprzedawac z Bo-
giem, dezaprobata wobec oszustow); g) przedktadanie gotowki nad weksel (lepiej
taniej sprzedac¢ niz kredytowac), h) przejrzysto$¢ intencji (mie¢ wolg kupna lub
sprzedazy). Zaleznosci (rzemiosta od handlu, sprzedawcow od klientow), sposob
pozyskiwania pienigdzy, obrona interesow, okoliczno$ci rozméw (na ulicy, na tar-
gu, w sklepie, karczmie, gospodzie, przy wadze itp.) oraz powtarzalno$¢ sytuacji
(negocjacje cenowe) ksztattuja obyczaje i jezykowe zachowania grzecznosciowe,
nadajac im nieraz odrgbne rysy.

Jak juz wspomniano, przeznaczenie rozmowek do celow dydaktycznych wpty-
wa na wybor przede wszystkim pozadanych form grzecznosci jezykowej. Warto
zestawi¢ je z protokotami rozpraw sadowych, by przekonac sig, ze mamy tu do
czynienia z bliskq ideatu realizacja zasad etykiety w kontaktach handlowych, np.:

,,30. dito Jakub Kobza zaluje na Franca Kramera y Zong iego, ze przi Kupowaniu wengla

na Renkt Obzalowana Zalobnikowi bogauczow, klukow, gnykow, hundzfotow, Sswiniarzi

nadala, do czego sie nieprziznaie. Na wzniessiong Zalobe Jakuba Kobzy przecziw Franco-
wi Kramerowi y Zenie iego strong Kupowania spolecznego niejakiego Wengla, gdzie mie-
dzy soba w Cechach Zawarczie maja, ze ieden drigiemu w kup wstempowacz niema [...]

[s. 30]; ,,Sebastian John zaluje naprzecziw Gotfrydowi Polmanowi, ze mu na ulicy bez przi-

cziny halonkow, hultay y innych nieuccziwych slow nadal, a na ostatkii w glowe uderzyl.

Obzalowany zeznaie, ze Zalobnikowi takich niecnotliwych slow nadal y onego uderzil ztey

prziczyny ze mu Obzalowany prziganial ze mu miedz wykupuje y przedraza, ze niemoze
przed nim nic dostacz™'® [s. 66].
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JEZYKOWE AKTY ETYKIETY SRODOWISKOWE]J I ZAWODOWE]
W ROZMOWKACH HANDLOWYCH JERZEGO SCHLAGA (XVIII WIEK)

Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest charakterystyka grzeczno$ciowych zachowan jgzykowych we
wspdlnocie miejskiej determinowanej ekonomicznie. Naleza one w wigkszosci do skonwencjo-
nalizowanych zachowan komunikatywnych. Zbior tych zachowan przyporzadkowanych w danej
grupie spotecznej (kulturowej) okreslonym okoliczno$ciom tworzy obyczaj jezykowy. Podstawe
materialowa badan stanowig osiemnastowieczne rozmowki polsko-niemieckie autorstwa Jerzego
Schlaga (1692-1764). Analiza wykazata réznorodno$¢ formalnojezykowa i funkcjonalna aktow
grzeczno$ciowych. Dominuja modelowe zachowania grzeczno$ciowe nad tzw. grzecznos$cia
negatywna. Reguly etykiety jezykowej zawarte w rozmowkach nie rdznia si¢ zasadniczo od
ogolnopolskiego wzorca grzecznosci. Determinanty ekonomiczne maja wplyw na zachowania
grzecznos$ciowe, ale nie sa jedynym sktadnikiem warunkujacym ich charakter. Zaleznos$¢ ludzi od
siebie, sposob pozyskiwania pienigdzy, obrona interesow, okoliczno$ci dziatan handlowych oraz
powtarzalno$¢ sytuacji ksztaltuja wigzi wspolnotowe, obyczaje i jezykowe zachowania grzeczno-
$ciowe, nadajac im nieraz odrgbne rysy.

THE LANGUAGE ACTS OF ENVIRONMENTAL AND PROFESSIONAL
ETIQUETTES IN THE COMMERCIAL PHRASEBOOK
BY GEORGE SCHLAG (XVII C.)

Summary

The purpose of the articles to characterize linguistic behaviour of politeness in the urban commu-
nity determined economically. They belong mostly to the conventional communicative behaviour.
This set of behaviour as signed in a given social group (cultural) to specific circumstances cre-
ates a language custom. The material basis of the study is the eighteenth-century Polish-German
phrasebook by George Schlag (1692—-1764). The analysis showed the formal and linguistic as well
as functional diversity of acts of politeness. The model behaviour of politeness dominates over
so-called negative politeness. The rules of language etiquette contained in the phrasebook do not
differ substantially from the nationwide pattern of politeness. Economic determinants affect the
behaviour of politeness, but are not the only component influencing its character. The dependence
of people from each other, the way to obtain money, the defence of interests, the circumstances of
trade activities and the repeatability of situations shape the community ties, customs and language
behaviour of politeness, sometimes giving them distinct features.
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Abstract

The paper presents 18 morphological features of the Cretan dialect of Modern Greek on the basis
of the island’s hydronymy. Four of them refer to word formation, fourteen to nominal declension.
Numerous lexical items typical of Cretans’ speech are registered in vernacular river names.
Onomastic data demonstrate numerous traces of these dialectal (morphological and lexical)
phenomena.
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1. WPROWADZENIE

Niniejsze studium stanowi kontynuacjg opisu dialektu kretenskiego jezyka nowo-
greckiego na bazie materiatu hydronimicznego. W pierwszej czgs$ci opracowania,
poswigconej fonologii i fonetyce, zostaly oméwione wszystkie najwazniejsze
procesy fonetyczne zaobserwowane w trakcie analizy etymologiczno-strukturalnej
nazw wodnych wyspy Krety [Kaczynska, 2014a, s. 93—120].

Dialekt kretenski nalezy do potudniowej grupy dialektalnej obejmujacej procz
Krety wyspy Kyterg, Antykytere, Santorini, Anafe i Melos [Kondosopulos, 1988,

* Uniwersytet Lodzki, Wydzial Filologiczny, Katedra Filologii Klasycznej, ul. Pomorska 171/173,
90-236 1.6dZ; e-mail: aradaina@gmail.com
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s. 558; Kisilier, 2013, s. 91]'. Historyczne uwarunkowania (zwlaszcza dtugoletnie
panowanie weneckie na wyspie w latach 1204—-1669) spowodowaty, ze mowa
kretenskich Grekow rozwijata si¢ w izolacji od pozostatych dialektéw hellen-
skich, ktére wezesniej znalazty si¢ w granicach imperium osmanskiego. Dialekt
kretenski odegrat wazna rolg w ksztattowaniu si¢ wspodtczesnego jezyka nowo-
greckiego, gdyz w dobie odrodzenia na wyspie Krecie powstaty wysokiej klasy
dzieta literackie napisane w miejscowym idiomie [Alexiou, 1988, s. 197-229].

W niniejszym opracowaniu zamierzam omowi¢ najwazniejsze zjawiska mor-
fologiczne (stowotworcze i fleksyjne), obserwowane w dialekcie i nazewnictwie
kretenskim, oraz leksyke typowo kretenska, utrwalona w nazwach wodnych

wyspy Krety.
2. ZJAWISKA MORFOLOGICZNE OGOLNOKRETENSKIE

2.1. Slowotworstwo

W wyniku etymologiczno-strukturalnej analizy kretenskich nazw wodnych do-
strzezono kilka charakterystycznych osobliwosci dialektu kretenskiego w zakresie
stowotworstwa:

1. Liczne wyrazy zdrobniate sa tworzone na Krecie za pomoca ztozonych
przyrostkow deminutywnych -addxt (n.) lub -ovAdxt (n.), zbudowanych przez
nawarstwienie sufiksu -dxti na formanty deminutywne -&At (n.) lub -o0AL (n.)
[Kafkalas, 1992, s. 35-36; Apostolakis, 2008, s. 410], np. demin. kret. Bovvaddikt
n. ‘wzgdrze, mata gora’ (<ap. foovo n. ‘géra’); demin. kret. Bpooaddkt n. ‘maty
zdr6j, mate zrodto’ (< ap. Bpoon f. ‘zdrdj, zrodto”); demin. kret. dpopaddit
n. ‘mata droga, drézka’ (< ap. dpopog m. ‘droga’); demin. kret. moptoddikt n.
‘mate drzwi’ (< ap. népta f. ‘drzwi’); demin. kret. cukoldkt n. ‘mata figa’
(< ap. ovkua f. “figowiec pospolity, Ficus carica L.”).

W hydronimii kretenskiej odnotowano kilka przyktadow: AvtpovAddit (Ki)?
< ap. &vtpo n. ‘jaskinia, grota, pieczara’; Bpuoaidkt (KS); ZeakovAdkio n.
pl. (Wi) < ap. opaxa f. ‘oleander pospolity, zw. tez ptochowcem pospolitym,
Nerium oleander L.

' Obecnie na podstawie 18 izoglos fonetycznych, syntaktycznych i leksykalnych wyodrgbnia sig
14 grup dialektalnych jezyka nowogreckego [ Trudgill, 2003, s. 58—60; Kisilier, 2013, s. 83-98].
Inni dialektolodzy [Newton, 1972, s. 13—18; Andriotis, 1992, s. 113-120; Dzidzilis, 2000,
s. 15-22; Kondosopulos, 2001, s. 3—120] przedstawiaja mniej ztozone klasyfikacje nowogrec-
kich dialektow, wyr6zniajac z reguty pie¢ osobnych ugrupowan.

Nie mozna wykluczy¢ odantroponimicznej genezy nazwy wodnej, por. nazw. AvipovAdkng
[TKA, t. 1,s. 197-198].

2
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2. Tworzenie deminutiwow na -&xt (n.) lub -&At (n.), nienotowanych w no-
wogreckiej kojné, ktorych literackimi odpowiednikami sa wyrazy zdrobniate
zakonczone na -itoo (f.) badZz -ovAa (f.) [Pangalos, 1959, s. 343; Kafkalas,
1992, s. 36; Kondosopulos, 1997, s. 304; Idhomeneos, 2006, s. 102, 145], np.
kret. acvAddikt n. vs. ngr. avittoo f. ‘mate podworze’; kret. ypappuiddk n. vs.
ngr. ypopupoOia || ypoppitoo f. ‘mata linia’; kret. eAddikt n. vs. ngr. eAtoo
f. ‘mata oliwka (drzewo lub owoc)’; metalovddkt n. vs. ngr. tetoditoo f. ‘maty
motyl’; demin. kret. Bpvcodi n. vs. ngr. Bpvcovia f. ‘Zrodetko’. Warto zaznaczy¢,
ze w dialekcie kretenskim sufiks -itoo?, produktywny w jezyku nowogreckim,
pojawia si¢ sporadycznie.

Przyktady zaczerpnigte z hydronimii kretenskiej: Bpvodit (Ki, PI, Sf —
5 nazw), Bpvodiia pl. (AA, KS, PI), tov AAnuren to Bpuodit (KS), Kpoyid
Bpuoait (KS), Kpvyid Bpuvoaiia (Ap), por. demin. kret. BpvcdAt n. ‘mata
krynica, zrodetko’; Awddxt (Re, Sf), Awdaxdxt (Cha), por. demin. kret. (g)
ALdGxt n. ‘mata oliwka’ (< ap. el f. ‘oliwka europejska, Olea europaea L.);
Nepotpondait (KS), por. demin. kret. tpuméit n. vs. ngr. tpurnoOAa f. ‘mata
dziura, otwor’ (< ap. tpOma f. ‘dziura, otwor’); IlevkdAiia (AA), por. demin.
kret. revkdAL vs. ngr. tevkakt n. ‘mata sosna’ (< ap. mebxo n. ‘sosna, Pinus L.”).

3. Tworzenie derywatdw przymiotnikowych za pomoca sufiksu -€viog zam.
ngr. -wvog [Kafkalas, 1992, s. 37], np. kret. yvaAéviog vs. ngr. yvaAivog adi.
‘szklany’; kret. EvAEviog vs. ngr. E0Avog adi. ‘drewniany’; kret. poppopEviog
vs. ngr. poppépivog adi. ‘marmurowy’.

Z hydronimii kretenskiej znamy dwa pewne przyktady: TA1oTpev(1)0Aokko
(Ma) <ap. ngr. yAMotpa f. “Sliska powierzchnia’, kret. ‘zablocone i $liskie zbocze’
1 ap. Mdkkog m. ‘dziura, jama wypetiona woda’; Xoapokévia Bpoon (Fa) <ap.
kret. y&poxoag m. || yopdxt n. ‘duza skata, gtaz’ i ap. BpOon f. ‘zdroj, zrodio’.

4. Tworzenie derywatdéw przymiotnikowych zakonczonych na -kd¢, nienoto-
wanych w jezyku nowogreckim [Kafkalas, 1992, s. 36; Ksanthinakis, 2001, s. 308;
Apostolakis, 2008, s. 278], np. kret. yito1xog adi. ‘kozli’ (= ngr. k. To1KkNO1L0G);
kret. pectakog (= ngr. pecaiog) adi. ‘srodkowy, znajdujacy sig posrodku’; kret.
opvikdg (= ngr. novyog) adi. ‘cichy, spokojny, tagodny’.

3 Sufiks -itoa (f.) uwazany jest przez niektorych jezykoznawcow za formant pochodzenia sto-

wianskiego, wywodzacy si¢ z pst. *-ica [Andriotis, 1990, s. 137; Budziszewska, 1991, s. 79-80].
Wsrod dosé licznej grupy badaczy, zwlaszcza greckich, przewaza jednak przekonanie o rodzimej
genezie przyrostka. Formant -itoo miatby powsta¢ na bazie deminutywnego sufiksu -itot (n.),
powstatego w procesie palatalizacji z uprzedniej postaci -tki(v) < gr. biz. -txiov [Browning,
1969, s. 87; Georgacas, 1982; Simeonidhis, 1987, s. 251-273; Babiniotis, 2011, s. 599-600].
Wydaje sig, ze stowianska geneza przyrostka -itoo, poswiadczonego w licznych wyrazach
nowogreckich zapozyczonych od Stowian, nie moze by¢ kwestionowana.
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W hydronomastykonie kretenskim wystepuje kilka przyktadow: Towviko
(Si), por. kret. Yyovikog vs. ngr. yoviokog adi. ‘narozny’; Mayapiko (Si) < ap.
poyapo f. ‘btoto, szlam, nieczystosci’; Mecokn (Ma); Mecakog MOAog (AA)
vs. Meooy6g* MOLog (MP); Nolikd n. pl. (AA) < kret. volikdg || voSikdg ||
VOTIKOG (= ngr. votiog) ‘potudniowy, potozony na potudniu’.

2.2. Fleksja nominalna

Analiza licznych §wiadectw zrodlowych (gtownie archiwalnych), z ktorych
wyekscerpowano ogromnag liczbe kretenskich nazw wodnych, dostarczyta kil-
kanascie przyktadow form deklinacyjnych typowych dla dialektu kretenskiego,
eo ipso odmiennych od literackich norm wspoétczesnego jezyka nowogreckiego:

1. Dopetniacz liczby pojedynczej przedimka rodzaju zenskiego (ngr. tng)
na Krecie przyjmuje posta¢ ton [tsi], czasami pod wplywem sandhi — t{n [dzi]
[Kondosopulos, 1997, s. 66, 294]: kret. Tom LOVPVEG Vs. ngr. TNG LOVPVLAG (< ap.
povpvid f. ‘morwa biata, Morus alba L.” a. ‘morwa czarna, Morus nigra L.”); kret.
Tom komeA(A)Ldg vs. ngr. Tng KomEA(A)a (< ap. komeL(A)a. f. ‘dziewczyna’); kret.
TOM MOKPEG vs. ngr. Tng pokpldg (< przym. pokpid f. sg. ‘dluga’); kret. ton
nelobAag vs. Tng mefovrag (< ap. kret. melovAa f. ‘pole uprawne usytuowane
na zboczu, ograniczone murem kamiennym’ vs. ngr. teCoOAo f. ‘kamienna taw-
ka’); kret. ton Kpntng vs. ngr. tng Kpitng (< ngr. Kpnn f. ‘Kreta’). W nomosie
Lasithi rodzajnik ton || ©{n wymawia si¢ niekiedy jako tong [tsis] || ©ing [dzis]:
kret. (Las.) Ta omidio t¥ng vs. ngr. ta onitid tng [Kondosopulos, 1997, s. 359].

Formg dialektalng obserwuje si¢ w nastgpujacych hydronimach: oton’
KoAoypég n Tpoma (Re); ton Kapdpog to Podpa (Re); oton Katepivag to
o (AA); oton Kepatidg to ITépopa (Si); oton Mapovvoig (KS); ton
Maveg (Ap); oton Mapidg KapBovot (Pl); oton Iavayiog to Kopivt (AN);
ton [Maradidg tnv Bpoon (Re); oton IETpag o Nepd vs. tng ITETpag To Nepod
(Am); tom Zvkidg o Nepo (Go), oton Zvkidg to Nepo (KS, La).

2. Dopehiacz liczby pojedynczej apelatywow i nazw wiasnych rodzaju
meskiego zakonczonych na -og przybiera na Krecie zakonczenie -o zamiast ngr.
-ov [Kafkalas, 1992, s. 35; Kondosopulos, 1997, s. 66]: Tov Y€po vs. ngr. ToV

4 Zapis peoaydg vs. pecakog dokumentuje spirantyzacje spotgtoski tylnojezykowej [Kaczynska,
2014a, s. 102-103], por. ap. kret. t{apovyag vs. tlapovkog m. ‘krtan, gardto’. Co do wahania
~ %, por. n. w. Meptokwvidg (Go) vs. Meptaymvidg (MP) <kret. peptokwvidg || peptoyovidg
m. ‘miejsce porosnigte krzewami mirtu, Myrtus communis L.’

> Allatywno-posesywne formy 6ton, 6tov, 6Te(v), bedace potaczeniem przyimka ce ‘do’ i ro-
dzajnikow liczby pojedynczej (tom, tov) i mnogiej (twv) uzytych w dopetniaczu, charakteryzuja
si¢ duza produktywnoscia w kreteniskiej mikrotoponimii.
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vépov; kret. Tov II€tpo vs. ngr. Tov [T€tpov; kret. Tov MowvoAld vs. ngr. Tov
MavoAwo0. Wydaje sig, ze zakonczenie -o (poprawniej: -) moze by¢ pocho-
dzenia doryckiego®.

W hydronimii kretenskiej lokalna forma dopetniacza liczby pojedynczej
ujawnia si¢ w sporej liczbie wiarygodnych przyktadow, np. otov Apopdvto
(My); otov Agévin Xpioto (Si); tov Tvmoedpoyyo o IMotapodg (Re-My);
6700 Mavoild 1o Pobua (Sf); otov Mdapxo o ZmnAtog (KS); tov Mappdpo
(Wi); Tov Movvoivyo (Am); 6tov Movpdpo (Re); otov IMakodko (AA); 6ToV
IMotepikd 0 MOAog (AA); otov IIprtoikd 1o Emitakt (Go); Tov PovmodAlo
n Bpbon (AA); 610v Zavtiko o IInyadt (Je); otov Tpixoatd o ITotopdg (Si);
o610V ®ovoko N Bpbon (Go); otov XpiotoOALo (Am).

3. Dopehiacz liczby pojedynczej rzeczownikow rownozgloskowych rodzaju
meskiego zakonczonych na -ag, ktore w grece antycznej nalezaty do III deklinacji
imion o osnowie spolgtoskowej, ma zakonczenie -ov zam. ngr. -o. [Kafkalas,
1992, s. 38], por. kret. kopdkov vs. ngr. kopoka (< ap. kopokac m. ‘kruk, Corvus
corax L.” < stgr. k6pa&, -axog m. ‘ts.’).

W materiale hydronimicznym odnotowano dwa przyktady takiej odmia-
ny fleksyjnej: Tov Kopdrkov 10 Pépa vs. tov Kopako 1o Pépa (Je); otov
TxovAnkov (Re), por. ap. kret. skovAfKov vs. ngr. ckoOANKa (< kret. koA -
nkog m. ‘robak, zwt. dzdzownica, Lumbricus terrestris L.”).

4. Dopehniacz liczby pojedynczej rzeczownikéw rodzaju nijakiego zakon-
czonych w temacie na spolgtoske zebowa -t ma zakonczenie -tov zam. ngr. -tog
[Kondosopulos, 1997, s. 299], por. kret. kpedtov vs. ngr. kKp€atog (< ap. KpEQG
n. ‘migso’), kret. yoaldtov vs. ngr. yalo(x)tog (< ngr. ydio n. ‘mleko’), kret.
dwpaTov vs. ngr. dopotog (< ap. dopoa n. ‘plaski dach drewnianego domu’, kret.
‘taras”), kret. pvnpdtov vs. ngr. Lvipotog (< ap. pvipo n. ‘grob, nagrobek”).

W hydronimii kretenskiej mozna wyrdzni¢ co najmniej dwa przyklady tego
typu: Tov Avedepdtov to Pvdkt (Si), por. ngr. avadepa, -atog n. ‘klatwa’;
10V Aylov’ ITvepdtov n @AEYa (Si), por. kret. Tvépa® vs. ngr. Tve UL, -aTOG
n. ‘duch, dusza, tchnienie’.

6 W starozytnym dialekcie kretenskim (i w innych dialektach doryckich) funkcjonowaty dwa

zakonczenia dopetiacza liczby pojedynczej: -, rzadziej -ov, por. gr. hom. -oto [Bile 1988,
s. 186; Jurewicz, 1999, s. 141].

W dopehiaczu liczby pojedynczej barytonicznych nominéw rodzaju meskiego i nijakiego
obserwuje si¢ akcent oksytoniczny [Kaczynska, 2014a, s. 113], stad kret. oy1o0 vs. ngr. ayiov
(< dylog adi. ‘Swigty”).

W dialekcie kretenskim w celu osiagnigeia mozliwie petnej eufonii unika sig zbitek spotgtosko-
wych trudnych do wymowy poprzez ich upraszczanie [Kaczynska, 2014a, s. 102], stad m.in.
ep [em] < evp [evm], por. ngr. pépo < stgr. pedpo n. ‘strumien, potok’.

7

8
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5. Wystepowanie dopetniacza liczby pojedynczej rzeczownikéw deminutyw-
nych zakonczonych na -&xt (n.) [Kafkalas, 1992, s. 35; Kondosopulos, 1997,
s. 299] (forma nie istnieje w jezyku nowogreckim [LKN, s. 1516]), np. kret. gen.
sg. adoaxtot (< ap. kret. a3 dixt n. ‘kwiatek’); kret. gen. sg. xamoakiot (< ap.
komdkt n. ‘przykrywka, wieczko’).

Forme dialektalna rejestruja nastepujace hydronimy: tov AAovorkio0
o Poakag (Cha), por. demin. adavékt n. < ngr. lud. aAdvt n. ‘otwarte miej-
sce’; Tov Adovoktot o POakag (Cha), por. demin. chAwvakt n. <ngr. aAmdvi n.
‘klepisko, gumno, stodota’; Tov @vAokio 0 Adkkog (Je) < n. teren. OVAGKL;
10V KaAopokiod to ITotéut (Cha) <n. teren. Kolapdkl; 6tov Kootpokion
(Sf) < n. teren. Kaotpdikt, por. demin. ngr. kaoTtpdkl n. ‘mala twierdza, mata
cytadela’; otng IMovoyldg tov Mrovtovpakiod (My) < 10 MTovTovpaKl
< (tov) Mravtovpdkt < Tov Mmaviovpdkn (gen. sg.) < MTAVIOVPAKNG
(nazw. fundatora kosciota); tov ITAatoavokiod to Kad OBt (Go), por. demin.
ngr. TAatovakt n. < ap. TAdtovog m. ‘platan wschodni, Platanus orientalis L.

6. Rzeczowniki rownozgloskowe rodzaju zenskiego tworza liczb¢ mnoga za
pomoca formantu -&deg, charakterystycznego dla imion ,,nierdéwnozgltoskowych”
[Kafkalas, 1992, s. 35; Kondosopulos, 1997, s. 299], por. kret. adep@ddeg vs.
ngr. adepeeg (< ap. adepon f. ‘siostra’); kret. ypadeg vs. kret. ypég || ngr. ypiég
(< kret. ypa&, yp€ || ngr. ypié f. ‘staruszka’); kret. voeddeg vs. ngr. voeeg (<
ap. voon f. ‘panna mtoda; synowa, bratowa’); kret. ckoA&deg vs. ngr. GOAEG
(< ap. oxoln f. ‘szkota’); kret. ynp&deg vs. ngr. xNpeg (< ap. xnpo. f. ‘wdowa’).

Powyzszy typ fleksyjny obrazuja jedynie dwa przyktady hydronimiczne
(w tym jeden niepewny): Iletpddec (MP) < ap. métpa f. ‘skata, kamien’; (?)
Yadadec’ (My) < ap. kret. yé3a f. ‘patka dominikanska, Typha angustata L.

7. Mianownik liczby mnogiej tzw. rzeczownikdéw roéwnozgtoskowych rodzaju
meskiego zakonczonych na -ag ma zakonczenie -ot zam. ngr. -e¢ [Kafkalas, 1992,
s. 38], por. kret. aykovtodkol (< ap. kret. aykoOtookag m. ‘grusza migdatolist-
na, Pyrus parviflora Desf.”); kret. kopdikot vs. ngr. kOpokeg (< ap. KOpoKog m.
‘kruk, Corvus corax L.”); kret. yovddkot vs. ngr. yavdokeg (< ap. yovookog
m. ‘row, przekop, fosa’)™,

®  Hydronim Yo3adeg (pl.) mozna réwniez wywodzi¢ od nazw. Yod4g || Yaddaxng [ETTK,
s. 393, 431; Tsikritsi-Katsianaki, 1981, s. 249], por. ngr. ya3 g m. ‘wytwoérca lub sprzedawca
wyroboéw wykonanych ze stomy i trzciny’.

10" Rzeczownikom tego typu towarzyszy akcent paroksytoniczny, bedacy zapewne $ladem antycznej
paroksytonezy doryckiej [Strockis, 2011, s. 245].
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Sposrod ogromnej liczby hydroniméw kretenskich wynotowano tylko trzy
przyktady: Ayxovtodkol (Che, Fa); Avidpor (KS) < ngr. &vvdpog adi. ‘bez-
wodny, suchy’; Xavddkor (Ki).

8. Odpadnigcie koncowego -v w formach dopetniacza liczby mnogiej, z wy-
jatkiem sytuacji, w ktorej moze dojs$¢ do rozziewu [Kondosopulos, 1997, s. 66,
292-293]: kret. T devdpd vs. ngr. Twv dEVOP®V || dEVTIpmV (< ap. dEVEpPO ||
dévtpo n. ‘drzewo’); kret. T Teppovad vs. tov Teppoavav (< etn. T'eppovog m.
‘Niemiec’); kret. T yepovid vs. ngr. Tov yepdvimv (< ap. YEpovTag m. ‘sta-
rzec’), ale kret. Tov elMdid (< ap. kret. €Aidt n. ‘drzewo oliwne’) vs. ngr. Tmv
eAotodEvTpmy; kret. Twv old (< ap. kret. o{d n. ‘zwierzg’) vs. ngr. Tov {Oov,
kret. tov oydid (< ap. kret. airyid n. ‘mata koza’) vs. ngr. Tov KoTOIKLOV.

Swiadectwa zrodtowe dostarczaja wiele przyktadéow hydronimicznych:
otV Apvidid To Puakt (AW); otw Bapddw (Ki); o Bocw n Bpion (Re); T
T'ovdovpd 0 Xetpappog (Si); 1w AtaBdto to Puaxt (Je); 1o Kokothdom || otm
Goxotndm(v) (Wi); T Aaryapid o Iotapog (My); to Alykpm o ITotopudg (AW);
T0 May®d 1o Pudxt (Je); @ Mrotodvndm 1o ®oapdyyt (Re); ot NikoAdt-
aved M Xoréra (Go); oto Iofaindw (Fa); to IMarddw o MOAog (KS); otm
Tapidove 1o Puaxt (P1); to Tapriovd to Pyvakt (Je); oto Tpumd o Aaykog
(S1); otw Torykovvim (Je).

9. Biernik liczby mnogiej przedimka rodzaju meskiego i zenskiego (ngr. tovg
1 T1g) niezaleznie od rodzaju przyjmuje na Krecie posta¢ 1ot [tsi] [Kondosopulos,
1997, s. 294; Rodhakis, 2005, s. 143], por. kret. T61 Kpntiko0g vs. ngr. Tovg
Kpntikotg (< etn. Kpntikog m. ‘Kretenczyk’); kret. To1 KpnTikeg vs. ngr. Tig
Kpntikiég (< etn. Kpnrikia f. ‘Kretenka’).

Materiat hydronimiczny obficie dokumentuje dialektalna posta¢ rodzajnika:
o101 BAvyadec! (Si); otol T'épovieg (Je); otol Adpveg (Ap); otot Iledkovg
(Ma); otot [ToArég Zukeg (Fa); otot IMotapog (Ma); otol Tedkeg (Pl); otol
®dAEyeg (Che); otol d1épeg (AW).

10. Biernik liczby mnogiej rzeczownikow rownozgloskowych rodzaju me-
skiego zakonczonych na -ag ma zakonczenie -ovg zam. ngr. -e¢ [ Kondosopulos,
20064, s. 165], por. kret. pavtéxovg (< ap. kret. pavtakog m. ‘kleszcz’); kret.
XOVIAKOLG vs. ngr. xavdakeg (< ap. xavdokag m. ‘row, przekop, fosa’); kret.
XOPAKOVG vs. ngr. yopokeg (< ap. ngr. ydpakog m. ‘linijka’, kret. ‘duza skata’).

' Allatywne formacje przyimkowe typu otot BAuyddeg (‘do Wlichad’) sa typowe dla mikroto-
ponimii kretenskiej.
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W hydronomastykonie kretenskim zaobserwowano dwa takie przyktady:
KoAikadovg (Go) < Kaiikddeg pl. < nazw. Kadikag; tor Xavddakovg (Ki);
otw-v IMupytd {1 Xoapdkovg (Am) < tmv ITvpyid[v] ot Xapdkot.

11. Zmiana rodzaju gramatycznego wobec stanu nowogreckiego [ Apostolakis,
2008, s. 37; Laghudhianakis, 2009, s. 126], por. kret. Gupog m. vs. ngr. &Upog
f. ‘piasek’'?; kret. yhpog m. vs. ngr. ynoeog f. ‘glos (w wyborach)’; kret. n. m.
Mbptog m. vs. lit. MOptog f. (dost. ‘mirt’).

W hydronimii kretenskiej znajdujemy kilka przyktadéw: "‘Appog m. (MP —
2 nazwy) vs. ITAod 16 "Appog (Go); Moy dvopupor m. pl. (My).

12. Zastgpowanie wystepujacych w jezyku nowogreckim wyrazow rodzaju
nijakiego (deminutywnych z pochodzenia) formami rodzaju meskiego i zenskiego
(odbieranymi w jezyku lit. jako augmentativa lub archaizmy) [Charalambakis,
1998, s. 345-347; 2001, s. 89-91], np. kret. Baroopog || Bapoopog m. ‘migta
polej, Mentha pulegium L.’ vs. ngr. BdAoopo n. ‘balsam, balsamowiec’; kret.
90pog m. vs. ngr. $vpdpt n. ‘macierzanka, Thymus capitatus L.”; kret. kapmodlo
f. vs. ngr. kapmoOlL n. ‘arbuz’; kret. kepodn f. vs. ngr. kepdAt n. ‘glowa’; kret.
KOTGLEOG M. vs. ngr. KoTtovEL n. ‘kos’; kret. kpryidg m. vs. ngr. kpréipt n. ‘baran’;
kret. m6dag m. vs. ngr. 6O n. ‘noga’; kret. TOTOUOG m. vs. ngr. TOTAL n. ‘rzeka,
strumien’; kret. TA&Tovog m. vs. ngr. TAatdve n. ‘platan wschodni, Platanus
orientalis L.”; kret. mpivog m. vs. ngr. movpvdapt n. ‘dab kermesowy, Quercus
coccifera L. var. calliprinos Homboe’; kret. 6x0A0g m. vs. ngr. GKVAL n. ‘pies’;
kret. xépo f. vs. x€pt n. ‘reka’.

Hydronimia kretenska poswiadcza wiele miejscowych apelatywow, np.
AyxAédeg (Ki), tng XAddog (Ki), por. ap. zach.-kret. ayAddo f. ‘grusza migda-
Yolistna, Pyrus amygdaliformis Vill.” vs. ngr. ‘duza gruszka (owoc)’; Kotovpdg
(AW); tov Kotovpod 1o Pvakt (KS); IMAdtavog (Pl, Je — 3 nazwy) vs.
IMAotéve (Ap, AN, Fa, MP, Re, Si— 10 nazw); IIpivog (Ap, Ma, Si— 4 nazwy),
ITpwvordtopog (Je, MP — 3 nazwy); ITotapudg (Ap, AA, AN, AW, Che, Fa-Go,
He-Go, Je, Ki, My, MP, P, Re, Sf—20 nazw), ITotapol (AW, KS, Ma —4 nazwy)
vs. ITotapia (Je); Tov ZkovAnkov (Re), por. ap. kret. oxoOANKog m. vs. ngr.
okoVARKL n. ‘robak, zwl. dzdzownica, Lumbricus terrestris L.’

13. Niekiedy rzeczowniki rodzaju meskiego o osnowie na -o- (tj. zakonczone
w mianowniku liczby pojedynczej na -o¢) zmieniaja kategori¢ gramatyczna na
nijaka (tj. przyjmuja przedimek rodzaju nijakiego to) per analogiam do rzeczow-
nikéw rodzaju nijakiego o osnowie na -es- (majacych nom.-acc. sg. zakonczony

12 Obok oficjalnej postaci wsch.-kret. n. m. Iloxeld "Appog (Je) funkcjonuje ludowa forma Iouydg
"Appog [Stawrakis, 2002, s. 24].
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na -og) typu uépog n. ‘czes¢’, daocog n. ‘las’ [Kafkalas, 1997, s. 35], np. kret.
Aodg n. vs. ngr. Aadg m. ‘lud’; kret. oTpartdg n. vs. ngr. oTpotdOc m. ‘wojsko’;
kret. TAo0TOC n. vs. ngr. TAoTOg M. ‘bogactwo’. W dialekcie kretenskim daje
si¢ zauwazy¢ rowniez inne zjawisko fleksyjne polegajace na zmianie przynalez-
nosci deklinacyjnej: rzeczowniki rodzaju nijakiego o osnowie na -o-, otrzymuja
zakonczenie na -os, przejete od rzeczownikéw o osnowie na -es- [ Ksanthinakis,
2001, s. 26], np. kret. kpOog n. vs. ngr. kpvo n. ‘zimno’; kret. d0pog n. vs. ngr.
dmpo n. ‘dar’.

W catym materiale hydronimicznym odnotowano tylko dwa takie przyktady:
®b6Aog n. (Si), por. ap. ngr. I6Log m. ‘sklepienie, strop, koputa’; Mépadog n.
(My), por. ap. ngr. pédpodog m. || papodo n. ‘koper wloski, Foeniculum vulgare
Mill.’

14. Uzycie liczby mnogiej (plurale tantum) okreslonych rzeczownikow, ktore
w kojné nowogreckiej wystepuja w liczbie pojedynczej [Kafkalas, 1992, s. 35],
np. kret. TnAd n. pl. vs. ngr. tnAo¢ m. ‘glina, btoto’; kret. p1l& n. pl. vs. ngr.
pila f. ‘korzen; podnoze gory’; kret. ThoOtn n. pl. vs. TAoDTOG n. ‘bogactwo’;
kret. xdpeg f. pl. vs. ngr. x&pn f. ‘wdzigk, powab’ [Babiniotis, 2002, s. 1400,
1430, 1546, 1936].

W hydronimii kretenskiej poswiadczone sa tylko dwa przyktady: Kokamnio
(Am); ITayoviég (MP-La), por. ap. moywvid f. ‘mrdz, chtod’.

3. LEKSYKA

Kretenski dialekt wyr6znia si¢ bardzo bogata leksyka, odmienng od stownictwa
jezyka nowogreckiego i innych nowogreckich dialektow badz gwar lokalnych'.
Wiele dialektalnych wyrazow pochodzi wprost ze starozytnej badz $rednio-
wieczne]j greki [Andriotis, 1992, s. 116; Kondosopulos, 2001, s. 33-34], por.
kret. oryvn f. (< stgr. &yvog) vs. ngr. Avyapid f. ‘niepokalanek pieprzowy, Vitex-
-agnus castus L.”; kret. omidt n. (< stgr. demin. &nidiov < ap. &miov) vs. ngr.
oxAadt n. ‘gruszka’; kret. atyo f. (< stgr. ai&, gen. sg. aiydg) vs. ngr. Katolko
f. ‘koza’; kret. yolpog m." (< stgr. xoipog) vs. ngr. yovpovvi n. ‘§winia, wieprz’.

13 Ch. Charalambakis [2004, s. 602] wydziela okoto 1000 wyrazéw ogdlnokretenskich, odroz-
niajacych dialekt kretenski od pozostatych odmian jezyka nowogreckiego. Do najbardziej
charakterystycznych dialektyzmow kretenskich zalicza nastgpujace wyrazy: ivto || elvto
adv. ‘co, dlaczego, jak’, yidvto adv. ‘dlaczego’, emoé adv. ‘tu, tutaj’, O ‘nie’, kKoméAL n.
‘chtopiec, dziecko’, kovlovAdg adi. ‘szalony’, mpdypa n. ‘cos’, PLALOTo0G m. ‘chrzesniak’,
vpik®d ‘stuchac; odczuwac; dowiadywac sig’, Swpd ‘widzie¢, obserwowac’, Eavolym ‘staraé
sig, probowac; opiekowac sig; widzie¢, patrze¢’, YAak®d ‘biec’, xépa f. ‘reka’.

14 Kretenskie nazwy $wini omawia E. Kaczynska [2009, s. 245-256].



70 ELWIRA KACZYNSKA

Szczegoblnie stownictwo pasterskie, terminologia rolnicza oraz fitonimia peine
sa takich archaicznych wyrazéw. Kretenczycy zamiast apelatywow pochodzenia
obcego czesto uzywaja synonimow o starozytnej genezie, np. kret. dpxodog m.
‘borsuk kretenski’ (< stgr. dor."®) vs. ngr. aoBog m. ‘borsuk, jazwiec’; kret. piot n.
(< stgr. demin. £€pi@lov < ap. €prpog) vs. ngr. katoik f. ‘koziotek’; kret. ppica f.
(< stgr. 9ptoca) vs. ngr. péyya f. ‘§ledz’; kret. BovkoAog (< stgr. fovkoOAoQg)
|| Bookdg m. vs. ngr. toondvng m. ‘pasterz’; kret. ddpa n. vs. ngr. TopATCA
f. ‘taras’.

W dialekcie kretenskim odnotowano niewielka liczbe wyrazow pochodzenia
lacinskiego [Kondosopulos, 2001, s. 34-35; Pitikakis, 2001, s. 776], np. kret.
Eopm n. ‘przyktad’ (<tac. exemplum n. ‘ts.”); kret. yixi n. ‘msza, nabozenstwo;
orszak slubny’ (< tac. obsequium n. “ulegto$¢, postuszenstwo’). Material hydro-
nimiczny dokumentuje kretenski apelatyw untéto n. ‘bacowka gorska; zagroda,
owczarnia; serownia’ (< tac. metatum n. ‘miejsce wyznaczone na mieszkanie,
kwatere, ob6z”), por. n. w. MntatoOAL Nep6 (ST); Mntatope (AW) < zach.-kret.
untotapng adi. ‘majacy zwiazek z mitato’.

Inna charakterystyczna cecha dialektu kretenskiego jest duza liczba zapo-
zyczen wtoskich, gtéwnie weneckich, przejetych w dobie panowania Republiki
Weneckiej na wyspie (1204-1669) [Kondosopulos, 2001, s. 35], np. kret.
urovka f. (por. tac. bucca f. ‘policzek, geba, pysk’, wen. buca f. “waski otwor,
wylot kanatu’) vs. ngr. otopo n. ‘usta’; kret. pepédio n. (por. tac. remedium
n. ‘srodek leczniczy, lekarstwo, lek’, wen. remedio m. ‘ts.”) vs. ngr. pappoko
n. ‘lek, medykament’; kret. otpdta f. (por. tac. [via] strata f. ‘brukowany
gosSciniec’, wen. strada f. ‘ts.”) vs. ngr. dpopog m. ‘droga’, ngr. 066¢ f. ‘ulica’;
kret. povvtéva f. (por. tac. [aqua] fontana f. ‘Zzrédlana woda’, wi. fontana f. “ts.”)
vs. ngr. Bpoon f. ‘Zrodto’ etc.

Takze okupacja turecka (1669—-1898) odcisneta pigtno na leksyce gwar kreten-
skich [Kondosopulos, 2001, s. 35; Orfanos, 2014]. Wiele wyrazéw dialektalnych
wykazuje turecka proweniencje, np. kret. peapAixi n. (< tur. mezarlik) vs. ngr.
vekpotaeelo n. ‘cmentarz’; kret. pelapt n. (< tur. mezar) vs. ngr. Té.oog m. ‘mo-
gita, grob’; kret. umeyipt n. (< tur. beygir) vs. ngr. dAoyo n. ‘kon’; kret. viovéig
m. (< tur. dana) vs. ngr. pooydpt n. ‘ciele’; kret. pmitodxt n. (< tur. bigak) vs.
ngr. poxoipt n. ‘ndz’; kret. prdiong m. (< tur. bas) vs. ngr. apxnyog m. ‘wodz’;
kret. proyalt n. (< tur. bogaz) vs. ngr. mopdpudg m. ‘waskie przejscie’; kret.

15" Dorycki charakter kretenskiej nazwy borsuka byt juz wczesniej sygnalizowany w literaturze
przedmiotu [Kaczynska, Witczak, 2005, s. 113—114; 2007, s. 298-302].
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cavtpave n. (<tur. sadirvan) [Kaczynska, 2014b, s. 205] vs. ngr. avoBpotiplo
n. ‘fontanna’; kret. yioxovvtig m. (< tur. yahudi) vs. ngr. lTovdaiog m. ‘Zyd’.

W leksyce kretenskiej obserwuje si¢ niewielka liczbe arabizméw [Detorakis,
1994, s. 126], ktore mogly przenikna¢ do dialektu kretenskiego albo w latach
824-961, kiedy wyspa Kreta znajdowata si¢ pod kontrola Saracendéw'®, albo
w okresie panowania egipskiego (1830—-1840)!7. Za arabizmy uwaza si¢ apelaty-
wy: aldnng m. ‘przyjaciel, towarzysz’, takze ‘biedak, nieszczesnik’, aliyovid f.
‘niesprawiedliwo$¢, przebieglosc, oszustwo, szkoda’, opipég m. ‘pan, wradca’,
yalin. ‘drobny, zwarty Scieg’, oydptn. ‘stalowy gwozdzik uzywany do moco-
wania podeszwy w kretenskim obuwiu’, kavékt n. “pochlebstwo, stuzalczos¢’,
vepavtlL n. ‘pomarancza’, eapt n. ‘kon’. Nazwe Katsabas (ngr. Katoopnac),
okreslajaca cztery kretenskie hydroobiekty [Lupasis, 2000, s. 343—-344; Kaczyn-
ska, 2014b, s. 205, przyp. 16], wywodzi si¢ od arabskiego leksemu gasabdi(t)
‘tchawica / Luftrohre’ [Stachowski, 1977, s. 25].

W przeciwienstwie do narzeczy potnocnogreckich, dialekt kretenski wchitonat
niewielka liczbe wyrazow pochodzenia slowianskiego [Kaczynska, Witczak,
2008, s. 129-146], albanskiego czy rumunskiego [Kondosopulos, 1997, s. 65].

Warto zaznaczy¢, ze w kretenskiej leksyce obok dialektyzmdw pankretenskich
pojawiaja si¢ rOwniez wyrazy o ograniczonym zasi¢gu. | tak, w nomosie Chania
konik polny (ngr. axpida) okreslany jest terminem aypipovtoo, w demosie
Jerapetra kopumovog, w demosie Sitia zas nétaxag [Kondosopulos, 2006a, s. 22;
2006Db, s. 226]. W zachodniej czgsci Krety zotwia nazywa si¢ kovpkoOtoo ||
KovkovTow, podczas gdy we wschodniej czgsci wyspy w powszechnym uzyciu
znajduje si¢ wyraz (a)xeAwvo [Kondosopulos, 2006a, s. 176; 2006b, s. 154]
(por. hydronimy Axelaovo [Ma], AxeAwvapng [AA]). Inne przyktady: kobxAng
‘kogut’ (zach. Kreta) vs. meteivog (wsch. Kreta); yovho36g ‘komar’ (zach.
Kreta) vs. kapvapunitt (wsch. Kreta); kpepoctog adi. ‘wysoki’ (nomos Chanid)
vs. pokpOg (pozostate nomosy Krety).

W hydronimii kretenskiej dostrzegamy znaczna liczbe nazw rejestrujacych
stownictwo typowe dla Krety, np. Amidid (MP) < ap. kret. amidid f. ‘grusza
pospolita, Pirus communis L.” (< stgr. &miog); Ntowdxog (Ki) < ap. kret. viorbxog
m. ‘wawoz, jar, mata dolina’; @ovvtéva (AA, Cha, Fa, Go, He, Ma, P1— 11 nazw)

1o Prawdopodobnie rejon Sfakia (pd.-zach. czes¢ Krety) nigdy nie znalazt si¢ pod okupacja arabska
[Detorakis, 1994, s. 123; Rackham, Moody, 2004, s. 4].

17" Mahmut IV, suttan turecki, w roku 1830 w podzigce za pomoc w sttumieniu rewolty na wyspie
przekazat oficjalnie Krete regentowi Egiptu Mehmetowi Alemu. Po dziesigciu latach na mocy
traktatu londynskiego (3 czerwca 1840 r.) wyspa powrocita pod panowanie tureckie [Detorakis,
1994, s. 321-326].
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<ap. kret. povvtéva f. ‘obfite zrodto wody, zdrdj’ (< wt. fontana) [Kaczynska,
2014b, s. 198]. Niekiedy kretenskie dialektyzmy leksykalne sa wyjatkowo
obficie poswiadczone w materiale hydronomastycznym, np. ‘Apkodog (AN),
Apxaiovepd (La) < ap. kret. dprarog m. ‘borsuk, jazwiec’; Apkarég (Ap,
AA, KS), Apxaiiég (Go, Cha, MP, KS) < ap. zach.-kret. apxaié || wsch.-kret.
opkaild f. ‘nora borsucza’. Od stowa kret. Bitoida f. ‘sep ptowy, Gyps fulvus
Hablizl’ a. ‘orzet przedni, Aquila chrysaetos Severtzov’ (< $rtac. albicilla)
oraz jego derywatu wsch.-kret. Bitorlid || zach.-kret. Brtoldé f. “sgpie a. orle
gniazdo’ utworzono nastgpujace hydronimy: Bitoiieg (Re), Bitoilid (Che, KS),
Bitoidokovpog (Je), Bitotloppuon (Che), Mritoidiég (Je).

Niestety, obecnie na obszarze catej Krety osobliwosci miejscowego dialektu
ustepuja pod naporem silnego oddziatywania literackiego jezyka nowogreckiego.
Mtode pokolenie Kretenczykow, zwlaszcza wyksztatconych, przestaje uzywac
rodzimej gwary i stara si¢ poslugiwac jezykiem greckim zgodnie ze wspotcze-
sng norma literacka. Swojq gwarg zachowuje z regutly spotecznos$¢ wiejska,
najczesciej starsze pokolenia, lecz wiele osobliwosci o charakterze lokalnym
stopniowo zanika. W mowie przecigtnego Kretenczyka dostrzega sig coraz mniej
cech miejscowych gwar, co jest spowodowane postepujaca edukacja i oddzialy-
waniem masowych $srodkow przekazu, emigracja mtodego pokolenia ze wsi do
miast (czgsto poza Kret¢), zanikaniem dawnych tradycji, a takze gwattownym
rozwojem turystyki, techniki i przemystu.

PODSUMOWANIE

Materiat hydronomastyczny z terenu Krety wykazuje wszystkie charakterystyczne
cechy dialektu kreteniskiego i pozwala przesledzi¢ rozbieznosci, jakie zachodza
w stosunku do literackiego jezyka nowogreckiego. W niniejszym przegladzie,
obejmujacym zjawiska morfologiczne i stownictwo kretenskie, zostaty uwydat-
nione wszystkie procesy i dialektyzmy leksykalne, ktére mozna byto zaobserwo-
wac w trakcie badan nad nowozytna hydronimia kretenska. W prezentowanym
artykule pominigto zjawiska sktadniowe, a w zakresie morfologii zagadnienia
zwiazane z formacjami werbalnymi, ktore z natury rzeczy nie znalazty odzwier-
ciedlenia w nazewnictwie wodnym.
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ROZWIAZANIA SKROTOW

Nazwy kretenskich demoséw (wg podziatu obowiazujacego od 1.01.2011 r.):

Am — Amari

An — Angja

Ap — Apokoéronas

AA — Archéanes-Asterusia
AN — Ajos Nikélaos
AW — Ajos Wasilios

Cha — Chania

Che — Chersonisos

Fa — Fajstos (Festos)
Ghawdhos
Gortyna (Ghortina)
He - Heraklion (Iréklio)

Q0O
o ®
Lo

Skréty konwencjonalne

a. — albo

acc.  — biernik (accusativus)

adi. — przymiotnik (adiectivum)

adv.  — przystowek (adverbium)

ap. — apelatyw

demin. — wyraz zdrobniaty
(deminutivum)

dor. — dorycki (dialekt)

etn. — etnonim

f. — rodzaj zenski (femininum)

gen.  — dopelniacz (genetivus)

gr. biz. — grecki bizantynski (jgzyk)
kret.  — kretenski (dialekt)

lit. — literacki

lud. — ludowy

m. — rodzaj meski (masculinum)
n. — rodzaj nijaki (neutrum)
n.m. — nazwa miejscowa

n. teren.— nazwa terenowa
n.w. — nazwa wodna

Je — Jerapetra

Ki - Kisamos

KS - Kandanos-Sélino
La — Oropédhio Lasithi
Ma - Malewizi

My — Milopotamos

MP — Minoa Pedhiadhas
Pl - Platanias

Re - Réthimno

St — Sfakia

Si - Sitia

Wi — Wianos

nazw. — nazwisko

ngr. — nowogrecki (jgzyk)

np. — na przyktad

pl. — liczba mnoga (pluralis)

por. — porownaj

przym. — przymiotnik

sg. — liczba pojedyncza
(singularis)

stgr.  — starogrecki (jezyk)

$rtac. — $rednowieczny tacinski
(jezyk)

ts. — to samo

tur. — turecki (jezyk)

tzw. — tak zwany

Vs. — versus

wi. — wloski (jezyk)

wsch.-kret. — wschodniokretenski
zach.-kret. — zachodniokretenski
ZW. — zwany, -a, -€

zwl. — zwlaszcza
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ZRODLA
ETTK — Evortownpévog tTnAepmvikdg katddoyog Kpnng, 2005, ASnva.
LKN - Jakow Daniel, red., 2005, Ae€iko tng Kowvig NeogAAnvikng, Ivetitovto
NeoeAANVIKOV ZTovdmdv, Occcolovikm.
TKA —TnAepwvikdg xatdroyog A3nvav-Ilepoidg-Ilpoactiov, 2004,
t. 1-4, ASfva.
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Elwira Kaczynska

DIALEKT KRETENSKI JEZYKA NOWOGRECKIEGO —
PROBA OPISU NA BAZIE MATERIALU HYDRONIMICZNEGO,
CZESC 2: MORFOLOGIA I LEKSYKA

Streszczenie

Artykut jest uzupelieniem wezeéniejszej publikacji [Kaczynska, 2014a, s. 93—120], pokazujacej
charakterystyczne cechy dialektu kretenskiego jezyka nowogreckiego poprzez pryzmat nowozytnej
hydronimii wyspy Krety. W niniejszej pracy omoéwiono wybrane ogolnokretenskie zjawiska
morfologiczne (stowotworcze i fleksyjne). Czgs¢ tych zjawisk ma archaiczny charakter, siggajacy
zapewne epoki antycznej. Slady starozytnego dialektu doryckiego obserwuje sig takze w leksyce
apelatywnej, stanowiacej podstawe kretenskich jednostek hydronimicznych. W slownictwie
dialektu kretenskiego zauwaza si¢ silny wpltyw jezyka wloskiego, co ttumaczy si¢ dtugoletnim
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panowaniem Republiki Weneckiej na Krecie (1204-1669). Leksyka kreteniska obfituje w turcyzmy,
wchtonigte przez dialekt miejscowy w okresie osmanskiej okupacji wyspy (1669-1898).
Odnotowuje sig arabskie pochodzenie ograniczonej liczby dialektyzmow. Zapozyczenia z jezykow
poludniowostowianskich, albanskiego lub rumunskiego stanowia bardzo znikoma grupg.

THE CRETAN DIALECT OF THE MODERN GREEK LANGUAGE -
A PRELIMINARY DESCRIPTION ON THE BASIS OF HYDRONYMIC DATA,
PART 2: MORPHOLOGY AND VOCABULARY

Summary

The paper, which supplements an earlier article [Kaczynska, 2014a, s. 93—-120], presents an
overview of different features of the Cretan dialect of Modern Greek on the basis of the island’s
modern hydronymy. The author discusses 18 morphological phenomena connected with Common
Cretan word-formation and nominal flexion. Some of them demonstrate an archaic (Ancient
Greek) character. There are clear traces of ancient Doric speech in the vernacular vocabulary,
as well as in the Modern Cretan water names. The Cretan dialect was strongly influenced by the
Italian language during the Venetian occupation of the island (1204—1669). The Turkish language
contributed significantly to the dialect’s lexicon by supplying numerous loanwords absorbed during
the Ottoman rule in Crete (1669-1898). Some Cretan dialectisms seem to derive from Arabic.
Lexical borrowings from South Slavic, Albanian and Romanian are sparse.



Rozprawy Komisji Jezykowej L TN, t. LXI, 2015
ISSN 0076-0390

Alina Kepinska*

O PARTYKULACH WZMACNIAJACYCH
W SZESNASTOWIECZNYCH PRZEKLADACH EWANGELII
NA JEZYK POLSKI

ABOUT INTENSIVE PARTICLES IN 16™ CENTURY TRANSLATIONS
OF THE GOSPEL TO POLISH LANGUAGE

Abstract

The purpose of this article is: 1) a justification of the decision of the total spelling of the intensive
particles ci/-¢ and Ze/-z; 2) an indication of the origin of particle ci and 3) a presentation of particles
ci/~¢ and Ze/~Z in sixteenth-century translations of the Gospel into Polish.
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Stowa kluczowe: partykulta wzmacniajaca, geneza partykuly ci, polszczyzna biblijna XVI wieku,
przektady Ewangelii

Partykuty wzmacniajace ci, Ze oraz ich postaci skrocone ¢, zZ, wystepujace zwykle
w pozycji posamogtoskowej, sa charakterystyczne dla dawnej i gwarowej polsz-
czyzny. Obie sg najbardziej reprezentatywnymi partykutami uwydatniajacymi,
ekspresywno-emfatycznymi lub afektantami!, stosowanymi dla podkreslenia
Zywego zainteresowania mowiacego trescia wypowiedzi, nadajacymi jej charakter
bardziej poufaty. Krystyna Pisarkowa w omowieniu sktadni Kazan gnieznienskich
podkresla, ze partykuty ,,stuza nie tylko utrzymaniu kontaktu z odbiorca, ale takze
segmentacji tekstu” [1976, s. 11], szczegdlnie czesto sa bowiem przytaczane przez
r6znego rodzaju spojniki i relatory u poczatku nowego segmentu wypowiedzi.
Wecale nie $wiadcza ,,0 rzekomej nieudolnosci i niedoskonalosci jezykowo-

* Uniwersytet Warszawski, Wydziat Polonistyki, Instytut Jezyka Polskiego; e-mail: a.kepinska@
uw.edu.pl
! Ustalenia terminologiczne por. F. Peptowski [1969, s. 137].
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-stylistycznej dzieta” [Sikora, 2011, s. 380], jakim sa Kazania gnieznienskie.
Jak zauwaza Kazimierz Sikora, partykuty ekspresywne petnia nie tylko funkcje
fatyczna, angazujac emocjonalnie odbiorce, katalizujac jego wspdtodczuwanie,
empatie, ale naleza takze ,,do samej istoty zjawiska mowionosci i dialogowosci”
[2011, s. 380]. Sa tez obecne w szesnastowiecznych przektadach Ewangelii na
jezyk polski. Ewangelie, stanowiac zbidr tekstow roznych gatunkow, sa jednak
przede wszystkim relacja z zycia i dziatalnosci Jezusa Chrystusa. I jako takie
zawieraja przywotane przypowiesci i zwykte rozmowy wcielonego Boga z 16z-
nymi ludzmi, przede wszystkim z uczniami. To w partiach dialogowych tekstu
afektantow jest najwigce;.

Podstawe¢ materialowa opracowania stanowia dane z dziewigciu polskich
przektadéw Ewangelii drukowanych w latach 1551-1599. Sa to Ewangelie:
z obu krolewieckich translacji Stanistawa Murzynowskiego, tj. z roku 1551 (tylko
Ewangelia §w. Mateusza) i z roku 1553; z Nowego Testamentu z 1556 roku wy-
danego przez Mikotaja Szarffenbergera, ttumaczonego przez Marcina Bielskiego;
z Biblii Jana Leopolity z 1561 roku; z Biblii brzeskiej z 1563 roku; z przektadu
Szymona Budnego z 1572 roku?; z Nowego Testamentu w translacji Marcina Cze-
chowica z 1577 roku oraz z obu przektadow Jakuba Wujka, tj. z roku 15931 1599.
Translacje Marcina Bielskiego, Jana Leopolity oraz Jakuba Wujka to przektady
katolickie; przektady krélewieckie i Biblia brzeska — kalwinskie; ttumaczenia
Szymona Budnego i Marcina Czechowica — arianskie. Transkrypcje wszystkich
wymienionych Ewangelii sa zamieszczone w internetowym wydawnictwie Szes-
nastowieczne przektady Ewangelii, pod red. Izabeli Winiarskiej-Gorskiej [2013].
Dostep do edycji na stronie internetowej jest mozliwy na dwa sposoby, tj. do
kazdego z tekstow osobno oraz poprzez przegladarke wersetow rownolegtych,
umozliwiajaca paralelny oglad wybranych wersetow. Na potrzeby projektu Michat
Rudolf stworzyt program komputerowy ,,Ewangelie”, ktory umozliwia dotarcie
zaré6wno do wszystkich poswiadczen danego leksemu lub frazeologizmu, jak i do
przypisow, ktorymi teksty zostaty opatrzone. Materiat uzyskany juz to dzigki pracy
z filtrem programu ,,Ewangelie”, juz to dzigki analizie przypisow o partykutach,
ktorymi opatrzone zostaty niektore przeklady, zwtaszcza opracowane przeze mnie
Ewangelie z lat 1561 1 1563, juz to w ramach ogladu wersetow rownolegtych
w przegladarce internetowej, zostat zweryfikowany poprzez ogédlnodostepny,

2 Edycja z 1570 r. na razie nie zostata udostgpniona w ostatecznej wersji, cho¢ rowniez czesé
z pozostatych przektadow bedzie jeszcze poprawiona.
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do pobrania z Internetu, program AntConc, autorstwa Laurence’a Anthony’ego,
umozliwiajacy przeszukiwanie tekstow zapisanych jako pliki txt>.

Celem artykulu jest przedstawienie pisowni partykuty ci, przywotanie genezy
tej partykuty i wskazanie mozliwosci jej pochodzenia nie tylko od C. zaimka
osobowego ty, ale takze od M. Im. r.m. zaimka fen, wreszcie ukazanie zréznicowa-
nego liczebnie w szesnastowiecznych Ewangeliach zasobu form wzmocnionych
partykuta ci/¢ na tle analogicznych form z partykula Zze/z, w mniejszym zakresie
takze to. Sama dyskusja o terminologii oraz statusiec wyrazow o charakterze
ekspresywno-emfatycznym, wzmacniajacych leksemy w wypowiedzeniu nie jest
tu przedmiotem zainteresowania. Badane ,,bardzo malte wyrazki poza zdaniem™
w zgodzie z tradycja, troch¢ uzasadniona ich wigksza w historii polszczyzny
zaré6wno samodzielnoscia, co w wypadku partykut ci i fo jest niekiedy poparte
pisownia roztaczna, jak i taczliwos$cia z réznymi wyrazami, a takze frekwencja,
wcigz nazywam partykutami, wymiennie stosujac tez termin afektant. Mam
swiadomos$¢ pewnej nieadekwatnosci terminologicznej, takze w kontekscie
ustalen Macieja Grochowskiego, Anny Kisiel, Magdaleny Zabowskiej [2014,
s.26-27 i in.] i braku omawianych wyrazéw w opracowanym przez autoréw na
materiale wspotczesnej polszczyzny Stowniku gniazdowym partykut polskich.

PISOWNIA PARTYKUL W ORYGINALACH I W TRANSKRYPCJI
SZESNASTOWIECZNYCH EWANGELII.
UZASADNIENIE PRZYJETYCH ZASAD ZAPISU

Pisownia partykuty ci w szesnastowiecznych przektadach Ewangelii jest rozna:
faczna z poprzedzajacym wyrazem lub roztaczna. Generalnie przewaza pisownia
taczna wszystkich partykut, takze czgstej zwlaszcza w przektadach krolewieckich
partykuty fo, przytaczanej gtdwnie przez spojniki, relatory oraz zaimki, co tu po-
swiadczaja wybrane tylko przyktady z pierwszej translacji Murzynowskiego, takie
jak: tento (Mt 2,2, Mt 3,3, Mt 27,37), teto (Mt 2,10), onto (Mt 10,13), onegoto

3 Wszystkie szesnastowieczne Ewangelie przeformatowane na pliki txt oraz wiedz¢ na temat
korzystania z programu AntConc, obstugujacego pliki ze wskazanym rozszerzeniem, uzyska-
tam grzeczno$ciowo od Martyny Sabaty, ktora zapoznata si¢ z tym programem na zajgciach
z jezykoznawstwa korpusowego dla doktorantéw 1JP UW prowadzonych przez prof. Marka
Lazinskiego.

4 To okreslenie J. Wajszczuk na ,,tzw. partykuty” [2005, s. 3 nlb., 37 i in.]. W monografii tez
dyskusja zaréwno o statusie réznych partykut czy — ,,szerzej — «discourse words», czyli «ope-
ratoréw dyskursu» — stoéwek zaangazowanych w dookre$lenie znaczen wypowiedzi zardowno
monologicznej, jak i dialogowe;j” [2005, s. 14], jak i o stanie badan nad nimi, a takze propozycje
terminologiczne oraz analiza materiatu wspotczesnego z punktu widzenia sktadni semantyczne;.
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(Mt 7,22), onyto (Mt 3,1), onyjto (Mt 10,19) czy z dwoma partykutami oncito
(Mt 14,2). W przektadach krolewieckich, takze w pierwszym z nich, z ktérego
szczegdlowe dane w tym miejscu uwzgledniam, na ogot taczna pisownia dotyczy
tez partykuly ci:

a) ze spojnikami, jak abowiemci (28, np. Mt 2,3, Mt 6,32, Mt 10,19, Mt 17,15,
Mt 19,14, Mt 23,8, Mt 23,9, Mt 23,39, Mt 24,6, Mt 26,28);

b) z zaimkami, np. otoci (Mt 26,62), tenci (6, np. Mt 3,12, Mt 26,48), wamci
(Mt 13,11);

¢) zczasownikami, jak jestci (12, np. Mt 1,20, Mt 13,22, Mt 22,8, Mt 22,32,
Mt 26,41, Mt 27,37), znamci (Nieznamci cztowieka z Mt 26,72), powiedamci
wam (Mt 8,11), damci (Mt 16,19), ufatci (Mt 27,43);

d) zrzeczownikami, np. Heljaszci (Mt 17,11).

W Ewangelii $w. Mateusza z 1551 roku wystgpuje tez jednak — znacznie
rzadziej — pisownia roztaczna partykuty ci, zwlaszcza z wyrazami autoseman-
tycznymi, jak dos¢ ci (Mt 6,34), nikt ci (Mt 19,17) czy kielich ci (Mt 20,23).
Wyjatkowo roztacznie zapisana moze by¢ tu takze partykuta ze, np. powiédz ze
(Mt 22,17) czy przecz ze (Mt 9,11).

Zapis taczny partykuly ci jest rowniez niemal bezwyjatkowa zasada w drugim
z przektadow krolewieckich, co tu ilustruja wybrane przyktady jej przytaczania
przez:

1) spojniki, zaimki i inne wyrazy petniace funkcje sktadniowe: iZzemci (4),
np. izemci nalazta grosz (Lk 15,9), a taczny zapis partykuty ci stanowi analogie
do zapisow skroconej postaci tej partykuly w pozycji posamogloskowej: izec (9),
izé¢ (1), ale¢ (30), bo¢ (61), gdziec (3), ktoryé (Jn 3,31), jesli¢ (11) czy wzmoc-
nione dwoma partykutami jeslize¢ (5, np. Jn 13,32),

2) partykuty: tezci (Mk 2,21); ci w zapisie tacznym tez z partykula tdkci, tu
nieobecna, ale poswiadczona w przektadach z roku 1561, 1563 i 1577 oraz obu
Wujkowych; to zapis tozsamy z zapisem partykuty skroconej ¢ przytaczanej przez
inne partykuty, jak partykuta przeczaca nié¢ (Lk 12,51) czy tylko¢ (Jn 17,20) lub
obecna w wielu analizowanych tekstach takzec/takzec,

3) zaimki osobowe i rodzajowe: wasci (Jn 15,20), jamci (6, np. Jn 6,35) /
jamci (14, np. Jn 18,37), nie zauwazylam tez roztacznych zapisow zaimkow ro-
dzajowych o duzej frekwencji, por. tenci (33, np. Mt 3,12, Jn 21,24), onci (11, np.
Mk 1,8); taczny zapis jest adekwatny do zapiséw partykuty skroconej ¢, jak: jac
(15) / jaé (7), twoi¢ (Jn 7,16), wasze¢ (Jn 1,20) czy nade wszystki¢ (Jn 3,31);

4) przymiotniki i przystowki: wietszejci mitosci nikt nie ma (Jn 15,13),
terazci (2: w zapisie terasci, np. terasci wam mowie Jn 14,29); te czgSci mowy
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rzadko przytaczaja partykuty, czesciej dotyczy to Biblii brzeskiej, gdzie partykuly
skrocone sa w takich wyrazach jak mocnyé (Lk 1,51) czy szczesliwy¢ (Lk 12,43,
Lk 14,15), zawsze w pozycji inicjalnej wypowiedzenia;

5) czasowniki: byfci (3, np. Lk 17,16), odpadci (Mt 6,4), opuscitci (Jn 8,29),
widzidtci czy powiedamci (16 poswiadczen, w tym az 14 jako powiedamci wam,
co wyraznie potwierdza partykutowy charakter ci); w zapisie analogicznym do
zapisu tacznego z partykuta skrocona, jak odpoczynieé, wroci¢ (oba Lk 10,6),
uwierzg¢ (Lk 16,31, Jn 11,48) czy bedzieé (Jn 11,12),

6) rzeczowniki: Jesusci (Jn 4,2), niewolnikci (Jn 8,35) czy ociecci (Jn 14,10),
w zapisie tozsamym z formami, ktére nie moga by¢ zapisane rozlacznie, np.
Maryjac¢ (Lk 10,42) czy w przypadkach zaleznych mowec¢ (Jn 14,23), z ziemiéé
jest (Jn 3,31).

W szesnastowiecznych translacjach Ewangelii — generalnie taczny zapis
partykuty c¢i — moze by¢ uzalezniony od czg$ci mowy przytaczajacej partykule.
Przyktadowo w Biblii brzeskiej obowiazuje taczny zapis partykuty, takze z rze-
czownikami, podczas gdy w Biblii Leopolity zapis ten w tej pozycji przewaza,
np. Helijaszci (Mt 17,11), Krystusci (Jn 7,27), synci (Lk 22,22), ale pojawiaja
si¢ tez zapisy roztaczne Syn ci (Mt 26,24) i Duch ci (Mt 26,41). Laczny zapis
partykuty ci w Biblii Leopolity jest niemal bezwyjatkowy, ale z rzadka, podobnie
jak w Ewangelii z 1551 roku, wystgpuje pisownia rozchwiana, czyli zapis badz
rozlaczny, badz taczny partykuty ci z konkretnym wyrazem, np. abowiemci raz
tacznie (Mt 11,18), drugi raz roztacznie (Mt 7,29).

Ujednolicenie zapisu partykut, w tym partykuly ci, wymagato zatem rozstrzy-
gnigcia w przygotowywanym pod redakcja I. Winiarskiej-Gorskiej internetowym
wydaniu transkrypcji szesnastowiecznych Ewangelii [2013]. Pisownia taczna
nie wyklucza traktowania sktadnikow catosci pod wzgledem graficznym jako
polaczonych odrebnych jednostek jezyka, o czym przypominajag M. Grochowski,
A. Kisiel i M. Zabowska [2012, s. 177]. Zaréwno zapisy taczne, np. duchci (catoéé
pod wzgledem graficznym), jak i roztaczne, np. ten to (Jan), pozwalaja uznaé
segmenty rownoksztattne z zaimkami ci i fo za odrebne jednostki jezyka, jakimi
tu sg afektanty. W historii polszczyzny catostki graficzne ztozone poczatkowo
z dwoch wyrazéw moga sta¢ si¢ odrgbnymi jednostkami jezyka, co dotyczy
zwlaszcza spojnikow i relatorow wzmacnianych nie tyle partykuta ci, bo z czasem
w polszczyznie standardowej wychodzi ona z uzycia, co partykulq Ze, np. gdyz
czy skqdze. Tak wzmocnione wyrazy uzyskuja pewne nacechowanie stylistyczne,
stajac si¢ wlasciwymi dla stylu ksiazkowego. W dawnych tekstach zapis wyra-
z6w wzmocnionych partykutami byl rozny. Autorzy Zasad wydawania tekstow
staropolskich. Projektu dla tekstow typu A, czyli ,,wydan Scisle naukowych,
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dokumentacyjnych, przeznaczonych dla celéw badawczych oraz wydawnictw
uniwersyteckich przeznaczonych do ¢wiczen z zakresu filologii” [Goérski i in.,
1955, s. 19] proponuja nastepujaca transkrypcje partykut: ,,Partykuly to, ci, i,
le, kolwiek, kolwie, kole, koli piszemy rozdzielnie, partykuly -¢, -ze, -z tacznie,
np. ten to, tego to, mam ci, chcem li, wierzysz li, jest li (= czy jest), jako kolwiek,
kto kolwie, co kole, kogo koli, ize¢, jako¢, Ktoryc, jenze, ktorejze, jegoz, nimiz.
Dla usunigcia dwuznaczno$ci mozna si¢ przy partykulach pisanych w zasadzie
lacznie postuzy¢ kreseczka, np. da-¢ w odroznieniu od bezokolicznika da¢” [ Gor-
ski i in., 1955, s. 40-41]. Zespot dokonujacy transkrypcji szesnastowiecznych
Ewangelii, poczatkowo stosowat si¢ do tych ustalen. Jednak ostatecznie zostata
przyjeta zasada tacznego zapisu partykut ci 1 ze zar6wno w postaci petnej, jak
i skréconej, przy zachowaniu roztacznego zapisu partykuty fo. Stosunkowo rzadko
wystepujacy w tekstach zapis rozdzielny sygnalizowany jest podkreslnikiem, np.
Tak ci, Powiédz ze. W wypadku homonimii form stosowany jest ponadto zapis
z dywizem; dotyczy to zwlaszcza 3. os. Ip. cz. terazniejszego, bo verbum finitum
wzmocnione partykula staje si¢ tozsame z bezokolicznikiem, jak w przyktadzie
z wersetu Jn 11,9 udérza-¢ sie (1553) 1 obrazi-¢ sie (1563).
Przyjeta zasada pisowni przede wszystkim odsyta do paralelizmu partykut ci
i ze, do ich duzej frekwencji, mozliwosci ich skracania (tylko one obie s rownie
czeste i tylko one moga ulec skroceniu). Na wybor tacznej pisowni partykuly ci
wplyneto takze to, ze partykula ta pojawia si¢ w postaci petnej lub skroconej przed
partykutami trybu przypuszczajacego, a w postaci skroconej — przed koncowkami
fleksyjnymi. Wéwczas powinna by¢ pisana tacznie, dlatego ten sam sposob za-
pisu obowigzuje w innych pozycjach. Obecnos¢ partykuty ci przed partykutami
trybu rejestruje tabela nr 1, w ktorej osobna uwage zwraca si¢ na Bibli¢ brzeska.
W Biblii brzeskiej nieskrocona partykuta ci przed partykuta trybu przypusz-
czajacego pojawila si¢ czterokrotnie, a jej petna posta¢ jest uwarunkowana fone-
tycznie pozycja pospdlgtoskowa: czutciby (w tym samym wersecie takze z party-
kuta skrocona po samoglosce — gdycby), chociazcibych, mogiciby (w tym samym
wersecie takze jeslizecbhy), powiedzialcibych. Sprawdzenie tych form w programie
AntConc wykazato ich obecnos¢ ponadto w Ewangeliach z 1553 roku (czuifciby,
powidziatcibych), z 1577 roku (czufciby 1 mogiciby) i z 1593 roku (mogiciby).
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TABELA 1. Partykuta ci przed partykutami trybu warunkowego

tez ¢: gdycby

dzial gospodarz ktorej godziny
miatby przy¢ ztodziej, czulei-
by, 4 nie dopuscitby podkopac
domu swego. (Lk 12,39)

Forma R .. Wersety rownolegle zawierajace badane
z partykula Przyklady 2 Biblii brzeskicj formy z innych przekladéw
czulciby, Atak to wiedzcie, gdy¢by wie- | 1553: A to wiedzcie ze gospodarz, by byt wiedziat

ktoréj godziny ztodziej przys¢ miat czulciby wzdy
byt, i do domu swego przekopac¢ nie dopuscit,
1577: Ato wiedzcie, iz gdyby wiedziat gospodarz
ktorej godziny ztodziej przychodzi, czulciby
wzdy, & nie dopuscitby podkopa¢ domu swego.

czej byto, powiedziatcibych
wam, id¢¢ abych wam nago-
towat miejsce. (Jn 14,2)

mogltciby, A jeSlizeéby ten nie byt od|1577: JeSlizec¢by ten nie byl od Boga, nie mogl-

tez ¢: Boga, nie moglciby nic uczy- | ciby nic uczynic.

jeslizecby ni¢. Jn 9, 33) 1593: Gdy¢by ten nie byt od Bogé, nie mogleiby

nic takiego uczynic.

Chociazci- | Mowiac, Powiedzze nam je- | chociazcibych brak, inne formy z partykutami,

bych slizes ty jest Krystus. Ale on | mianowicie jeslizes, tylko w przektadzie z 1577:
powiedziat, Chociazcibych | Mowiac, [jeslizes] ty jest Chrystus? Powiedz nam?
ja wam i powiedziat, tedy wy | I rzekl im chociazbym wam powiedzial, jednak
zadnym sposobem wierzy¢ nie | nie uwierzycie [...].
bedziecie. (Lk 22,67)

Powiedziat- | W domu Ojca mojego wiele¢ | 1553: w domu ojca moje(go), jestci wielé¢ migsz-

cibych jest mieszkania, jeslizby ina- | kanid, Gdzie by inac<z>yj [bylo] powidzialcibych

wam, Id¢ wam miesce nagotowac |...].

Partykuta w postaci skroconej -¢ w Ewangeliach z Biblii brzeskiej wystapita
co najmniej 550 razy’, w tym 56 razy przed koncéwka ruchoma 1. os. Ip. lub
Im. — zardwno cz. terazniejszego czasownika by¢, jak i cz. przesztego, a jej obec-
no$¢ wylacznie przed koncéwkami 1. os. wskazuje na jej dialogowy charakter.
Koncowka -em 1. os. Ip. cz. terazniejszego jest przytaczana przez wzmocnione
partykuta ¢ spojniki:

ale: aleciem ja jest w poSrzodku was jako ten co stuzy (L.k 22,27);

bo (4): bociem i ja jest cztowiek (Mt 8,9, podobnie Lk 7,8), bociem jest
czlowiek grzeszny Panie (Lk 5,8), bociem utrapion w tym ptomieniu (Lk 16,24);

iz (3): izciem ja nie jest on Krystus (Jn 3,28), iZciem ja on jest (Jn 13,19),
Odpowiedzial Jezus: Powiedziatem wam izciem ja jest (Jn 18,8); tak ponadto

5 Transkrybujac tekst, tyle razy datam przypis o tresci: ,,-¢: partykuta wzmacniajaca”, podczas
gdy pelna partykule opatrzytam przypisem 292 razy, a partykute ze/z — 770 razy. Liczebno$¢
partykut ci/c i ze/z jest zatem w Biblii brzeskiej analogiczna. Dla poréwnania: w Biblii Leopo-
lity przypis o partykule ci zastosowatam 115 razy, jej skroconej postaci — 140 razy, przypis
0 zZe/z — 264 razy. Staratam sig te przypisy stosowac¢ konsekwentnie, ale mozliwe sa braki. Juz
jednak te dane pokazuja réznice migdzy translacja brzeska a krakowska.
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pojedynczo w przektadzie z 1577 roku: Wierzcie mi izciem ja w ojcu a ociec we
mnie (Jn 14,11).

W Ewangeliach z Biblii brzeskiej t¢ koncéwke przylacza takze wzmocniona
partykuta ¢ partykuta jeszcze w przywotanym tu wersecie, w ktoérym fatyczny,
moéwiony charakter tekstu podkresla obecnos¢ rzeczownika zdrobniatego sy-
naczkowie w W. Im.:

Synaczkowie, jeszczeciem maluczko jest z wami, bedziecie mig szukacé, ale jakom powiedziat
Zydom, Gdzie ja ide wy przyjé nie mozecie, takze¢ tez i wam teraz powiedam. (Jn 13,33).

Partykuta ¢ przed ruchoma koncowka -em jest szczeg6lnie czgsta we frazie
Jjaciem jest, poswiadczonej 13 razy, jak w wersecie Jn 10,11, w ktorym oba wyrazy
z poczatku segmentu wypowiedzi sa wzmocnione partykula (jaciem i dobry¢):

Jaciem jest on dobry pastyrz, Dobry¢ pastyrz zdrowie swe dawa za owieczki swoje.

Forma jaciem jest homonimiczna jako wchodzaca nie tylko w sktad cz. te-
razniejszego czasownika by¢, ale takze zawierajaca ruchoma koncowke cz. prze-
sztego, co w Biblii brzeskiej dotyczy 10 przyktadow, wszystkich z Ewangelii
$w. Jana: jaciem go nie znal (Jn 1,31), jaciem was postat zq¢ (Jn 4,38), jaciem
przyszedt (Jn 5,43,In9,39), jaciem wiedziat (Jn 11,42), jaciem uwielbit ciebie na
ziemi (Jn 17,4), jaciem im podat stowo twoje (Jn 17,14), jaciem si¢ na to narodzit
(Jn 18,37) oraz we fragmentach dwoch nastepujacych wersetow, ktore zastuguja
na szczegdlng uwage — pierwszy ze wzgledu na czgsty paralelizm sktadniowy
wyrazow wzmocnionych partykuta ci: gdyciem byt..., jaciem je zachowalt, dru-
gi — z powodu r6znej pozycji partykuty ci/¢ i ruchomej koncowki przy zaimku
ja, tj. jaciem powiedal i jamci uczyt:

Gdyciem z nimi byl na §wiecie, jaciem je zachowywat w imig¢ twoje, 4 ktore§ mnie oddat jam

ich strzegt (Jn 17,12);

Odpowiedziat mu Jezus: Jaciem jawnie powiedal $wiatu, jamci zawsze uczyt w boznicy

i w kosciele, gdzie si¢ zewszad Zydowie schadzaja, 4 skrycie nicem nie mowit. (Jn 18,20).

Ruchoma koncowka 1. os. Ip. cz. przesziego -em bywa ponadto dodawana
nie tylko do zaimka ja¢, ale takze do wzmocnionych partykuta -¢ spojnikow lub
partykut, jak: dbowiemciem (3): dbowiemciem dla_te(go) wyszedt (Mk 1,38),
dbowiemciem nalazt owieczke moje (Lk 15,6), abowiemciem ndlazta dragme
(Lk 15,9) czy juzciem: juzciem wam powiedat (Jn 9,27). Z kolei koncoéwke 1. os.
Im. -echmy, przytaczana przez wyrazy wzmocnione partykula ¢, mamy w przy-
ktadach w cz. terazniejszym: myciechmy sq Mojzeszowi zwolennicy (Jn 9,28),
wzdyciechmy my nie z cudzolostwd sq narodzeni (Jn 8,41) oraz przesztym: gdy-
ciechmy przez wszytke noc pracowali (Lk 5,5), terazciechmy poznali, ze dyjabel-
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stwo masz (Jn 8,52). Skrocona partykula ¢ jest obecna takze w czterech wyrazach
funkcyjnych rozpoczynajacych zdania przed partykula trybu przypuszczajacego
w 3. os. Ip. lub Im., tj. gdycéby (2: £k 10,13, Lk 12,39), zecby... nie przyszed?
(Lk 21,34), izechy kto Ojca widzie¢ miat (Jn 6,46), w tym w spojniku jes/i wzmoc-
nionym juz partykula ze: jeslizecby ci milczeli (Lk 19,40), jeslizecby ten nie byt od
Bogad (Lk 9,33). Z 1. os. Im. trybu przypuszczajacego mamy z kolei do czynienia
w przyktadzie zawierajacym paralelne, odpowiadajace sobie segmenty wypowiedzi
dialogowej, wprowadzane wzmocnionymi partykuta ¢ zaimkami przystownymi
w funkcji zapowiednika by¢ nie byt (‘gdyby nie byl’), i odpowiednika zespolenia
tedycbychmy go nie podali:

Odpowiedzieli mu i rzekli: By¢ ten nie byt ztoczynca, tedy¢bychmy go nie podali. (Jn 18,30).

Partykuta ¢ w Ewangeliach z Biblii brzeskiej pojawia si¢ nawet migdzy tema-
tem fleksyjnym a koncowka 1. os. Ip., rzadziej Im.: przyszediciem (4: Mk 2,17,
Lk 5,32, Lk 12,49, Jn 7,28), jestciem (2: Lk 22,58, Jn 9,55), oraz pojedynczo:
objawitciem (Jn 17,6), powiedziatciem (Jn 8,24), poznatciem (Jn 1,33), prositciem
(Lk 9,40), wyszediciem (Jn 16,28), oraz nalezliciechmy (Jn 1,41), znalezliciechmy
(Jn 1,45). Warto ten stan zilustrowa¢ cho¢ pojedynczym przyktadem, by wska-
za¢, ze wzmocnienie dotyczy tylko jednego czasownika w zdaniu, zajmujacego
zwykle pozycjg inicjalna, jak w wersecie Jn 16,28:

Wyszediciem od Ojca, a przyszedlem na §wiat, i po wtore opuszczam $wiat, a id¢ do Ojca.

Partykuta ¢ w pozycjach przed ruchomymi koncoéwkami i partykutami trybu
przypuszczajacego znacznie rzadziej niz w Biblii brzeskiej wystgpuje w innych
tekstach, tj. w przektadach z lat:

1553: jaciem (2) / jaciem (5) — tylko z jest, np. 4 on im rzecze, Jaciem jest,
nie bojcie si¢ (Jn 6,20), Jaciem jest macica winna wyscie latorosli, (Jn 15,5);

1561: Jaciem jest chleb zywota (Jn 6,35), zeciem was nigdy nie znat (Mt 7,23)
oraz bociem tam nie byt (Jn 11,15);

1577: jaciem (11) / jaciem (1) — zardbwno jako sktadnik cz. terazniejszego,
jak i przesztego, np. Jaciem jest on dobry Pasterz (Jn 10,11), Jaciem uwielbit
ciebie na ziemi (Jn 17,4) oraz abowiemciem nalazta (Lk 15,9), Juzciem wam
powiedat (Jn 9,27), terazciechmy poznali, ze dyjabelstwo masz (Jn 8,52), a takze
tedycbychmy go nie podali tobie (Jn 18,30);

1593: jaciem — 11 razy, zardwno jako sktadnik cz. terazniejszego, jak i prze-
sztego, np. Jaciem jest Bog Abrdahdamow (Mk 12,26), Jaciem przyszedt w imi¢
Ojca mego (In 5,43) oraz Juzciem wam powiedziat (Jn 9,27).
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We wszystkich 9 przektadach najczesciej, bo tacznie 54 razy, wystepuje
Jaciem / jaciem zaro6wno jako sktadnik cz. terazniejszego, jak i przeszlego. Nie-
ktore z omawianych przyktadow uzycia partykuty ¢ przed ruchoma koncoéwka
czasownika sa pojedyncze i obecne wytacznie w Ewangeliach z Biblii brzeskie;j,
jak aleciem. Koncowka ruchoma i partykuta ci moga ulec przestawieniu, dajac
forme alemci, pojedyncza w Biblii brzeskiej w Jn 16,14 (alemci to wam powie-
dziaf), ale poza tym poswiadczona takze w Biblii Wujka z 1593 roku w przy-
wolanym wyzej wersecie oraz w Jn 6,36, a w tym ostatnim wersecie ponadto
w przektadzie z roku 1577.

Formy, w ktorych partykuta ¢ wystepuje migdzy tematem fleksyjnym a kon-
cowka, takie jak przyszedtciem czy nalezliciechmy, najczestsze sa w Ewangeliach
z Biblii brzeskiej, ale sporadycznie wystepuja tez w innych translacjach, np.
przyszediciem w Lk 12,49 w Biblii brzeskiej oraz w przektadzie Czechowica
z 1577 roku i Wujka z 1593 roku.

Obecnos¢ partykuty ci/¢ przed partykutami trybu i ruchomymi koncowkami,
wystepowanie postaci synonimicznych, jak alemci i aleciem czy izciem 1 izemci
upowaznia do jednakowego, tacznego z poprzedzajacymi wyrazami zapisu za-
rowno skroconej, jak i petnej postaci partykuty ci.

GENEZA PARTYKULY CI/C

Partykuta ci, jak pisze Kazimierz Sikora, jest ,,starodawnego rodowodu, to
spetryfikowana posta¢ enklitycznego celownika l.poj. zaimka *#» ‘ten’” [2010,
s. 102]. Zdanie o starodawnosci jest oczywiscie stuszne, ale mamy tu do czy-
nienia nie z zaimkiem fen, lecz zaimkiem osobowym ¢y [Dlugosz-Kurczabowa,
Dubisz, 1998, s. 227].

Analiza szesnastowiecznych przektadow Ewangelii wykazuje, ze u genezy
partykuly ¢i moga sta¢ dwa zaimki, ktore — podobnie jak partykuta w pozycji
posamogltoskowej — ulegaja skroceniu do ¢. Sa to mianowicie:

1) zaimek osobowy 7y w C., w Ewangeliach z Biblii Leopolity w takiej
skroconej postaci zanotowany co najmniej 29 razy, w Biblii brzeskiej — 12 razy,
w przektadzie Wujka z 1593 roku — 6 razy; ilustrujaca forma gdyby¢ pochodzi
z Biblii brzeskiej:

I odpowiedziat Jezus: Nie miatby$ Zadnej mocy przeciw mnie, gdyby¢ jej nie podano z wirz-

chu. (Jn 19,11, tak tez: 1577, 1593 1 1599, a jako by¢ — 1553 1 1556).
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Na zaimkowy charakter ¢ przytaczanego przez spdjnik gdyby wskazuje tez
druga z form C. zaimka #y — fobie, obecna w przektadach z 1556 i1 1572 roku: by
tobie nie bylo dano z wierzchu oraz jesliby nie byta tobie dana z gory;

2) zaimek wskazujacy fen w M. Im. r.m., w Ewangeliach z Biblii Leopolity
po$wiadczony co najmniej szeSciokrotnie, w Biblii brzeskiej o$miokrotnie, jak
w formie fo¢ z Mt 13,38 z Biblii Leopolity:

Arola: jest ten to $wiat. A dobre nasienie: to¢ sa synowie krolestwa. Kakolem: sa Zli synowie.

W przektadach z lat 1572, 1577, 1593 1 1599 w tym wersecie mamy: ci sg
synowie krolestwa, a w obu przektadach krolewieckich i Biblii brzeskiej zaimek
ci wzmocniony jest skrocong partykuta ¢, por. d dobre nasienie, ci¢ sq synowie
Krolestwa (1563).

Juz sam skrot odrywa tak powstala formg od zaimka. Ponadto zaimki nie sa
obligatoryjnymi sktadnikami wypowiedzenia, zwlaszcza zlozonego, dlatego takie
zaimkowe ci/¢ moze traci¢ pierwotne znaczenie, w nowej funkcji i faczliwosci
zroznymi wyrazami stuzac wzmocnieniu sktadnikow wypowiedzi. Celownikowa
geneza partykuly ci/¢ jest znacznie czgstsza i ttumaczy ja obecnos¢ w konstrukeji
sktadajacej si¢ z czasownika mowienia w 1. os. cz. terazniejszego i zaimkowego
dopehienia, czgsto o charakterze parentezy. W tekstach Ewangelii —wskazujacych
wowczas na ich moéwiono$¢ — wystepuje ci/¢, ale czgsto tez obok wam, co niewat-
pliwie jest sygnatem, ze omawiana forma nie jest juz zaimkiem, lecz partykuta:

I ja¢ wam powiedam, czyncie sobie przyjaciele z bogactwa niesprawiedliwego, aby gdy-

byscie ustali przyjgli was do przybytkow wiecznych (1553, Lk 16,9), Ale¢ wam powiadam

ktorzy stuchécie. Mitujcie nieprzyjaciele wasze, dobrze czyncie tym ktorzy nienawidza was.
(1556, L.k 6,27).

Z podobna taczliwoscia mamy do czynienia rowniez wowczas, gdy czasowni-
ki méwienia wystepuja nie w parentezie, lecz w zdaniach stanowiacych niezbgdny
sktadnik wypowiedzenia, co dotyczy licznych przyktadéw typu:

Czemuz nie zrozumiecie, zemci wam nie o chlebie mowit: Strzezcie sie kwasu Licemierni-
czego 1 Saducejskiego? (1561, Mt 16,11);

Gdzie téz co¢ wam mowig wszystkim ci mowig. Czujcie. (1553, Mk 13,37);

Alemci to wam powiedzial, abyscie gdy czas ten przyjdzie, wspomnieli na to zem ja powie-
dziat wam, A tych rzeczy nie powiedatem wam z przodku, bom z wami byt. (1563, Jn 16,4;
alemci to wam powiedzial w tym wersecie tez w przektadach z lat: 1553, 1577, 1593)°.

¢ Przyktady tego typu wystepuja we wszystkich badanych tekstach, nawet jesli w danym wersecie

w ktorej$ z translacji brak wskazywanych form, to analogiczne sa juz w sasiednich wersetach,
np. A tegomci wam z przodku nie powiadal, izem z wami byt (1561, Jn 16,5) czy: Alec¢ ja
prawde wam powidadam: pozyteczno wam abych ja odszedt (1599, Jn 16,7). W pdzniejszych
przektadach jest ich jednak mniej, por. w wersecie Mk 13,37 w przektadzie z 1593 r.: 4 co¢
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Celownikowa rekcje maja poza tym nie tylko czasowniki méwienia, a obec-
nos¢ zaimka wam w sasiedztwie wyrazu ci/¢ rOwniez woéwczas wyraznie wska-
zuje na partykulowy charakter tego ostatniego, jak w wybranych przyktadach
fragmentdéw ewangelijnych wersetow:

Ale¢ ja wam prawde Mowig, Pozyteczno¢ wam abych ja poszedt, (1553, Jn 16,7);

Abowiemci wam bedzie dano onyj to godziny co byscie mowili, (1553, Mt 10,19);

On im odpowiedziat i rzekt: ze¢ wam dano jest pozna¢ tajemnice krolestwa niebieskiego

(1561, Mt 13,11; w tym wersecie tak tez w przekladzie z roku. 1556: Ize¢ wam tylko dano
jest uznag).

W badanych tekstach czastka ¢ oznacza nie tylko skrocong partykulg. Wy-
brane przyktady zaimkow ¢ przedstawia tabela nr 2, ktorej osobne kolumny
sa poswigcone Biblii Leopolity i Biblii brzeskiej, bo w tych translacjach jest
skroconych zaimkow ¢ najwigcej. Brak komentarza przy tabelarycznych przy-
ktadach z Biblii Leopolity i Biblii brzeskiej wskazuje, ze sygnalizowana forma

wystepuje tylko w nich.

TABELA 2. Geneza partykuly ci: skrocony zaimek ¢ — wybrane przyktady

Ewangelie z Biblii Leopolity

Ewangelie z Biblii brzeskiej

Inne przektady

C. Ip. zaimka ty

A gdy bylo pierwszego dnia
Przésnic, przystapili zwolennicy
do Jezusa mowiac: Gdzie chcesz
zebyz myé nagotowali aby jadt
Wielkonocnego Baranka?

(Mt 26:17); Ze¢ przyrzqdziem

Abowiem co jest tatwiej
rzec, Odpuszczoned sa
grzechy twoje: Czyli rzec,
Wstan a chodz? (Mt 9,5);
odpuszczonecé tez w 1577,
a odpuszczajqé sie —

1551: i rzecze mu, Toé
wszystko dam jesli by mi
padwszy chwatg dat. (Mt 4,9);
tak tez:1553; w Biblii Leopo-
lity tu: Dam ci to wszystko
(zapis: Damci), w Biblii brze-

z nich, rzekt: Przyjacielu, nie
czynie¢ wszak krzywdy: zazes
sie nie z grosza zmowil se mna?
(Mt 20,13); czynigc tez: 1551,
1553, 1563, 1577, 1593 1 1599;
w 1566: Przyjacielu, nie czynig
tobie krzywdy

po czelusci, podaj i dru-

ga, 1 temu ktory¢ by brat
plaszcz, i sukniej nie zbra-
niaj. (Lk 6,29); ktorycby
brat ponadto: 1577, 1593
11599, ktorycby wzigt —
1553, a ktoryé — 1556, 1561

w 15511 1553, abysmyc¢ zgoto- | w 1599 skiej: tobie dam
wali — 1563
A on odpowiedziawszy jednemu | Temu ktory by ci¢ uderzyt | 1551: Tedy mu odpowiedza

i oni rzeknac, Panie kiedyze-
$my cie widzieli faknacem,
abo pragnacem, abo gosciem,
abo nagiem, abo niemocnem
abo w wigzieniu a nie postu-
zyliSmy¢? (Mt 25,44); tez:
1553

wam mowie, wszytkimci mowie:
mowie, Czujcie.

Czujcie, 1 w przektadzie z 1599 r.: A co wam mowie, wszytkim
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Ewangelie z Biblii Leopolity

Ewangelie z Biblii brzeskiej

Inne przektady

A nazajutrz, wyjawszy dwa gro-
sza, dat je gospodarzowi, i rzekt:
Miej o nim staranie, a4 cokolwiek
nadzwyz wylozysz, a ja kiedy
sie wroce zaplace¢. (Lk 10,35);
w pozostatych tekstach: oddam
tobie

Co Jezus ustyszawszy po-
wiedzial jemu, Jednejzeé
rzeczy jeszcze nie dostawa,
(Lk 18,22); jeszczeé — 1553,
1561, a 15931 1599: Jedne-
go¢ jeszcze nie dostawa

1556: Rzekt. T owszem. I gdy
wszedt w dom, uprzedzit go
Jesus mowiac. Coé sie widzi
Szymonie? (Mt 17,25); co¢
tez: 1561; w 1563: Coz sie
tobie zda Szymonie?

A kozdemu ktory cie o co prosi,
daj: a ktoryé odejmuje co twego
jest, nie upominaj sie. (Lk 6,30);
ktoryc tez: 1556

I pytali go jeszcze po wto-
re, Coz ci czynil? i jakoé
otworzyt oczy twe? (Jn
9,26); tak tez: 1551, 1577,
159311599

1553: Spytali (go) tedy, Kto-
ryz to jest cztowiek, ktory¢
powiedzial, wezmi toze twoje
a chodz, (Jn 5,12); co¢- 1561,
1563, 1577, 15931 1599

Brécie, dopus¢ zeé¢ wyrzuce
pazdziorko z oka twego.

(Lk 6,42); daj ci wyjme — 1553,
daj ci wyrzuce — 1563, 1577

1 1593 (zapis taczny dajci)

[...] przystapili k niemu
gdy uczyt, i mowili, Ktora
moca to czynisz? a ktoé
dat te¢ zwierzchnos$¢?

(Mt 21,23), tak tez: 1551,
1553, 1577, 1593 1 1599

1577: 1 mowili mu, ktora to
zwierzchnoscia czynisz,

4 kto¢ dat zwierzchnos¢ te
abys to czynit? (Mk 11,28),
tak tez 1553, 1563, 1593
i1599

M. Im. r.m. zaimka ten

Pojzrzycie jedno na ptaszki nie-
bieskie, Ze¢ ani sieja, ani zna,

ani do gumna zbieraja: 4 wzdam
ociec wasz niebieski dawa im
zywnos¢ ich. Izaze$cie wy nie
wazniejszy & nie platniejszy

u niego nizli ci? (Mt 6,26); poza
tym zaimek ci tylko w 1593: iz ci
nie sieja ani zna

Tedy do nich rzekt Jezus,
Zali moga synowie oblu-
biencowi na ten czas poscic¢
poki przy nich jest oblu-
bieniec? pokié z soba ob-
lubienca maja, nic mogaé
posci¢. (Mk 2,19)

1551: A strzezcie sig onych
to ludzi. Bo¢ was podadza do
walnych rad i w Boznicach
swoich was biczowa¢ beda
(Mt 10,17); boé tez: 1553,
1561

A ktorzy przy drodze toé sa kto-
rzy shuchdja, & potym przychodzi
dyjabet, i wyjmuje stowo z serca
ich, aby wierzac nie byli zbawie-
ni. (Lk 8,12)

Ale¢ przyjda czasy gdy od
nich odejma oblubienca,

a tedy¢ beda posci¢ w ty
czasy. (Mk 2,20); tak tez
155111572

1593: Radujcie si¢ i wesel-
cie: abowiem zaplata obfita
jest w niebiesiech. Boé tak
przesladowali Proroki, ktorzy
przed wami byli. (Mt 5,12);
bo¢ w tym wersecie tez:
1551, 1553, 1556, 1561, 1577
11599

ale ta oto tluszcza, ktora nie umie
zakonu, przekleci¢ sa. (Jn 7,49)

Lecz mu powiedzial Abra-
ham, Majaé Mojzesza

i Proroki, niechze ich stu-
chaja. (Lk 16,29)

1577: A Faryzeuszowie mu
mowili, <swej>, coé czynia
w szabaty co nie przystoi?
(Mk 2,24); coc tez: 1561
i1593
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Wystepujaca w powyzszych przyktadach skrocona posta¢ zaimkow ci (C. za-
imka #y lub M. Im. r.m. ten) wskazuje na pochodzenie partykuty ci od obu tych
zaimkow. Zaimek ¢ przytacza sig do r6znych leksemow, gldéwnie zaimkow, spoj-
nikow i relatoroéw, jak bo, co, kto, ktory, jako, poki, tedy, gdyby, to czy Ze, dajac
podstawy do przeksztatcenia sig takich form w formy zawierajace partykule ci/c,
nie majaca juz zaimkowego znaczenia; tak powstata partykuta réwniez najczesciej
laczy si¢ z wyrazami funkcyjnymi. Skrocona posta¢ zaimka moze wystgpowac
takze po czasownikach (czynigé, zaptacec, wskazujec czy postyzylismyc¢, majgc,
mogqc), imiestowach i liczebnikach (przeklecic, odpuszczonec, jednejzec) czy
zaimkach (my¢).

Analiza tego typu zapisOw musi by¢ wnikliwa i ostrozna, bo tozsame formy
moga stanowi¢ catostke graficzna zaréwno z zaimkiem, jak i partykuta, a wow-
czas o klasyfikacji tych ostatnich decyduje ich znaczenie i funkcja. Przyktadowo
w Ewangelii z 1553 roku dwukrotnie wystapita forma mowiec¢ — raz z zaimkiem,
drugi raz — z partykuta, o czym wyraznie $wiadczy cala fraza mowiec¢ wam:

Do siedmikro¢? Rzecze mu Jesus, nie mowie¢ do siedmikro¢, ale az do siedmidziesiatkro¢

siedmi. (Mt 18,22; mowigé tez: 1551);

W ong to godzing, bedziecie w imi¢ prosili, A nie mowi¢¢ wam iz ja begde prosi¢ ojca za
wami, (Jn 16,26; tak tez: 1561).

Uwaznej lektury pod katem obecno$ci zaimkoéw badz partykuly wymagaja
tez zapisy takie jak kto¢, co¢ czy oto¢, poniewaz ¢ moze by¢ w nich partykula,
forma zaimka #y lub zaimka fen. Przyktadowo na 40 zapiséw oto¢ we wszystkich
analizowanych tekstach (16 — 1553, 10 — 1563, po 4 — 15771 1593, po 2 — 1551,
1561 1 1599), gtéwnie z partykula ¢, jest tez kilka zarowno z zaimkiem ty w C.,
jak i zaimkiem ten w M. Im., jak np.:

Lecz on odpowiedziawszy rzekt ojcu swemu: Otoc tak wiele lat stuzg, i nigdym nie przestapit

rozkazania twego: a nigdys$ mi nie dal kozlgcia zebych uzywat z przyjacioty moimi. (1593,

Lk 15,29, tak tez: 1553),

Ale coscie wzdy byli wyszli widzie¢? Czlowieka-1i w migkkie szaty obleczonego? Oto¢ kto-
rzy si¢ w migkkiem odzieniu nosza na patacach krolewskich sa. (1551, Mt 11,8, tak tez: 1553).

Szczegodlowe dane o liczebnosci skroconej postaci ¢ obu zaimkow nie sa
tu istotne, warto jednak wskaza¢ duza obecnos$¢ zarowno takich zaimkow, jak
i partykut ¢ w Biblii brzeskiej, w obu Bibliach krolewieckich, tez w mniejszym
nieco zakresie — w Biblii Leopolity oraz Czechowica. Prawie wcale takich form
nie ma w Ewangeliach z 1556 roku oraz Budnego.
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ZASOB I LICZEBNOSC WYBRANYCH PARTYKUL
W SZESNASTOWIECZNYCH EWANGELIACH

Zasob partykul i ich liczebno$¢ wskazatam juz w poprzednich fragmentach.
Szczegdlowe dane o liczebnosci partykut w szesnastowiecznych Ewangeliach
ustalitam poprzez program AntConc, tu podaje¢ tylko wybrane dane dla Biblii
brzeskiej. I tak partykuta ci jest w tym tek$cie poswiadczona w 61 wyrazach
o tacznej frekwencji tekstowej 351, partykuta ¢ — w 98 wyrazach, po§wiadczo-
nych w tekscie 454 razy. Tylko trzy wyrazy przytaczajace petna postaé partykuty
ci maja frekwencj¢ siggajaca kilkudziesigciu uzy¢; sa to tenci (54), abowiemci
(35) / abowiemci (13) — ztaczna frekwencja tekstowa 48, i jestci (34). Kilkanascie
poswiadczen maja wyrazy: powiedamci (16) / powiadamci (1), takci (12) / takci
(4), onci (13) 1 jamci (12). Frekwencje tekstowa od 9 do 7 maja: zadenci (9),
terazci (8) oraz aczci i leczci — oba spojniki uzyte siedmiokrotnie, czterokrotnie
sa poswiadczone formy: abychci (2) / dbychci (2) 1 tomci, trzykrotnie — otom-
ci, dwukrotnie — bomci, izci, juzci, mamci, niechci, owszemci, tezci, wiemci,
znamci czy zemci. Wrdd wskazanych form o duzej frekwencji sa czasowniki
w 1. 0s. Ip., z najczegstszym powiedamci, 1 rzadszym jamci, mamci, wiemci, znamci,
a takze zaimki wskazujace oraz spdjniki, czesto oprocz partykuly wzmacniajace;j
przylaczajace ruchoma koncowke 1. os. Ip. cz. przesztego lub cz. terazniejszego
czasownika by¢ (np. bomci, zemci). Uzycie tych form podkresla dialogowy cha-
rakter tekstu. Partykule ci w pelnej postaci przyltaczaja tez nieliczne rzeczowniki
1 przystowki, w tym uzyte dwukrotnie, jak duchci i ociecci, oraz dzisci. Wyrazy
wzmocnione partykuta zwykle wystepuja na poczatku pierwszego i/lub kolejnego
wypowiedzenia, np.:

Duchci jest ktory ozywia, cidlo¢ nic nie jest pozyteczno. Stowa ktore ja wam powiedam,

duch sa i zywot. (Jn 6,63).

Zwtaszcza tez w Biblii brzeskiej wystgpuja ponadto wyrazy przytaczajace
obie partykuty Ze i ci — jedna z nich skracana — takie jak: dla_tegozci (2), poje-
dyncze jakozci, ktoryzci oraz po skroceniu do -¢: jeslize¢ (11) i dwukrotnie przed
partykuta trybu przypuszczajacego jeslizecby, takze niechzec (12), niechajzec (1:
niechajze¢ nie schodzi), takzec (6) / takzec (3), onzec¢ (2) i pojedyncze tychzeé
czy tamzec.

Wyrazy wzmacniane partykulami sa w Ewangeliach znacznie rzadsze od
form bez takiego wzmocnienia, co tu ilustruja dwie zbiorcze tabele, jedna
uwzgledniajaca spojnik jesli i wszystkie jego postaci wzmocnione partykutami,
druga — partykuty trybu rozkazujacego.
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TABELA 3. Spdjnik jesli i jego wzmocnione partykutami postaci w Ewangeliach z XVI wieku

Leksem | 1551 | 1553 | 1556 | 1561 | 1563 | 1572 | 1577 | 1593 | 1599 | Razem
Jesli 21 57 90 68 70 99 76 118 | 141 740
Jesliby 17 68 82 27 40 30 67 57 64 452
Jeslize 8 29 3 7 2 — 1 — — 50
Jesliz - — 23 22 68 — 52 26 15 206
Jeslizby — — 1 2 13 — 10 1 1 28
Jesli¢ 1 9 6 1 3 — 1 4 — 25
Jeslize¢ 1 5 — 2 11 — 6 4 1 30
Jeslizecby | — - — — 2 - 2 - - 4

Razem| 48 168 205 129 209 129 215 210 | 222 1535

Tabela jest czytelna i nie wymaga szczegdélowego omowienia. Warto tu pod-
kresli¢, ze spojnik jesli najczesciej wzmocniony jest partykula Ze, przylaczajac
zar6wno jej postac pelna, jak i zwtaszcza skrdcona.

K. Sikora, badajacy grzecznos¢ jezykowa wsi, pisze:

Pojawianie si¢ ci w tek$cie ma Scisty zwiazek z emotywizacja przekazu, daznoscia do ustale-

nia rownorze¢dnego poziomu przezycia emocjonalnego, zaangazowania odbiorcy. Jest rzecza
interesujaca, ze partykutowe ci leksykalizuje jedynie znaczenie ekspresywne” [2010, s. 103].

Sposrod form fleksyjnych najwigkszy tadunek emocjonalny wnosza formy trybu
rozkazujacego, dlatego kolejna tabela przedstawia liczebnos¢ partykut tego trybu
na przyktadzie partykuly niechaj i skroconej formy niech — niewzmocnionych
i wzmocnionych innymi partykutami.

TABELA 4. Partykuly trybu rozkazujacego w szesnastowiecznych Ewangeliach

Leksem 1551 | 1553 | 1556 | 1561 | 1563 | 1572 | 1577 | 1593 | 1599 | Razem
Niech 9 21 2 23 30 64 35 31 35 250
Niechaj 26 52 59 28 24 6 24 26 27 272
Niechze 1 1 — 8 3 — 4 4 3 24
Niechajze — — 1 — 1 — 1 2 — 5
Niechze¢ — — — — 12 — 4 — — 16
Niechajzec¢ — — — - 1 — 1 — - 2

Razem| 36 74 62 59 71 70 69 63 65 569

Dane z obu tabel poswiadczaja sygnalizowana juz tu wielokrotnie najwigksza
frekwencj¢ form wzmocnionych partykutami w Biblii brzeskiej i ich sporadycz-
ng obecnos¢ (a tu nawet brak) w translacji Szymona Budnego. We wszystkich
Ewangeliach formy wzmocnione partykula nie sa jednak szczegélnie czgste:
w wypadku spojnika jes/i stanowia 22% uzy¢ wszystkich jego form, za$ partykut
trybu rozkazujacego — niewiele ponad 8%.
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k ok 3k

Wszystkie XVI-wieczne przektady Ewangelii zawieraja partykuty wzmacniajace,
ale r6znica w ich zasobie i liczebnosci jest znaczna: od nielicznej w przektadach
Szymona Budnego do bardzo duzej — w Biblii brzeskiej oraz w przektadach krole-
wieckich, nieco tylko mniejszej w thumaczeniu Czechowica i w katolickiej Biblii
Leopolity. Partykuty sa tez dos¢ liczne w przektadach Wujka, przy czym znacznie
wigcej jest ich w tekscie wezedniejszym, z 1593 roku, co tu obrazuja tylko przy-
ktadowe dane: abowiemci — 8 uzy¢ w przektadzie z 1593 roku, 2 — z 1599 roku,
ale¢ — 12 wobec 4, bo¢ — 37 wobec 13, tedy¢ — 5 wobec 2, ja¢ — 10 wobec 4,
Jamci — 14 wobec 2 czy jestci — 15 wobec 3. Dzigki rezygnacji w pozniejszych
chronologicznie przektadach biblijnych, a takze kolejnych edycjach danego tek-
stu, z tego typu sygnaldow mowionosci, dialogowosci tekstu, staje si¢ on bardziej
literacki, wykwintny:.

Na duza liczebno$¢ partykut wzmacniajacych w translacjach krélewieckich
ma wpltyw wigkszy ich zasdb, bo to gldéwnie w tych tekstach wystepuje partykuta
to. Przewaga partykuty fo w obu krolewieckich przektadach Ewangelii jest bardzo
duza, przyktadowo na taczna we wszystkich badanych tekstach liczbe 94 uzy¢
zaimka ten wzmocnionego partykuta o 18 przyktadow pochodzi z Ewangelii §w.
Mateusza z roku 1551, 60 — z Ewangelii z 1553 roku, podczas gdy tylko 2 —z Bi-
blii Leopolity, 3 — z Biblii brzeskiej, 5 — z Biblii z 1572 roku, i po 3 z Ewangelii
z lat 1577 1 1593 — jak przyktadowy ten to wiek z wersetu L.k 21,32 thumaczenia
Wujka z 1593 roku. W przektadach Murzynowskiego nie brakuje tez jednak
partykuty ci, a niektore leksemy wzmocnione ta partykula wystepuja tylko tu,
jak np. niktci — pojedyncze w przektadzie z 1551 roku (Mt 19,17) i poswiadczo-
ne dziesig¢ciokrotnie w przektadzie z 1553 roku. (Mt 19,17, Mk 2,22, £tk 5,39,
Lk 8,16, Lk 18,19, Jn 1,18, Jn 3,13, Jn 6,44, Jn 10,18, Jn 14,6); w wersetach
rownolegltych w pozostatych translacjach tu gtownie zaimek Zaden, niekiedy
wzmocniony partykuta ci, a forma zadenci wystepuje zwlaszcza w Biblii brze-
skiej (Lk 18,19, Mk 2,22, Jn 1,18, Jn 6,44, Jn 10,18), pojedynczo w pozostalych
translacjach, jak w wersecie L.k 8,16 w Biblii Leopolity czy Jn 6,44 w przektadzie
Wujka z 1593 roku. W przykladowym wersecie z translacji Murzynowskiego
z 1553 roku wyrazy jamci i niktci rozpoczynaja segment tekstu, a sama partykuta
nie tylko zwraca uwage na kolejne zdanie sktadowe wypowiedzi, ale podkresla
slowa w niej wazne:

Rzecze mu Jes(us) Jamci jest droga i prawda i zywot, Niktci nie przychodzi do ojca, jedno
przez mig (1553, Jn 14,6).
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Jako dodatkowy sygnat segmentu wypowiedzi partykuty szczeg6lnie czesto
przytaczaja si¢ do r6znych inicjalnych zaimkdw i spojnikow, a niekiedy powstaja
wowczas dwa rézne synonimy z ta sama partykula — petna badz skrécona, jak
otoc 1 otoci, tezec 1 tezci czy jesliz i jeslize. Taka synonimia wystepuje zwlaszcza
wtedy, gdy wyrazy te przytaczaja rowniez ruchoma koncéwke badz cz. terazniej-
szego czasownika by¢, badz cz. przesztego, np. alemci i aleciem, izemci i izciem
czy jamci i jaciem. Obecno$¢ w tego typu formach koncowki 1. os. Ip. wskazuje
na dialogowy charakter wypowiedzi, podkreslony obecnoscia partykul wzmac-
niajacych. Ta wlasciwos¢ partykut to takze przyczyna ich wystepowania migdzy
tematem fleksyjnym a ruchoma koncéwka w formach 1. os. czasownikéw typu
przyszediciem, rzadziej nalezliciechmy — w Biblii brzeskiej, sporadycznych
w innych translacjach.
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O PARTYKULACH WZMACNIAJACYCH W SZESNASTOWIECZNYCH
PRZEKEADACH EWANGELII NA JEZYK POLSKI

Streszczenie

Artykut traktuje o partykutach wzmacniajacych (afektantach) w XVI-wiecznych tlumaczeniach
Ewangelii na jezyk polski. Obecnos¢ partykut ekspresywnych (emotywnych) jest cecha
charakterystyczna polszczyzny dawnej i gwar. Takze w XVI-wiecznych przektadach Ewangelii
wystepuje wiele roznych partykut, jak a, i, to, ale najczestsze sa partykuty zZe i ci. Tylko one tez
ulegaja skroceniu do -z i -¢, zwykle w pozycji posamogtoskowej, cho¢ nie tylko, jak pokazuja takie
przyklady, jak jesliz i jeslize oraz jeslic i jeslici.

W artykule ukazana jest zarowno geneza partykuly ci, propozycje jej transkrypcji dla tekstow
typu A, czyli wydan $cisle naukowych, dokumentacyjnych, przeznaczonych dla celéw badawczych,
jak i zréoznicowana frekwencja partykut ci/~¢ oraz ze/-z w dziewigciu roznych szesnastowiecznych
przektadach Ewangelii na jezyk polski, od najwigkszej w Biblii brzeskiej do niewielkiej
w tlumaczeniach Szymona Budnego. Podjgta jest proba ukazania przyczyn tej réznorodnosci;
wskazuje si¢, ze wptyw na to zjawisko ma przede wszystkim chronologia tekstow, w mniejszym
za$ stopniu wyznanie (konfesja) thumaczy.

ABOUT INTENSIVE PARTICLES IN 16™CENTURY TRANSLATIONS
OF THE GOSPEL TO POLISH LANGUAGE

Summary

The article treats of the intensive particles (affective) in 16%century translations of the Gospel to
Polish language. The presence of expressive particles (emotive ones) is a specific feature of the
old Polish language and of the local dialects. In 16™ century translations of the Gospel we can
found a lot of different particles too, such as q, i, fo, but the most frequent are ze and ci. Only these
particles are shortened to -z and -¢, usually when placed after the vowel, but sometimes not, as can
be seen in such examples as jes/iz and jeslize, as well as jesli¢ and jeslici.

The article presents the origin of particle ¢i and the proposals of its transcription for the texts
of A type, i.e. the publications strictly scientific, documentation ones, for research purposes. There
is also covered the diverse frequency of particles ci/-¢ and Ze/-Z in nine different 16" century
translations of the Gospel to Polish language, from the highest frequency in Bible from Brzes¢,
to smallest in Szymon Budny’s translations. An attempt to present the reasons of this diversity is
also the subject of the article: it is shown that especially the chronology of texts influences this
phenomenon, in a smaller extent the religion (confession) of translators.
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Abstract

Presented article concerns the description of the state and development prospects of nasal vowels
in the youngest generation of Belchatow. Accomplished studies have also established the influence
of sociological factors (age, social origin) on pronunciation.
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Niniejszy artykut stanowi probg ustalenia spotecznego zasiggu wymowy wa-
riantow tzw. samoglosek nosowych ¢ i ¢' w najmtodszym pokoleniu Polakdw.
Ma tez na celu pokazanie zréznicowania realizacji wymienionych zmiennych
w zaleznosci od typu tekstu (czytany : oficjalny moéwiony)>.

Zrédlem materiatu badawczego byly oficjalne wypowiedzi 37 0sob, w tym:
dzieci w wieku 11 lat pochodzenia inteligenckiego (10) i robotniczego lub robot-

* Uniwersytet Jagiellonski, Wydziat Polonistyki, Katedra Lingwistyki Kulturowej i Socjolingwi-
styki, ul. Gotgbia 20, 31-007 Krakéw; e-mail: ewa.kusmierek@uj.edu.pl

W polszczyznie ogdlnej tzw. samogloski nosowe ¢ i ¢ maja wymowg dyftongiczna -e, -0 + u nie-
zgloskotworcze nosowe [Urbanczyk, red., 1978, s. 293; Przybysz-Piwkowa, 2011]. W celu
uproszczenia opisu w niniejszym artykule bedg jednak uzywac okreslenia ,,samogtoska nosowa”,
pamigtajac o umownosci tego sformutowania.

O réznicach w fonetyce jezyka czytanego i moéwionego pisat B. Dunaj [1982, s. 15].

1

2
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niczo-chlopskiego (8) oraz mtodziezy (18 lat) pochodzenia inteligenckiego (9),
a takze robotniczego lub robotniczego i chlopskiego (10), mieszkajacych w Bet-
chatowie w woj. t6dzkim. Badania realizacji samoglosek nosowych przeprowa-
dzono w oparciu o materiat zarejestrowany podczas wywiadow. Dla porownania
wzigto tez pod uwagg przyklady z tekstu czytanego, specjalnie opracowanego na
potrzeby niniejszego artykutu. Do szczegotowej analizy materiatu, odstuchanego
znagran, kazdorazowo brano 10 pierwszych realizacji danej zmiennej jezykowej’
w konkretnej pozycji w wyrazie. Material badawczy zostat zebrany przez autorke
niniejszego artykutu we wrzesniu 2011 i w lutym 2012 roku.

1. REALIZACJA ZMIENNEJ (E) W WYGLOSIE WYRAZOW

W zebranym materiale zmienna (¢) wystapita w dwoch pozycjach: w srodglosie
przed spoétgtoskami szczelinowymi oraz w wyglosie wyrazow.

1.1. Teksty czytane

W wyglosie, w tekstach czytanych, omawiana zmienna realizowana byta w postaci
wariantow: [¢], [e], [em] oraz [eu].

Dzieci pochodzenia inteligenckiego najczesciej wymawialy ja jako [e] —
62 uzycia na 100 form (= 62% wszystkich wymowien). Realizacja z petna noso-
woscia byta u nich o potowg rzadsza (31 wymoéwien = 31% wszystkich realizacji).
Wariant [em] z kolei to 2,5% wszystkich wymowien, za$§ wariant [eu] — 5%.

W tej samej grupie wiekowej w polszczyznie 0sob pochodzenia robotnicze-
go przewazal wariant [¢] — 45 realizacji na 80 (= 56% wszystkich wymowien),
np.: spenzic¢ rete Zyéa, Suy na mauq uonéke, poioné Olg za Zone, vyiou Zese
z oka, pS¢Z3 veung. Rzadziej natomiast realizowano formy z samogtoska ustna
e (29 wymowien = 36% zanotowanych przyktadow). Wariant [em] z kolei to
6% wszystkich realizacji, a wariant [eu] — 1%.

Uczniowie szkoty sredniej, zar6wno pochodzenia inteligenckiego, jak i robot-
niczego, zmienna (¢) wymawiali wyltacznie w postaci wariantow [e] i [¢], jednak
zdecydowanie czgsciej wprowadzali gloske odnosowiona. Mtodziez inteligencka
[e] wymoéwita 63 razy na 90 mozliwych, co stanowito 70% wszystkich realizacji,

> Pojecie zmiennej jezykowej wprowadzam za B. Dunajem i traktujg je jako ,,jednostke jezykowa

0 tym samym znaczeniu, ale zmieniajacej si¢ formie” [1989, s. 15]. Sama zmienna jezykowa
jest tworem abstrakcyjnym, ktory w polszczyznie mowionej realizuje si¢ w postaci konkretnych
wariantow, skorelowanych w pewien sposob z typem sytuacji komunikacyjnej oraz zmiennymi
spotecznymi [Kurek, 1990, s. 81].
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natomiast mlodziez pochodzenia robotniczego — 62 razy na 100 mozliwych, co
réwna si¢ 62% wszystkich realizacji.

1.2. Teksty mowione

W tekstach mowionych zmienna (¢) realizowana byla w postaci wariantow: [¢],
[e] oraz [em].

Zarowno dzieci pochodzenia inteligenckiego, jak i robotniczego najczgsciej
wymawialy gloske [e] (odpowiednio: 89 realizacji w grupie dzieci z rodzin inteli-
genckich = 96% wszystkich wymowien i 61 realizacji w grupie uczniow z rodzin
robotniczych = 95% wszystkich wymowien). Pozostaly nieliczny odsetek to reali-
zacje z [¢] (2% wymowien w grupie dzieci z rodzin robotniczych i 3% wymowien
w grupie dzieci z rodzin inteligenckich) oraz z [em] (3% wymowien w grupie dzieci
z rodzin robotniczych i 1% wymowien w grupie dzieci z rodzin inteligenckich).

Mtodziez licealna, bez wzgledu na pochodzenie, w wyglosie wyrazow obli-
gatoryjnie wymawiala ustna samogtoske [e].

1.3. Whnioski

Na podstawie powyzszych danych mozna stwierdzi¢, ze w wyglosie wyrazéw
najczesciej wystepujacym wariantem zmiennej (¢) jest samogtoska ustna [e].
Wymowa bez rezonansu nosowego dominuje bowiem zardéwno w zarejestrowa-
nych wywiadach, jak i w tekstach czytanych. Omawiana realizacja zostata juz
zreszta uznana za poprawna w Stowniku wymowy polskief PWN [Zajda, 1977,
s. XXVIII], a wigc w latach siedemdziesiatych XX wieku. Jedynie w grupie
dzieci pochodzenia robotniczego w tekstach czytanych czesciej pojawiaty sie
formy z nosowoscia Jest to zapewne rezultat wzorowania si¢ na jezyku pisanym
na skutek niepewnosci, czy w kontakcie oficjalnym wymowa typu ide, moge jest
poprawna. By¢ moze pewien wplyw na zachowanie bardziej prestizowej reali-
zacji [¢] wywarli tez w tej grupie rodzice lub pedagodzy [Kurek, 1982, s. 153].

2. REALIZACJA ZMIENNEJ (9) W WYGLOSIE WYRAZOW

2.1. Teksty czytane

W tekstach czytanych zmienna (¢) w wyglosie realizowana byta w postaci wa-
riantow: [¢], [om], [ou] oraz [o].

W omawianej pozycji najmtodsi respondenci pochodzenia inteligenckiego
w 65 wyrazach (na 100 mozliwych) wymowili gloske [¢] (= 65% wszystkich
realizacji), natomiast w polszczyznie dzieci pochodzenia robotniczego lub
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robotniczo-chtopskiego [¢] pojawito sig¢ w 44 formach (na 80 mozliwych), co
stanowito 55% wszystkich wymowien. Drugim wariantem pod wzgledem czg-
stosci wystepowania byto potaczenie [om]. W grupie informatoréw pochodzenia
inteligenckiego zanotowatam je 28 razy (= 28% wszystkich wymowien), nato-
miast w grupie dzieci pochodzacych z rodzin robotniczych — 34 razy (= 42%
wszystkich realizacji). Ponadto dzieci pochodzenia inteligenckiego zmienng (@)
siedmiokrotnie wymowity jako samogtoske ustng [o] (= 7% wszystkich realizacji),
a dzieci pochodzenia robotniczego — raz jako [o] i raz jako [ou].

U licealistow wywodzacych si¢ z rodzin inteligenckich w 78 formach na
90 mozliwych (co stanowi 87% wszystkich przyktadow) pojawit sig¢ wariant
[¢]. Notowatam go: 1) w narzedniku liczby pojedynczej rzeczownikow rodza-
ju zenskiego, np. ana z gosq, zarencyu Se s sostrq aleksandrq, poncek z ruZg;
2) w 3 osobie liczby mnogiej czasownikéw czasu terazniejszego, np. Sadaiq,
m’ieSkaiq, x03q; 3) w bierniku liczby pojedynczej przymiotnikow rodzaju Zen-
skiego, np. x03Q na mauq uoncke; 4) w narz¢dniku liczby pojedynczej zaimkow
rodzaju zenskiego ide z fiq. Podobnie uczniowie z rodzin robotniczych w 78 wy-
razach na 100 mozliwych wymowili wariant [¢] (= 78% wszystkich realizacji).
Pozostate warianty omawianej zmiennej to: [om], np. ana z goSom, zarencyu se
s Sostrom, Sadaiom pot starym dembem oraz [o], np. ana z goso, zarencyu Se
s Sostro, Sadaio pot starym dembem. W polszczyznie licealistow pochodzenia
inteligenckiego wymowa z [om] stanowita 13% wszystkich realizacji, natomiast
w jezyku mtodziezy pochodzenia robotniczego — 19%. W tej drugiej grupie za-
notowatam tez wariant [o] stanowiacy 3% wszystkich przyktadow.

Analiza zebranego materialu pozwala stwierdzi¢, iz badani respondenci
rzadko uzywali wariantdéw zmiennej (¢) niezgodnych z norma wymawianiowa.
Z drugiej jednak strony nalezy zwr6ci¢ uwage na nieopanowanie wariantu [¢]
przez duza liczbg dzieci pochodzenia robotniczego. W ich wypadku bowiem
wymowa z [om], niedopuszczalna z normatywnego punktu widzenia, stanowita
niemal potowe wszystkich realizacji.

W trakcie odstuchiwania zgromadzonego materialu zarejestrowano takze
wypowiedzi 0sob, ktore obligatoryjnie realizowaty nosowe [¢]. W szkole $redniej
byto ich szes¢ (3 pochodzenia robotniczego i 3 inteligenckiego), a w szkole pod-
stawowej —jedna (pochodzenie inteligenckie). Nie zanotowalam natomiast stupro-
centowego uzycia niezgodnej z norma grupy [om] zamiast [¢]. Jedynie w tekstach
czytanych dwojga uczniow szkoty podstawowej (pochodzenia inteligenckiego
i robotniczego), potaczenie [om] wystgpowato czesciej (stanowito odpowiednio
80% 1 60% wszystkich realizacji).
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2.2. Teksty méwione

W tekstach zmienna () realizowana byta w dwoch wariantach: [¢] i [om]. W gru-
pie dzieci pochodzenia inteligenckiego wymowa z zachowanym rezonansem
nosowym pojawita si¢ 39 razy (na 72 przykltady = 54% wszystkich realizacji),
natomiast w polszczyznie dzieci pochodzenia robotniczego — 6 razy (na 24 przy-
ktady = 25% wszystkich wymowien). Dzieci z rodzin robotniczych az 18 razy
uzyly potaczenia [om].

U mlodziezy licealnej pochodzenia inteligenckiego wyglosowe [¢] pojawito
si¢ 68 razy na 87 uzy¢ (= 74% wszystkich form), a w grupie osob pochodzenia
robotniczego — 61 razy na 96 realizacji (= 64% wszystkich wymowien). W pozosta-
tych formach w polszczyznie drugiej grupy respondentdw wystapit wariant [om].

Wigkszo$¢ realizacji z zachowanym rezonansem nosowym miala miejsce
w poczatkowej fazie wypowiedzi. Zachowywanie synchronicznej nosowosci
bylo wigc prawdopodobnie zwigzane ze $wiadomoscia koniecznosci starannego
moéwienia. Na poczatku wypowiedzi mowiacy (jezeli uswiadamiali sobie istnienie
danego dzwigku) zazwyczaj dbali o to, by go wyartykutowac starannie. W dalsze;j
czesci wypowiedzi respondenci przestali si¢ skupia¢ na formie wypowiedzi, prze-
noszac swa uwage na jej tres¢, co prowadzito do nieSwiadomego wprowadzania
tych wariantoéw wymawianiowych, ktore byty juz utrwalone w ich idiolektach
[Kucharzyk, 2003, s. 46].

3. REALIZACJA ZMIENNEJ (E) W SRODGLOSIE WYRAZOW

3.1. Teksty czytane

Zmienna (¢) w pozycji przed spolgtoskami szczelinowymi twardymi, zarowno
w wypowiedzeniach grupy dzieci, jak i mlodziezy licealnej (niezaleznie od po-
chodzenia spotecznego), najczgsciej realizowana byta jako dzwigk nosowy [¢],
ale pojawily si¢ rowniez inne warianty: [eu], [en] oraz [e].

W polszczyznie najmlodszej grupy uczniow pochodzenia inteligenckiego
wariant [¢] wystapil 65 razy (na 100 wymowien) = 65% wszystkich realizacji,
aw grupie uczniow pochodzenia robotniczego — 49 razy (na 80 realizacji) = 61%
wszystkich form. Dzieci (niezaleznie od pochodzenia spotecznego) niemal dwu-
krotnie cz¢$ciej niz wariant [ej] wymawiaty tez samogloske nosowa [¢] w pozycji
po spotgtoskach twardych, a przed spotgtoskami szczelinowymi migkkimi, por.
Sejes v gaugiax, kavaueg gesi. W pozycji po spotgtoskach migkkich a przed szcze-
linowymi migkkimi dzieci inteligenckie 15 razy (na 28 uzy¢ = 54% wszystkich
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realizacji) wprowadzily potaczenie [é{], za$ dzieci z rodzin robotniczych — 13 razy
(na 23 formy) = 57% wszystkich przyktadow.

W grupie mlodziezy pochodzenia inteligenckiego wariantu [¢] uzyto 56 razy
(na 64 wymowienia) = 88% wszystkich realizacji, natomiast w grupie 0s6b po-
chodzenia robotniczego — 59 razy (na 70 form) = 84% wszystkich przyktadow.
W pozycji po spotgtoskach twardych, a przed spotgltoskami szczelinowymi
migkkimi uczniowie z rodzin inteligenckich wprowadzali wariant [¢] badz [ei]
(po 15 razy), natomiast uczniowie z rodzin robotniczych czgsciej wymawiali
samogloske nosowa (18 : 11 form). W pozycji po spotgtoskach migkkich, a przed
szczelinowymi migkkimi mtodziez z rodzin inteligenckich 22 razy uzyta wariantu
[éi] (na 26 wymoOwien) = 85% wszystkich realizacji, a licealiSci z rodzin robot-
niczych — 26 razy (na 30 form) = 87% wszystkich przyktadéw. W pozostatych
przypadkach wymawiano niezgodny z norma wariant [¢].

3.2. Teksty mowione

Przyktady ilustrujace wymowe $rodgltosowego (¢) w pozycji po spotgloskach
twardych i przed gloskami szczelinowymi migkkimi pozwalaja stwierdzi¢, ze
zaréwno dzieci (niezaleznie od pochodzenia), jak i licealisci najczesciej wpro-
wadzaja tu samogtoske z zachowanym rezonansem nosowym. Notowatam tez
jednak formy z samogloska ustna [e], por. Cesto, kseznicka.

4. REALIZACJA ZMIENNEJ (9) W SRODGLOSIE WYRAZOW

4.1. Teksty czytane

W tekstach czytanych zmienna (¢) w $rodglosie przed spotgtoska szczelinowa
twarda wymawiana byta jako [¢], natomiast przed spotgloska szczelinowa migk-
ka a po spotglosce twardej fakultatywnie jako [¢] 1 [0i]. Oprocz powyzszych
wariantow w zebranym materiale znalazly sig takze realizacje: [ou], [on], [on],
[0] oraz [om].

Informatorzy pochodzenia inteligenckiego ze szkoty podstawowej w 84 wy-
razach na 89 mozliwych wymowili wariant [¢], natomiast w jezyku dzieci pocho-
dzenia robotniczego pojawit si¢ on w 65 wyrazach na 72 mozliwe. W wypadku,
gdy dopuszczalna byta wymowa fakultatywna [¢] : [0{], cztonkowie najmltodszej
grupy wiekowej bez wzgledu na pochodzenie spoteczne zdecydowanie czgsciej
wypowiadali [¢] (u dzieci inteligenckich stosunek [¢] : [0f] = 31 : 5, u dzieci
z rodzin robotniczych = 24 : 6). Kilkakrotnie czgsciej zanotowano wigc formy
typu kosl’ive gosory, iakqs ksqoske niz koisl’ive goisory, iakois ksqSke.
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Respondenci ze szkoty $redniej wywodzacy si¢ z rodzin inteligenckich 76 razy
na 81 zrealizowali opisywana gtoske jako [¢], natomiast informatorzy pochodze-
nia robotniczego — 74 razy na 89 mozliwosci. Zauwazy¢ zatem mozna, ze w $rod-
glosie wyrazow istnieje wyrazna tendencja do wymowy wariantu [¢]. Potwierdza
ja takze czgstszy wybor wariantu nosowego sposrod dwoch mozliwych — [¢] lub
[0i]. W omawianej grupie wieckowej, niezaleznie od pochodzenia spotecznego,
wariant nosowy zawsze wigc wystepowat czesciej (u mlodziezy inteligenckiej
stosunek [¢] : [oi] = 28 : 5, a u mlodziezy z rodzin robotniczych — 22 : 15).

4.2. Teksty mowione

W tekstach mowionych dominowata natomiast wymowa nosowego [¢] — nie-
zaleznie od pochodzenia spolecznego respondentow, jak i od wieku badanych.

Tekst przygotowany do badania jezyka czytanego zawierat takze wyrazy,
w ktorych wystepowata litera oznaczajaca samogloske nosowa ¢ w pozycji po
literze oznaczajacej spotgloske migkka, a przed litera oznaczajaca spotgloske
szczelinowa migkka. W tej pozycji jedyna poprawna realizacja powinien by¢
dyftong [0{] 1 w zdecydowanej wigkszosci przyktadow byl on wymawiany.
Przyktady z niepoprawnym nosowym [¢] pojawity si¢ tylko kilka razy.

Powyzsze dane pozwalaja stwierdzi¢, ze dominujaca realizacja w polszczyz-
nie badanych jest wymowa standardowa — [¢]. Pozostate warianty sa znacznie
rzadsze. Co ciekawe, stosunkowo czgsto pojawialy sig realizacje srodgltosowego
¢ jako [om] w wyrazie somsé5i, co mogto by¢ spowodowane wplywem okolicz-
nych gwar [Karlowicz, Krynski, Niedzwiedzki, red., 1915, s. 40].

5. WYMOWA LITEROWA I HIPERPOPRAWNA

Mtodsze pokolenie Polakdw, zwlaszcza mtodziez, prawdopodobnie pod wptywem
pisma, coraz czgsciej swiadomie wprowadza wymowe z nosowoscia zarowno
w wyglosie, jak i w §rodglosie wyrazoéw. W zebranym materiale w tekstach czy-
tanych powszechnie pojawiaty si¢ formy typu v ize matke. Co prawda, nie sa one
btedne, ale juz bardzo nienaturalne. Uczniowie szkoty podstawowej pochodzenia
robotniczego czgsto uzywali tez hiperpoprawnego -¢ w miejscu wygltosowe;j
grupy -em, np.: ponceg z nazeng, pot starym dembe, uov’iek s kreygosuupe,
on xce. W migjscu wyglosowej grupy: samogtoska ustna + spotgloska nosowa
wystapity takze hiperpoprawne realizacje innych samoglosek nosowych, np.:
stary dembem = ‘starym debem’, pSetroncony = ‘przetraconym’.

W zgromadzonym materiale zanotowano tez przyktady realizacji ¢ lub
¢ w srodglosie wyrazow przed spotgloskami zwarto-szczelinowymi oraz zwar-
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to-wybuchowymi. Tak zwana wymowa literowa pojawiala si¢ w polszczyznie
uczniow szkoty podstawowej, zwlaszcza pochodzenia inteligenckiego. Samo-
gloska ¢ wystapita 34 razy, por. cuov’iek s kregosuupem, cuov’ieg ze §¢ekq,
poprosic o reke, bZe¢qce xrabgsce, peceg Zotk’iefk’i, kle¢ au na dvutysecniku,
zmelene, p’i¢d, kSeza, uabeje, tSeba beze spesic reSte Zyca, pot starym debem,
zeby, goueb’ie, tetno, p’ietnasce, xetne. Zanotowatam tez 43 formy z hiperpo-
prawna samogtoska nosowa @, np.: cuov’iek s pSetroconym kreygosuupem, roCk’i,
pienc pockuf, Suy na mauq ugcke, p’ienqze, centrum dqobrovy, trob’iu, vystop’ié
[ skgpyx strojax kqp’ielovyx, ustop’iu, zvotp’iu, p’igtek, igkaua.

Uczniowie liceum wywodzacy si¢ z rodzin inteligenckich w $rodgtosie
wyrazow 31 razy uzyli hiperpoprawnego -¢ i 29 razy — hiperpoprawnego -¢.
W wyglosie wyrazoéw czgsta w ich polszczyznie byta forma raze (razem).

Z podobna czgstoscia hiperpoprawne samogtoski nosowe pojawiaty si¢ w je-
zyku licealistow pochodzenia robotniczego. W zebranym materiale zarejestrowa-
fam bowiem 28 przykladow z samogtoska tylna -¢ i 38 — z przednig ¢. Ponadto,
w wyglosie wyrazow, zaimek wskazujacy ten dwukrotnie wymowiono jako: ze,
a w polaczeniu opoviejec sfoiim koleZapkom 18 0sob, na 37 badanych, uzyto
hiperpoprawnego wariantu [¢]. Jeden respondent uzyt wariantu o proweniencji
gwarowej [o], por. sfoiim koleZapko.

6. WNIOSKI

W tekstach czytanych zmienna (¢) w pozycji wygtosowej w polszczyznie
wigkszo$ci badanych realizowana byta jako wariant ustny [e]. Jedynie u dzieci
pochodzenia robotniczego pojawit si¢ wariant [¢], co w literaturze jezykoznaw-
czej powszechnie thumaczy si¢ wptywem pisma na wymowg [por. Kurek, 1982,
s. 153]. W tekstach méwionych dominujaca realizacja byt rowniez odnosowiony
wariant [e].

Z kolei zmienna (¢) w wyglosie, w tekstach czytanych najczgsciej wymawiana
byta zgodnie z norma, jako nosowy wariant [¢]. W tej samej pozycji, w tek-
stach méwionych, zarowno w polszczyznie dzieci oraz mtodziezy pochodzenia
inteligenckiego, jak rowniez w jezyku mtodziezy pochodzenia robotniczego,
najczgstsza bylta takze samogloska nosowa [¢]. Tylko najmlodsi informatorzy
pochodzenia robotniczego realizowali tu potaczenie [om], co moze by¢ wynikiem
szerzenia si¢ wymowy gwarowej potudniowej i zachodniej Polski na obszary
Polski centralnej [Dunaj, 2006, s. 163].

W przypadku obu zmiennych w wyglosie zanotowano liczne formy hiper-
poprawne.
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Na podstawie przeprowadzonych badah mozna tez stwierdzi¢, ze zarowno
w tekstach czytanych, jak i mowionych wiek i pochodzenie spoleczne responden-
tow nie mialy wplywu na frekwencjg¢ samogtosek nosowych -¢ i -¢ w $rodgtosie
wyrazow. W tej pozycji wazniejszym zjawiskiem jest powszechnie szerzaca si¢
tzw. wymowa literowa.

Jak wynika z badan dotyczacych wariantywnosci fonetycznej u dzieci z gmi-
ny Rzeczyca w woj. 16dzkim, prowadzonych przez Katarzyng Pardej, istnieje
wyrazna opozycja w realizacji samoglosek nosowych w sytuacji oficjalnej i nie-
oficjalnej. W sytuacji oficjalnej bowiem samogtoski nosowe -¢ i -¢ w §rodglosie
wymawiane sg zgodnie z obowigzujaca norma, za$ w wyglosie -¢ realizowane jest
jako dzwigk ustny [e], a -¢ jako polaczenie [om] (co potwierdzaja wyniki badan
przeprowadzone przez autorke niniejszego opracowania) [por. 2011, s. 125-159].
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Ewa Kluba

TZW. SAMOGLOSKI NOSOWE W JEZYKU DZIECI I MLODZIEZY
(NA PRZYKLADZIE POLSZCZYZNY MOWIONEJ UCZNIOW
Z BELCHATOWA)

Streszczenie

Niniejszy artykut stanowi probe ustalenia spolecznego zasiggu wymowy wariantow tzw. samogtosek
nosowych ¢ i ¢ w najmtodszym pokoleniu Polakow, w tym przypadku mieszkancow Belchatowa
(woj. todzkie). Zostali oni podzieleni na grupy ze wzgledu na wiek oraz pochodzenie spoteczne.

W tekstach czytanych zmienna (¢) w pozycji wyglosowej w jezyku wigkszosci badanych
realizowana byla jako wariant ustny [e]. Jedynie u dzieci pochodzenia robotniczego pojawit sig
wariant [¢], co tlumaczy si¢ wptywem pisma na wymowg. W tekstach mowionych dominujaca
realizacja byt odnosowiony wariant [e].

Zmienna (@) w wyglosie, w tekstach czytanych, najczgs$ciej wymawiana byta zgodnie z norma
jako nosowy wariant [¢]. W tej samej pozycji, w tekstach moéwionych, najczesciej wystepowata
samogloska nosowa [¢]. Jednak najmtodsi informatorzy pochodzenia robotniczego realizowali tu
potaczenie [om], co moze by¢ wynikiem szerzenia si¢ wymowy gwarowej poludniowej i wschodniej
Polski na obszary Polski centralne;j.

W omawianej pozycji zardbwno w wypadku (¢), jak i (¢) zanotowano liczne formy
hiperpoprawne.

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze w tekstach czytanych, jak
i méwionych wiek i pochodzenie spoleczne respondentéw nie mialy wpltywu na czgstotliwosé
wystgpowania samogtosek nosowych -¢ i -¢ w $rodglosie wyrazow.
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~NASAL VOWELS” IN THE LANGUAGE OF CHILDREN AND YOUNG
PEOPLE (BASED ON THE SPOKEN POLISH LANGUAGE STUDENTS
FROM BELCHATOW)

Summary

The presented article is to determine the pronunciation spread of nasal vowels ¢ and ¢ in the
youngest generation of Belchatow’s people. They have been grouped by taking into consideration
their age and social origin.

In read texts the variable (¢), in word-final position in the language of the most of children
being tested, was fulfilled as the variable [e]. Only in the case of working-class children the variable
[¢] has occurred, which is explained by the writing influence on pronunciation. In spoken texts,
the non-nasal variable [e] was in the ascendant.

The variable (@), in its final position, in read texts was usually pronounced under canon of
the nasal variable (¢). In the same position, the nasal vowel [¢] was the most common in spoken
texts. However, the youngest communicants of working-class origin has made a combination [om],
which can be a result of dialect pronunciation of Northern and Southern Poland being spread onto
the central part of Poland.

There has been many forms of hypercorrection of both (¢) and (¢), in the discussed stand.

On the grounds of the carried out research, it can be ascertained that, in both, read and spoken
texts, age and social origin of respondents did not have any influence on the frequency of appear-
ance of nasal vowels -¢ and -¢ in mid-word position.
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Abstract

The aim of the article is to describe the comparisons with animal names used by Adolf Dygasinski
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Ponad pot wieku temu Danuta Brzozowska, dokonujac charakterystyki tworczosci
literackiej autora Zajgca, pisata:

[...] wistocie to, co najbardziej oryginalne i najbardziej zdumiewajace u Dygasinskiego, to
wlasnie obraz §wiata zwierzecego. W tej dziedzinie stanowi nasz autor zjawisko zupehie
wyjatkowe, bez poprzednikow, a bodaj i nastgpcow. [...] Dygasinski ukochat zwierzgta. Nie
jest to zadna przesada ani frazes — tak byto rzeczywiscie. Na jego ptycie grobowej na cmenta-
rzu powazkowskim postawiono kamiennego psa — upamigtnienie niezliczonych zwierzg¢cych
przyjaciol, dla ktérych w swych ksiazkach wywalczat sympatig ludzka” [Brzozowska, 1957,
s. 143-144].

Obraz §wiata zwierzgcego w jego utworach jest charakterystyczny, poniewaz Adolf
Dygasinski niemal od poczatku swojej kariery pisarskiej', czyli od 1884 roku,

* Doktorantka w Uniwersytecie Jana Kochanowskiego w Kielcach; e-mail: koszyka.eliza@gmail.
com

Jego debiut byl pozny — w 1883 roku (miat wowczas 44 lata) w ,,Przegladzie Tygodniowym”
ukazata si¢ nowela Za krowe. Jeszcze w tym samym roku wydrukowano utwory: Co si¢ dzieje
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tworzyt go zgodnie z poetyka naturalizmu [Brzozowska, 1957, s. 143]. Jak podaje
Stownik terminow literackich, w naturalizmie pisarz nie mogt ani kreowac swiata
przedstawionego przez pryzmat jakichkolwiek tendencji moralistycznych, ani by¢
komentatorem, za$ ,,[...] przedmiotem jego zainteresowania miaty by¢ zjawiska
$wiata wspotczesnego w stanie surowym” [Glowinski, Kostkiewiczowa, Okopien-
Stawinska, Stawinski, 2002, s. 335]. Tak tez czynit A. Dygasinski: obserwowat
otaczajaca go rzeczywistos¢ i spostrzezenia notowat w swoich pracach, w bardzo
precyzyjny sposob ukazujac zaleznos$¢ cztowieka od natury.

Adolfa Dygasinskiego okresla sig jako pisarza chtopskiego i zwierzgcego.
Opisujac wyglad chtopow, ich zycie, zachowanie i praceg, niczego nie idealizowal.
Bardzo szczegolowo ukazywatl codzienne zycie mieszkancow podworza oraz
zwierzat zyjacych na wolnos$ci. Ponadto pisarz realistycznie odtworzyl boha-
terow animalistycznych; biolodzy stwierdzili, iz ,,wobec krytyki przyrodnicze;
nie popehit zadnego blgdu” [Brzozowska, 1957, s. 148]. Konsekwencja wyboru
tematyki jego utworow jest wystgpowanie w nich licznych nazw zwierzat, ktore
sq obecne rowniez w pordwnaniach. Celem artykutu jest omowienie tychze kon-
strukcji porownawczych? a takze proba ustalenia, w jakim stopniu uzycie przez
A. Dygasinskiego w porownaniach nazw zwierzat wyplywa z jego specyficznego,
nacechowanego uczuciowo stosunku do nich, a w jakim jest tylko i wylacznie
wynikiem tendencji naturalistycznych. Zrédtem materiahu jezykowego sa krotkie
utwory prozatorskie A. Dygasinskiego: Wsrod wody (WW?), Filozof i praczka
(FiP), Podworzowe dramata (PD), Ze wsi do wsi (ZW), Na niebie i na ziemi (NN)
oraz Liczne przygody krotkiej podrozy (LP). Zostaly one zamieszczone w kry-
tycznym wydaniu Nowel i opowiadan, t. IV (pod red. Bogdana Horodyskiego).
Wybdr tego tomu jest umotywowany z jednej strony tematyka znajdujacych si¢
w nim nowel i opowiadan®. Z drugiej za$ — faktem, ze sa w nim co prawda utwory

w gniazdach oraz Wilk, psy i ludzie. Ostatnim dzielem wydanym za Zycia pisarza byta powies¢
Gody zycia.

Ze wzgledu na ograniczone ramy artykutu, pominigte zostaty nazwy zwierzgcych zbiorowosci,
nazwy czgsci ciata zwierzat oraz wykonywane czynnosci.

W nawiasach podano skroty poszczegolnych tytutow, ktore beda uzywane w niniejszym artykule.
Fabuta Podworzowych dramatow dotyczy niemal wylacznie zycia zwierzat zwiazanych
z folwarkiem. Nowela Wsrod wody przedstawia losy matzenstwa zyjacego z rybotéwstwa na
nadnidzianskich mokradtach. Utwory Ze wsi do wsi oraz Na niebie i na ziemi ukazuja chlopska
codzienno$¢. Opowiadanie Liczne przygody krotkiej podrozy traktuje o mtodym, bogatym miesz-
czaninie, ktory podrézuje z parobkiem i poznaje zycie chtopstwa. Egzystencja tych bohateréw
jest nierozerwalnie zwiazana ze zwierzgtami — ich hodowla, wykorzystywaniem koni jako sity
pociagowej czy do jazdy wierzchem, psow za$ w roli straznikow chtopskiego obejscia. Ponadto
zwierzgta sa niejako wyznacznikiem miejsca akcji, np. petne zobrazowanie bagien i mokradet
mozliwe jest nie tylko dzigki opisom roslinnosci, ktora je porasta, ale rowniez zwierzat tam
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pochodzace tylko z wezesnego okresu pisarskiego Dygasinskiego, ale napisane
w latach 1884—-1888, czyli wlasnie wtedy, kiedy autor zaczat tworzy¢ wedlug
zatozen naturalizmu.
Wedlug przywolanego wczesniej Stownika terminow literackich pordbwnanie
jest to:
[...] uwydatnienie jakich$ wlasciwosci opisywanego zjawiska przez wskazanie na jego podo-
bienstwo do innego zjawiska. Porownanie jest dwucztonowa konstrukcja semantyczng sprze-
gnigta wewngetrznie za pomoca wyrazen: jak, jako, jak gdyby, na ksztalt, podobny, niby itp.
Oba cztony odznaczaja sig przy tym pewna wspdlna cecha semantyczna, motywujaca porow-
nanie i stanowiaca jego logiczna podstawg, tzw. tertium comparationis. W wyniku poréwna-

nia zjawisko, o ktorym mowa, zostaje zinterpretowane poprzez pryzmat zjawiska, z ktorym
je zestawiono [Glowinski, Kostkiewiczowa, Okopien-Stawinska, Stawinski, 2002, s. 411].

Warto doda¢, ze w polskim jezykoznawstwie nazewnictwo dotyczace po-
szczegblnych elementéw schematu poroéwnania jest roznorodne’.

Autorzy Stylistyki polskiej zwracaja uwage na fakt, iz uymowanie rzeczy-
wistosci w zwiazkach analogicznych laczy poréwnanie z przeno$nia, jednak
réznice migdzy tymi tropami stylistycznymi sa znaczne. Por6wnanie ma inna niz
przenosnia budowe formalna, jest potaczeniem wyrazowym, ktorego cztony tacza
si¢ ze soba za pomoca przystowkow poréwnawczych. Natomiast w przenos$ni
cztony tacza sig bezposrednio, tworzac zwiazki zgody, rzadu badz przynaleznosci.
Zachodza tez roznice logiczno-tresciowe: porownanie stwarza pewien dystans
migdzy tym, co porownywane a tym, z czym jest przyrownywane, tymczasem
W przeno$ni nastgpuje przeniesienie znaczenia z jednego przedmiotu na inny
[Kurkowska, Skorupka, 2001, s. 201-202].

Wisrdd konstrukeji porownawczych mozna wyr6zni¢ poréwnania informa-
cyjne, ktore jedynie przekazuja jakas wiadomos¢, np. Tomek nie jest taki wysoki
jak ja, oraz porownania wtasciwe, ktore pelnig funkcje artystyczne i maja zna-
czenie w jezyku poetyckim [Majewska, 2001, s. 427]. Dodatkowo mozna wy-
dzieli¢ jeszcze porownania potoczne oraz poetyckie. Pierwsze (zwane rowniez
utartymi lub zleksykalizowanymi) sq wyrazeniami lub zwrotami jezykowymi.

zyjacych — réznych owadow, pajakow, ryb. Jedynie w noweli Filozof i praczka bohaterami
nie sa ani zwierzgta, ani chlopi, a profesor mieszkajacy i pracujacy w Warszawie. Ale i tutaj
pojawiaja si¢ zwierzgta — dopelniaja obraz §wiata przedstawionego. Nazwy zwierzat sa w tej
noweli rowniez sktadnikiem tropow stylistycznych — frazeologizmow i porownan.

Pierwszy z elementow okresla si¢ mianem obiektu poréwnanego (lub poréwnania), comparan-
dum, drugi — obrazu, no$nika, wzoru, przedmiotu, comparatum. To, co sprz¢ga oba elementy,
nazywane jest facznikiem poréwnawczym, koniunktorem lub formalnym operatorem kompara-
tywnym. Zob. np. Greszczuk [1988]; Jedrzejko [1994]; Mikotajczakowa, Mikotajczak [1996];
Majewska [2001]; Wysoczanski [2006].

5
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Tym, co odrdznia je od innych typow komparacji, jest: ,,[...] ogélnonarodowa
ich znajomos¢, ustalonos¢ ich sktadu leksykalnego oraz zawarta w nich symbo-
lika ogdlnonarodowa” [Wysoczanski, 2006, s. 29]. Porownania poetyckie ,,[...]
maja charakter bardziej oryginalny, nie szablonowy, sa czgsto rozbudowane”
[Kurkowska, Skorupka, 2001, s. 201-202].

Przedmiotem opisu w artykule sa wylacznie pordéwnania wiasciwe (w tym
zleksykalizowane); wyodrgbniono w ten sposob trzydziesci pig¢ poroéwnan®,
w ktorych zostata uzyta nazwa zwierzgcia, omowiono strukturg tych komparacji,
usytuowania w nich komponentu animalistycznego (tj. czy zwierzg jest obiektem
czy przedmiotem poréwnania) oraz miejsce tego typu porownan w tworczosci
innych pisarzy pozytywizmu.

STRUKTURA POROWNAN

W analizowanym materiale j¢zykowym mozna wyrdzni¢ trzy grupy porownan
o roznej strukturze: proste, rozbudowane oraz spigtrzone. Przewazaja pordéwnania
proste, czyli takie, w ktorych zakres skojarzen migdzy tworzacymi je elementami
jest waski, odnosi si¢ tylko do jednej cechy [por. Cygan, 2007, s. 81], np.:

Wtedy to Marianna jak wsciekta tygrysica poskoczyta do mamki, silna reka wyrwata jej dzie-
cig z objgc¢ i co tchu starczylo poczeta ucieka¢ w kierunku pustego domku. FiP 65

Klimcio chciat uspokoi¢ mtynarza stowami, ale na nic si¢ nie zdato; Mateusz byl nieubtaga-
ny, warczal ze zto$cia jak pies na swych gosci. LP 157

Poréwnania rozbudowane sa konstrukcjami, w ktorych albo czton, do ktorego
porownujemy, albo tertium comparationis sa wyrazone w postaci szeregu [Ma-
jewska, 2001, s. 426]. Zostaty uzyte w analizowanych tekstach A. Dygasinskiego
pieciokrotnie, cztery z nich maja czton okreslajacy ztozony z rzeczownikow:

Ten pies, nazwiskiem Migtus, ma fizjonomi¢ zwierzgcia ziemno-wodnego: jest on podobny
poniekad do wydry lub bobra, odznacza si¢ za§ zwinno$cia wegorza. WW 8

I otyly, grubokarczysty karp wylazt ze swej pieczary; przewalit si¢ cigzko po wodzie jak
wielki bogacz, magnat — blysnqt zlotq tuskq, zaktocit spokodj wodnej przezroczy. WW 10
Alboz po dnie wod naszych dniem i noca nie taza jak widma straszne potwory, rownie krwio-
zercze jak wilki, tygrysy, hieny? WW 11

Krowa rycy, rycy inarescie zdycha, kiej jom jakowe bolenie chycito, nikiej chtop abo baba...
NN 134

¢ Z analizy wylaczono sentencjg tacinska, ktorej thumaczenie podaje autor: ,,Estote mundi, sicuti

columbae — estote prudentes, sicuti serpentes! [Badzcie czysci jako golgbie — roztropni jak
weze]” FiP 35, bedaca parafraza stow Chrystusa z Ewangelii wg §wigtego Mateusza: ,,Badzcie
wiec przezorni jak weze, a nieskazitelni jak gotebie”, Mat 10,16 [cyt. za: Pismo Swiete Nowego
Testamentu, 1982, wydano staraniem Biblioteki Franciszkanskiej, s. 38].
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W tej grupie pordwnan jest jedno majace tertium comparationis wyrazone
dwoma czasownikami w formie bezokolicznika:

Szelag czul, ze prowadzi walkg bardzo nierdwna, przeciez ta praczka mogla go Scisngé
i udusi¢ jak kurcze. FiP 38

Ostatnia grupa porownan, czyli tzw. spigtrzone, to konstrukcje, w ktorych
pierwszy z czlonow zostaje przyroéwnany do co najmniej dwoch nosnikéw, po-
taczonych z nim za pomoca kilku tacznikow poréwnawczych [Majewska, 2001,
s. 426]. Z analizowanych utworow wyekscerpowano trzy konstrukcje tego typu,
w ktorych cho¢ raz pojawia si¢ nazwa zwierzgcia:

Lecz oto nad brzegiem na jakim$ wpoiprzegnitym pniaku usiadt gruboglowy a cienkodzioby

zimorodek [...]; powaznie i cicho wpatruje sie w wode, niby to badacz, a jak kot czatujgcy,

aby ztowi¢ nieostrozna rybg. WW 10

Doroty Grudzienki bali si¢ wszyscy jak ognia, bo byfa ,, herna nikiej Slachcianica, a zta jako

pies zawyty”. ZW 103

Moze konie oddam chlopakowi, co wyrost jak drqg, a glupi jak ciele? LP 149

W omawianych komparacjach Dygasinski uzyt nastgpujacych tacznikow
porownawczych: jak (187), nikiej (6), niby (4), jakby (3), jak gdyby (3), kieby
(3), jako (1), podobny do (1). Najwigksza liczbe uzy¢ ma tacznik jak, rowniez
najczesciej wystepujacy w utworach innych pisarzy®. Lacznik podobny do jest
etymologicznie wyraznie zwiazany z poréwnaniem [Joka, 2001-2002, s. 148].
Czestotliwos¢ uzycia gwarowych: nikiej ‘niczym’® oraz kieby ‘jakby’!® nalezy
thumaczy¢ stylizacja gwarowa, ktora zostata wprowadzona do dialogoéw w ana-
lizowanych nowelach: Ze wsi do wsi, Na niebie i na ziemi oraz Podworzowe
dramata.

7 W nawiasach podano liczbg uzy¢.

8 Zob. np. Cygan [2007, s. 80]; Mikotajczak [2004, s. 167]; Mikotajczakowa, Mikotajczak [1996,
s. 76]; Zargbina [1990, s. 133]. Takze u Reja w postaci jako [Kozaryn, 2006, s. 116].

9 Zob. hasto: nikiej w: Kartowicz [1903, s. 325-326].

10 Zob. hasto: kieby, kiejby, kiezby w: Kartowicz [1901, s. 340-342].

" Adolf Dygasinski do dialektyzacji tych utworow uzyt gwary z okolic Pinczowa, ktorej znajo-
mos$¢ wynidst z domu rodzinnego: urodzit si¢ w Niegostawicach koto Pinczowa w rodzinie zle
optacanego pisarza prowentowego. W jego domu na co dzien méwiono gwarg. A. Dygasinski
zaczat sig uczy¢ jezyka literackiego dopiero po pojsciu do szkoly (na poczatku do Pinczowa,
nastgpnie do Kielc). Tak wspominat po latach: ,,Jezyk lat dziecigcych byt [...] najprzéd moim
macierzystym jgzykiem; potem musiatem na 6w jezyk tlomaczy¢ sobie wyrazy jezyka literac-
kiego, tak jak p6zniej jeszcze tlomaczytem tacing, greke, francuszczyzng, niemezyzng; musiatem
psu¢ i rozrywac najlepsze, najnaturalniejsze skojarzenia uczu¢ i mysli z moim dawnym jgzykiem
a zaprowadza¢ nowe, tlomaczone” [por. Bartminski, 1962].
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ZWIERZETA JAKO OBIEKT POROWNYWANY

Grupe, w ktorej zwierzeta sa porownane do innych elementéw rzeczywistosci,
tworzy trzynascie komparacji. Opisuja one zachowanie zwierzat, np.:
I czapla z esowato wygicta szyja stoi posepna, jakby los swiata oplakiwata [...]. WW 10
Lecz czys filozof, czy poeta — szukaj prawdy powabniejszej nad wszelkie zmyslenie: to bgki
rzq, jak gdyby pod ziemiq tetnito [...]. WW 11
Kiedy strzat huknat, a psy zghupiaty i chwilowo przestaty szczekaé, tysa kobyta przerazita

sig nadzwyczajnie i jak szalona poniosta swego jezdzca pedzac z nim bez pamigci w rzeke.
LP 154

Blizszy oglad materiatu pozwala zauwazy¢, ze w tej grupie poréwnan mozna
wyr6zni¢ takie konstrukcje, w ktorych zwierzg zostaje poréwnane do:
— czlowieka, np.:
1 otyly, grubokarczysty karp wylazt ze swej pieczary; przewalit sig¢ cigzko po wodzie jak
wielki bogacz, magnat — blysngt zlotq tuskq, zaktocit spok6j wodnej przezroczy. WW 10
Kaczor uszedl przed sprawiedliwosciq ludzkg, jak kazdy zloczynca, ktory dzieta swoje umie

ukrywac. PD 77
Patrzcie, zwydrzyly si¢ dworskie gesi i latajg na skraj swiata nikiej dzikusy! PD 79

— ciat astralnych:

Ryba to jesce prendzy, bo dy¢ polysko na niej tuscka, a kiej nad wodom plusnie, swici se
galanto kieby gwiozdka [...]. NN 133

Okazale, garlate i brzuchate gofebie samce, krecac si¢ wkotko, obchodzity wirowato dokota
szczuplejszych samiczek, jak planety obiegaja wkoto stonca [...]. PD 86

— przedmiotu:

Lzy¢ nie moze, skoro skazuje na ksionsce a kiej od pocontku §wiata sam Pon Jezus tak
chciot, zeby takowe zwierzenta byty na niebie i staly kieby swicki, to by¢ musom. NN 132

— istoty mitycznej:

Czasem z tajemniczych gilebin, niby nimfy wodne, pod wierzch wyplywajq czarne katuznice
lub plywaki, a zdziwione widokiem $wiatta czym predzej trwoznie na dno uchodza... WW 9.

Komparacje tworzace t¢ grupg czynia $wiat przedstawiony bardziej obra-
zowym. Dwanas$cie poréwnan odnosi si¢ do zachowania zwierzat (ich postawy,
sposobow poruszania sig, dzwigkow, jakie wydaja), dwa opisuja ich wyglad
(potyskujace tuski u ryby oraz karpia). Przyréwnanie zwierzat do czlowieka lub
jego zachowan poniekad je personifikuje.
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ZWIERZE JAKO PRZEDMIOT POROWNAN

W tej grupie znajduje si¢ osiemnascie porownan. W szesnastu z nich do zwierzat
poréwnano cztowieka (ludzi). W wigkszosci przypadkow wyeksponowano w ten
sposob ludzkie zachowanie lub sprawnos¢ fizyczna'?, np.:

Az oto wreszcie jednego dnia, niby motyl wyzwolony z poczwarczych powijakow, ukazat sie
w calym swietle doktor filozofii. FiP 29

Dzisz ty, Nikodem, Maryna si¢ nie rusza!... Nikiej ryba snieta [...]. ZW 101

Ale Nikodem chrapngt tylko tak przerazliwie, jak gdyby pies warkngt. ZW 114

Ludzie uwijali si¢ tu w nietadzie jak szczury sptoszone w ruderze [...]. LP 156

Sek [jeden z bohaterow noweli — E.K.] wyciagnat si¢ na ziemi i cicho a powoli sungt jakby
waz[...]. LP 172

Porownanie cztowieka do zwierzecia ma charakter neutralny badz pozytywny.

Jedynie w dwoch przypadkach zabieg ten uwypukla zte zachowanie ludzi. W ten
sposob Dygasinski wartos$ciuje negatywnie zaro6wno cata spotecznosc:

Swiadcza dy¢ pan kaczmarz, co sie poradowianie sprawili [zachowywac sig, postepowac’!?
— E.K.] nikiej zwierzeta, a samborskie chtopy trzezwiusko wstali i galanto posli do chatupy.
ZW 117

jak 1 kobietg:

Doroty Grudzienki bali si¢ wszyscy jak ognia, bo byfa ,, herna nikiej slachcianica, a zta jako
pies zawyty”. ZW 103

Czlowiek zostal poréwnany do zwierzecia rowniez za pomoca pordwnan

utartych, cho¢ niekiedy zmodyfikowanych:

narobi¢ sie jak wot'4, np.:

Naharowat si¢ cfek kieby wot, to mu do pénocka kazujom cekaé na juzyne, a prozniaki we
dworze zrom miso!... NN 139

mocny, silny jak kon'’:

Chiop, niechby jak kun mocen, nie przymierzajacy Bartek Musial, nie poradzi tylosnemu
$wiatkowi z kamienia! ZW 117

Poréwnania, w ktérych czlowiek przyroéwnywany jest do zwierzgcia, wystgpuja w tworczosci
wielu pisarzy, np. w poezji Wistawy Szymborskiej, o czym pisali Korpysz-Drzazga, Korpysz
[2012, s. 25].

Zob. hasto: sprawi¢ w: Kartowicz [1907, s. 207-208].

Zob. Wysoczanski [2006, s. 139] oraz hasta: wof w: Skorupka [1985b, s. 606]; haruje ktos jak...
w: Banko [2004, s. 5].

Zob. Wysoczanski [2006, s. 148] oraz hasta: korn w: Skorupka [1985a, s. 344] i silny jak...
w: Banko [2004, s. 143].



118 ELIZA KOSZYKA

— ghupi jak cielg'®:
Moze konie oddam chiopakowi, co wyrost jak drqg, a glupi jak cielg? LP 149

W jednym przypadku do zwierzgcia porownano rosling (drzewo):

Jedna z nich [wierzb — E.K.] jest pochyta, zaledwie resztkami gatazek i lisci goni; wyglgda
ona potwornie, jak niedzwiedz o thie olbrzymim, gdy si¢ na tapy wspina. WW 11

Do zwierzat przyroéwnane sg rowniez blizej nieokreslone potwory — z kon-
tekstu mozna domyslic¢ si¢, ze mowa o budzacych groze¢ niezbadanych morskich
gatunkach. W tym przypadku zatem poréownanie petni funkcje identyfikujaca,
definiujaca:

Alboz po dnie wod naszych dniem i noca nie taza jak widma straszne potwory, rownie krwio-
zercze jak wilki, tygrysy, hieny? WW 11

Poréwnanie ludzi do zwierzat w peini wyraza wzajemna zaleznos¢ i podo-
bienstwo obu §wiatow. Tylko w trzech komparacjach (dwoch wyzej omoéwionych
1w jednym zleksykalizowanym) przyrownanie cztowieka lub jego zachowania do
zwierzgcia ma charakter deprecjonujacy'’. Za pomoca poréwnan A. Dygasinski
eksponuje cechy, jakie sa przypisane zwierzetom: wiernosc¢ (pies), wolnos¢ (dziki
zwierz), wsciektosc i sita (tygrysica), drapieznos¢ (wilki, tygrysy, hieny), szybkie,
chaotyczne poruszanie si¢ (szczury), umiejgtnos$¢ bezszelestnego poruszania sig
(waz), stabos¢ (kurcze).

ZWIERZE JAKO PRZEDMIOT I OBIEKT POROWNANIA

Wyekscerpowano pig¢ komparacji, w ktorych zwierzg zestawiono z innym zwie-
rzgciem. Sposrod nich trzy opisuja podobienstwo w zachowaniu, sposobie bycia
czy tez w sposobie dziatania:

Lecz oto nad brzegiem na jakim$ wpotprzegnitym pniaku usiadt gruboglowy a cienkodzioby
zimorodek [...]; powaznie i cicho wpatruje sie w wode, niby to badacz, a jak kot czatujgcy,
aby ztowi¢ nieostrozna rybg. WW 10

Dzisiaj po podworzu, gtownie w okolicy studni, tazi gromada brudnych podlotow kaczek,
kapia si¢ one po kaluzach, chlipia nieczysta wodg, jak szarancza dziurami wkradajq sie do
ogrodu, robig wycieczki az za stodotg¢ w jeczmien, a wszystko niszczeje, znika, czego do-
tknie ich dziob ptaski. PD 76

16 Zob. hasto: ciele w: Skorupka [1985a, s. 142] oraz glupi jak... w: Banko [2004, s. 53].

17" Calkiem inna sytuacja jest w Ogrodzie fraszek Wactawa Potockiego, gdzie przyrownanie
czlowieka do zwierzgcia stuzy glownie do negatywnego warto$ciowania, rzadko kiedy ten typ
komparacji uwypukla zachowania pozytywne, ktore sa wlasciwe $wiatu zwierzgcemu [zob.
Ksiazek-Brytowa, 2004, s. 242].
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Ta kielbasa wisiata ponad szynkwasem stanowiac niejako rodzaj dekoracji, a roje much szu-
mialy na niej 1 poszukiwaly gromadnie nocnego wypoczynku, jakby stada morskich ptakow
na pustej wyspie. LP 170

Pozostate dwa wskazuja na podobienstwo w wygladzie pomiedzy danymi
zwierze¢tami:

Ten pies, nazwiskiem Migtus, ma fizjonomig zwierzecia ziemno-wodnego: jest on podobny
poniekad do wydry lub bobra, odznacza sig za$ zwinnoscia wegorza. WW 8

Jakoz zaledwie [Onufer — E.K.] uszedt kilkanascie krokow, gdy ujrzat Hulaja, spoczywa-
jacego na pagorku w przepysznym ksigzycowym oswietleniu; pies lezal z duma na swojej
podstawie, oblizywat sig, a kontury jego ksztattow widniaty z odlegtosci jakby narysowane
na tle ciemnego blgkitu nieba. Byl to niby pies niebieski, gwiazdami okolony. NN 138—-139

POROWNANIA Z KOMPONENTEM ANIMALISTYCZNYM
W POZYTYWIZMIE

Konstrukcji porownawczych z komponentem animalistycznym uzywali réwniez
inni pisarze wspotczesni A. Dygasinskiemu. Bolestaw Prus w Anielce oraz Pla-
cowce wielokrotnie zastosowat nazwe zwierzecia zarowno w cztonie porowny-
wanym, jak i poréwnujacym [Zar¢bina, 1990, s. 134—135]. Z kolei w Faraonie
1w Lalce (w pierwszym tomie i na poczatku drugiego) wystepuja poroéwnania,
w ktorych nazwa zwierzecia stanowi czton porownujacy. W Faraonie poréwnanie
cztowieka do zwierzecia shuzy przede wszystkim animalizacji ludzkich postepkow
[Zargbina, 1990, s. 140—141]. Henryk Sienkiewicz w Quo vadis najwigcej po-
rownan uzyt w odniesieniu do oséb, ich wygladu, cech charakteru, zainteresowan
irelacji migdzyludzkich. Komparacje te wykorzystuja ,,[...] odniesienia do stow
1 zwrotéw z réznych grup tematycznych. Licznie przywolywane sa analogie do
zwierzat, zwlaszcza tych znanych w starozytnosci” [Mikotajczakowa, Mikotaj-
czak, 1996, s. 84]. Takze Eliza Orzeszkowa w Nad Niemnem uzywala w czlonie
poroéwnujacym skojarzen odnoszacych si¢ do szeroko pojetych polskich realiow
przyrodniczych, w tym do zwierzat [Mikotajczak, 2004, s. 170].

Wykazano, ze w krotkich utworach prozatorskich A. Dygasinskiego czgsto
wystepuja porownania z komponentem animalistycznym. Mogloby si¢ wydawac,
iz w noweli Podworzowe dramata, ktora przedstawia codzienne zycie zwierzat,
pisarz uzyje wielu porownan z komponentem zwierzecym. Tymczasem odnoto-
wano jedynie cztery komparacje tego typu. W kazdym innym utworze jest ich
wiecej: Filozof i praczka, Na niebie i na ziemi — po pi¢¢ poroéwnan, Ze wsi do
wsi, Liczne przygody krotkiej podrozy — po sze$¢, Wsrod wody — dziesieé. Nie
mozna tego wyttumaczy¢ dlugoscia tekstu, poniewaz Podwidrzowe dramata
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maja dwadzie$cia siedem stron (w najkrotszym, szesnastostronicowym, utworze
Wsrod wody, tego typu poréwnan jest najwigcej). Wyjasnieniem moze by¢ sposob
kreowania bohateréw zwierzgcych —ich zycie przedstawione jest niczym ludzkie
losy; wérod srodkow stylistycznych dominuje personifikacja (np. ,,Zachodzi
pytanie: czy prawnym matzonkiem bocianki byt ojciec wyrzuconych jaj, razem
z nig przybyly w marcu na gniazdo, czy tez pdzniej przybyty bocian przydtugo
tutal si¢ gdzie$ za granica, a niecierpliwa zonka zwabita sobie tymczasem gacha,
ktory w nastgpstwie musiat ustapi¢ miejsca prawemu matzonkowi?”” PD 85).

PODSUMOWANIE

W trzydziestu pigciu konstrukcjach poréwnawczych pojawito si¢ trzydziesci
pie¢ nazw zwierzat w czterdziestu pigciu uzyciach. Najwigcej, siedmiokrotnie,
zostal zastosowany leksem pies, dwukrotnie: kon (w tym gwarowe kun), wol,
ryba, zwierzeta, z kolei jednokrotnie uzyto trzydziestu nazw: bgk, bobr, ciele,
czapla, ges, hiena, kaczka, kaczor, katuznica, karp, kobyta, kot, krowa, kurcze,
motyl, mucha, niedzwiedz, ptywak, ptak, samiec, szarancza, szczupak, szczur,
tygrys, tygrysica, wqz, wilk, wydra, zimorodek, zwierz.

Sposrod trzydziestu pigciu nazw zwierzat najwigcej, bo pigtnascie, odnosi
si¢ do ssakow, po szes¢ — do ptakow i owadow, pigc to nazwy ogdlne, dwie —
nazwy ryb, jedna to nazwa gada. Przewazaja nazwy okreslajace zwierzeta ro-
dzime, a tylko nieliczne, np.: hiena, szarancza, tygrys, katuznica'® i ptywak",
nazywaja desygnaty, ktore moga wydawac si¢ czytelnikowi egzotyczne lub
w 0gole nieznane.

Obecnos¢ tak duzej liczby nazw zwierzat w poréwnaniach (a w tym zastoso-
wanie tylko trzech o charakterze pejoratywnym) Swiadczy zarbwno o przestrze-
ganiu modelu naturalistycznego prozy (pisarz-obserwator widzacy zalezno$¢
pomigdzy swiatem fauny a $wiatem ludzkim czy innymi elementami rzeczy-
wistosci), jak i o przywiazaniu A. Dygasinskiego do zwierzat. Dowodem na t¢
blisko$¢ pisarza ze Swiatem fauny moze by¢ takze sposob jego przedstawienia na
obrazie Jacka Malczewskiego: Dygasinski ukazany na tle polskiego zimowego
krajobrazu, wpatrujacy si¢ w gromadg ptactwa karmionego rozsypanym ziarnem.

18 Hydrophilus, duzy chrzaszcz o czarnej barwie, zyjacy w wodzie, ro$linozerny.
19 Dysticus, drapiezny chrzaszcz wodny.
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ROZWIAZANIA SKROTOW

Zrodla:

FiP — Dvacasmiskr Adolf, 1951, Filozof i praczka, w: Nowele i opowiadania,
t. IV, Ksiagzka 1 Wiedza, Warszawa, s. 25-66.

LP — Dvcasiski Adolf, 1951, Liczne przygody krotkiej podrozy, w: Nowele
i opowiadania, t. IV, Ksiazka i Wiedza, Warszawa, s. 141-175.

NN — Dvyacasmski Adolf, 1951, Na niebie i na ziemi, w: Nowele i opowiada-
nia, t. IV, Ksigzka i Wiedza, Warszawa, s. 127-140.
PD — Dvcasiski Adolf, 1951, Podworzowe dramata, w: Nowele i opowiada-

nia, t. IV, Ksigzka i Wiedza, Warszawa, s. 67-96.

WW — Dycasiiski Adolf, 1951, Wérod wody, w: Nowele i opowiadania, t. IV,
Ksiazka i Wiedza, Warszawa, s. 5-24.

ZW — Dvacasskr Adolf, 1951, Ze wsi do wsi, w: Nowele i opowiadania,
t. IV, Ksiazka 1 Wiedza, Warszawa, s. 97—126.
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KONSTRUKCJE POROWNAWCZE Z KOMPONENTEM ANIMALISTYCZNYM
W KILKU KROTKICH UTWORACH PROZATORSKICH
ADOLFA DYGASINSKIEGO

Streszczenie

W artykule omowionych zostato 35 konstrukcji porownawczych zawierajacych nazwe zwierzgcia,
uzytych przez Adolfa Dygasinskiego w jego krotkich utworach prozatorskich. Podjgto rowniez
probe ustalenia, w jakim stopniu zastosowanie przez autora w poréwnaniach nazw zwierzat wy-
ptywa z jego specyficznego, nacechowanego uczuciowo stosunku do nich, a w jakim jest tylko
i wylacznie wynikiem tendencji naturalistycznych. Przedstawiono strukturg komparacji; wyrdzniono
poréwnania proste, rozbudowane oraz spigtrzone. Zbadano rowniez, w ktorej czgsci porownania
wystepuje nazwa zwierzgcia; wyodrgbniono trzy grupy: 1) zwierzg jest przedmiotem poréwnania;
2) zwierzg jest obiektem porownywanym,; 3) zwierzg jest przedmiotem i obiektem poréwnania.
Starano sig rowniez przedstawi¢ miejsce tego typu porownan w tworczosci innych pisarzy pozy-
tywizmu: Bolestawa Prusa, Henryka Sienkiewicza oraz Elizy Orzeszkowe;.

COMPARISONS WITH ANIMAL NAMES IN A FEW SHORT STORIES
BY ADOLF DYGASINSKI

Summary

The article describes 35 comparisons with animal names used by Adolf Dygasinski. It also attempts
to assess whether Dygasinski used these comparisons in relation to his emotional attitude towards
animals or merely from his naturalistic tendencies. The identified comparisons are divided into
simple and two types of complex. The article also analyzes the allocation of animal names in
comparison structure and divides them into three groups:1) the animal is the subject of comparison,
2) the animal is the object of comparison, 3) the animal is both the subject and object of comparison
comparisons are divided into simple, two types of complex. The article also analyzes the allocation
comparisons with animal names in works of other positivist authors (Bolestaw Prus, Henryk
Sienkiewicz and Eliza Orzeszkowa).
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ROLA AUTORYTETU NAUCZYCIELA DOMOWEGO
W KSZTALTOWANIU KOMPETENCJI KOMUNIKACYJNEJ
ARYSTOKRATY W I POLOWIE XIX WIEKU
NA PRZYKLADZIE ,,DZIENNIKA NAUCZYCIELA DOMOWEGO”
Z LAT 1814-1823 JULIANA ANTONOWICZA

THE ROLE OF THE HOME TEACHER’S AUTHORITY IN SHAPING
THE ARISTOCRAT’S COMMUNICATIVE COMPETENCE
IN THE FIRST HALF OF THE NINETEENTH CENTURY ON THE EXAMPLE
OF ‘THE JOURNAL OF A HOME TEACHER’
FROM THE YEARS 1814-1823 BY JULIAN ANTONOWICZ

Abstract

The article shows the ways of using the authority of a domestic teacher (Julian Antonowicz,
1750-1824) in the process of shaping communicative competence of his student (Count Jan Bogdan
Tarnowski, 1805—1850). This process has been described in the journal written by Julian Antonowicz
to his student. The linguistic analyses given in the article are based on the fragments of the journal.

Keywords: communicative competence, intentional language usage, authority, journal of a home
teacher

Stowa kluczowe: kompetencja komunikacyjna, celowe uzycie jgzyka, autorytet, dziennik nauczy-
ciela domowego

Bodzcem do podjecia tematu zaproponowanego w tytule staly si¢ studia nad
rekopisem zatytulowanym Dziennik nauczyciela domowego z lat 1814—-1823
autorstwa Juliana Antonowicza oraz idea badan historycznoj¢zykowych, ktérych
przedmiotem sa dzieje uzywania j¢zyka narodowego w ujeciu funkcjonalnym
[Borawski, 2000, 2005].
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Rekopis bedacy przedmiotem analiz reprezentuje gatunek tekstu, ktory do tej
pory nie byt poddawany ogladowi jezykoznawcow: jest to dziennik nauczyciela
domowego, czyli materiat Zrodlowy ilustrujacy szczegdlowo proces ksztatcenia
i wychowania w systemie nauczania domowego w rodzinie arystokratycznej
w I potowie XIX wieku. W omawianym okresie nauczanie domowe bylo naj-
czgstszg forma ksztalcenia potomkow rodzin arystokratycznych. Cztonkowie
tych rodzin tworzyli zbiorowo$¢ o duzym znaczeniu politycznym, gospodar-
czym i kulturowym dla funkcjonowania wspolnoty ogolnonarodowej, w okresie
rozbiorowym'. Ksztatcenie i wychowanie dzieci czlonkow tej elitarnej grupy
spotecznej miato na celu przede wszystkim przygotowanie ich pod wzgledem
intelektualnym i osobowo$ciowym do pelienia w przyszlosci waznych rol
spotecznych. Nauczanie domowe formowato zatem osobowo$¢ i kompetencje
0s0b, ktore wytwarzaly wzory zachowan, takze jezykowych, nasladowane przez
cztonkéw innych wspolnot.

Kluczowy dla nauczania domowego byt wybor odpowiedniego nauczyciela-
-wychowawcy. Rozporzadzal on niezbednym w procesie dydaktyczno-wycho-
wawczym autorytetem wiadzy, wiedzy i kompetencji, na ktérym opierala si¢
skutecznos$¢ tej formy ksztalcenia. Autorytet nauczycieli domowych miat kilka
zrodetl. Byl oparty na zdeterminowanej kulturowo i spotecznie funkcji nauczy-
ciela, wzmocniony czynnikiem obyczajowym, zgodnie z ktorym w rodzinach
magnackich i arystokratycznych rodzice nie spgdzali na co dzien ze swym po-
tomstwem wiele czasu. Uwazano, ze wychowanie i opiek¢ nad dzie¢mi nalezy
powierzy¢ specjalistom?. Na mocy tego obyczaju nauczyciel zyskiwat niemal

,»W dobie narodowej niewoli rodziny arystokratyczno-ziemianskie zajmowaly specyficzna
pozycje spoteczna. W drugiej potowie XIX wieku, pomimo postgpujacego na ziemiach bytej
Rzeczypospolitej procesu modernizacyjnego, wskazane srodowisko zdotato utrzymaé dominu-
jaca pozycjg na plaszczyznie ekonomicznej i spotecznej. Wynikato to w duzej mierze z zaple-
cza ekonomicznego i wysokiego prestizu, plasujacego ziemianstwo w lonie elity majatkowe;j
i spolecznej kraju.” Ponadto, jak wskazata Katarzyna Szafer, ,,rodzina ziemianska kultywowata
bogate tradycje, czgsto wywodzace sig¢ z czasow I Rzeczypospolitej, z drugiej jednak strony
starata si¢ przystosowac do kapitalistycznych warunkow gospodarowania [...]. Rodzina byta
miejscem, gdzie mtode pokolenie uczyto si¢ jezyka, literatury i kultury narodowe;j, ksztatcito
postawy wobec zaborcy i spoteczenstwa polskiego” [Nowak, 2008, s. 459; Szafer, 2005, s. 153].
Jeszcze w poczatkach XX stulecia norma byto, ze dzieci widywaty swoich rodzicow dwa razy
dziennie, a ich kontakty polegaly na tym, ze rodzice, w obecnosci dzieci, wystuchiwali raportow
0 postgpowaniu swego potomstwa, skladanych przez nauczycieli domowych. Dzieci czgsto czuty
sig silniej zwigzane uczuciowo ze swymi nianiami czy bonami niz z wlasnymi rodzicami. Andrew
Tarnowski tak pisze o zasadach panujacych w domu swego ojca Stanistawa Tarnowskiego, wnuka
Jana Bogdana, Hieronima Tarnowskiego, syna profesora Stanistawa Tarnowskiego: ,,Chlod, jaki
otaczat Zofig i Stasia, wzmagaly rodzinne zwyczaje powodujace izolacjg dzieci, ktore wigk-

2
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nieograniczone prerogatywy uprawniajace go do kontrolowania i dyscyplinowa-
nia wychowanka (lub wychowankow).

Co wigcej, nauczyciele domowi zatrudniani w rodzinach arystokratycznych
dysponowali autorytetem osobistym, wynikajacym z ich wyksztatcenia i dzia-
falnosci publicznej. Arystokraci wybierali czgsto na guwernerow swych synow
ludzi zastuzonych dla polskiej nauki i kultury, takich jak: Tadeusz Bandtkie,
Onufry Kopczynski, Hugo Koltataj, Alojzy Felinski, Michat Wiszniowski i inni.
Ze wzgledu na wysoki poziom wyksztatcenia elitarng grupg wsrod nauczycieli
domowych tworzyli duchowni, do ktorych zaliczat si¢ takze J. Antonowicz.
Tacy nauczyciele aczyli obowiazki guwernerskie z pracg tworcza i wspolnie
z rodzicami swych wychowankow tworzyli elitg intelektualna dwczesnego
spoteczenstwa, aktywnie dziatajaca na rzecz szerszego ogotu. Za ich posrednic-
twem nowe pokolenie uczyto si¢ jezyka, kultury i literatury narodowej, a takze
ksztaltowalo poczucie przynaleznosci do wspdlnoty okreslonego typu [Epsztein,
1998; Kartowska, Nawrot, 2004].

Wymienione wyzej przestanki sktaniaja do zastanowienia sig, jaka rol¢ ode-
grali nauczyciele domowi w ksztattowaniu kompetencji komunikacyjnej swych
wychowankow. ,,Kompetencja komunikacyjna” rozumiana jest jako umiejgtnosée
stosowania regul gramatycznych, konstruowania wypowiedzi poprawnych i ade-
kwatnych do danej sytuacji. Tak rozumiane pojecie ,,kompetencji komunikacyj-
nej” pokrywa sig czgSciowo z zakresem pojgcia ,.kompetencji jezykowej”. Wedtug
niego, kompetencja j¢zykowa odnosi si¢ do stopnia opanowania mechanizmow
zachowan komunikacyjnych, a zmiany w tych zachowaniach wskazuja na za-
lezno$¢ od sytuacji jezykowej. Ma to zwiazek z ogdlnag idea, ze jgzyk w uzyciu
dynamicznym musi by¢ opisywany jako fakt spoleczny, a kazde uzycie jgzyka,
cho¢ w réznym stopniu, jest $wiadectwem jezykowej kompetencji [Uzdzicka,
2010, s. 74].

Celem szczegotowym niniejszego tekstu jest proba ukazania roli konkretne-
go nauczyciela domowego — J. Antonowicza i jego autorytetu w ksztattowaniu
kompetencji komunikacyjnej okreslonego arystokraty — hrabiego Jana Bogdana
Tarnowskiego, pierworodnego syna Jana Feliksa Tarnowskiego i Walerii ze

szo$¢ czasu spgdzaty z ukochanymi guwernantkami, rodzicow zas$ widywaty dwa razy dziennie
przez chwilg. Tuz przed obiadem rodzenstwo bieglo do matej jadalni (gdzie ich rodzice pili
wodke lub nalewki), by ucalowac¢ im r¢ce na powitanie. Ojciec klepat je po policzkach, matka —
by¢ moze — dawata buziaka. Zapewne po krotkiej pogawgdce dzieci wychodzily, stapajac po
ciemnoczerwonym dywanie wsrod licznych trofeéw towieckich — rogéw jelenich oraz szabli
dzikow — zdobiacych $ciany. Ten sam rytual powtarzat si¢ wieczorem, po czym Hieronim szedt
z dzie¢mi na gorg i pilnowal, by zmowity pacierz” [Tarnowski, 2008, s. 61].
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Strojnowskich Tarnowskiej, wlascicieli imponujacego ksiggozbioru oraz kolekcji
dziet sztuki. Podstawa materialowa rozwazan jest przede wszystkim Dziennik
nauczyciela domowego oraz (w mniejszym stopniu) inne teksty autorstwa J. An-
tonowicza.

W procesie nabywania kompetencji jgzykowej istotne jest przyswajanie
sobie wzorcow jezykowych zachowan. W przypadku sytuacji komunikacyjnej
poswiadczonej Dziennikiem... mamy do czynienia z nadawca odznaczajacym si¢
wysoka kompetencja jezykowa i odbiorca, ktory w sposob naturalny, poprzez co-
dzienny bezposredni kontakt z nadawca oraz regularng lekture tworzonego przez
niego tekstu poznaje i zapamigtuje zachowania jezykowe tworzone i odtwarzane
przez J. Antonowicza. Osoba nauczyciela domowego oraz sposob uzywania przez
niego jezyka byla dla ucznia wzorcotworcza. W zwiazku z tym warto przyjrze¢
si¢ nauczycielowi domowemu oraz jego kompetencji jgzykowej, mozliwej do
odtworzenia na podstawie analiz Dziennika...oraz innych dostgpnych prac jego
autorstwa.

Wychowawca J.B. Tarnowskiego urodzit si¢ w polskiej rodzinie szlachec-
kiej. Przeszedt system ksztalcenia zakonnego, ktory obejmowat dwuletnia nauke
retoryki, kurs teologii, naukg jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego, polskiego,
francuskiego, niemieckiego, hebrajskiego, greckiego i rosyjskiego oraz taciny.
Studiowat takze w Litewskiej Szkole Glownej, skad jako szczegolnie uzdolniony
student zostat wystany przez wladze zakonne na dalsze studia do Rzymu. Tam
uzyskat tytut doktora nauk filozoficznych i teologicznych, zaczat tez interesowac
sig¢ sztuka. Po powrocie do kraju w roku 1783 J. Antonowicz zaczat pracg w bazy-
lianskiej szkole $redniej dla mtodziezy swieckiej we Wtodzimierzu Wotynskim,
gdzie uczyl matematyki, fizyki, retoryki oraz jezykow francuskiego, wloskiego
i angielskiego. W latach 1783—1793 pehit funkcjg prefekta. Byt to okres $cistej
wspotpracy zakonu bazylianow z Komisja Edukacji Narodowej. Kadra szkoty
wlodzimierskiej cieszyla sig wowczas nieposzlakowang opinig wizytatorow KEN,
o czym $wiadczy fragment jednego z raportow:

Ksigza bazylianie szkot tutejszych prawie wszyscy posiadaja jezyki, bedac w naukach o$wie-

ceni, umieja dawa¢ edukacye mtodzi przyzwoita i przekonywac swych uczniéw o pozytkach

z nauk, ktorzy bez przymusu ucza si¢. Szkoly Wlodzimierskie moga by¢ wzorem szkél

wszystkich bazylianskich, jezeli zawsze takich nauczycielow mie¢ beda. [Raporty...,
1911, s. 62].

Dziatalnos¢ publiczna i naukowa J. Antonowicza wiazata si¢ takze z niezwykle
dobra na owe czasy znajomoscia angielszczyzny. Dzigki niej spotkat si¢ osobiscie
ze Stanistawem Augustem Poniatowskim podczas podrézy krola do Kaniowa.
Owocem tego spotkania byt pierwszy w Polsce podrecznik do nauki jezyka an-
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gielskiego, autorstwa J. Antonowicza, zatytutowany Grammatyka dla Polakow
chegeych sie uczyé angielskiego jezyka, wydanego w Warszawie w roku 1788.

Jako nauczyciel retoryki J. Antonowicz wygtaszal publicznie mowy, ktore
zostaly ogtoszone drukiem: Mowa z okolicznosci uroczystego obchodu stolet-
niey pamiqtki zwyciestwa Jana Sobieskiego krola polskiego nad Turkami pod
Wiedniem miana / przez x. Juliana Antonowicza Z.S.B.W. Prow. Litt. nauczyciela
wymowy w szkotach wlodzimierskich roku 1783 dnia 12 pazdziernika; Mowa
angielska do Karola Whitworth, ministra petnomocnego W. Brytanii przy dworze
warszawskim w: Powitanie Najjasniejszego Stanistawa Augusta Krola i Pana
naszego, przejezdzajqcego przez Wiodzimierz do Kaniowa, od szkot tamecznych
pod dozorem bazylianow prowincji litewskiej, R.P. 1787 dnia 8 marca. Z aktow
szkoty wyjete, Warszawa (1787). Julian Antonowicz pozostawil takze w swym
dorobku wiersz zatytulowany Starzec pobozny, powstaty prawdopodobnie na
poczatku lat 90. XVIII wieku, oraz kazania, m.in.: Kazanie w Dzien otworzenia
pierwszego Nabozenstwa w nowo wybudowanym Kosciele, w Miescie Horochowie
dobrach dziedzicznych J.W. Waleryana Stroynowskiego Kawalera Orderow Orla
biatego i S. Stanistawa przez Jana Juliana Antonowicza [...] Dnia 8 Grudnia
1807 Roku Miane, wydrukowane w Lucku w 1808 roku. Nauczyciel J.B. Tar-
nowskiego interesowatl si¢ takze historia. W zbiorach bibliotecznych znajduja
si¢ rekopismienne Wipisy do historii Henryka Walezjusza i Stefana Batorego
jego autorstwa. Spuscizna po J. Antonowiczu obejmuje takze przektady tekstow
artystycznych z jezyka wtoskiego. Bazylianin thumaczyt utwory Pietra Metastasio;
Wiocha, nadwornego wiedenskiego poety, ktory stworzyt libretta do wielu oper
[Skruten, 1989, s. 142; Chmiel, 1908, s. 14; Grottowa, 1957, s. 26-33].

Wspomnienia rodzinne ujawniaja, ze autorytet J. Antonowicza opieral si¢
takze na predyspozycjach osobowosciowych. We wspomnieniach rodzinnych
ujawnia si¢ konceptualizacja nauczyciela-rodzica, opiekuna, ewokowana przez
leksemy: ojciec, przyjaciel, aniol, troska, opieka: ,,uwazany byt przez wszystkich
za najlepszego przyjaciela i serdecznie zawsze kochany i wspominany” [Tar-
nowski, 2010, s. 37]; ,.ksiadz Antonowicz [...] powierzone mu dziecko kochat
jak matka, a jak ojciec do wszystkiego dobra prowadzit”; ,,W 13tym roku zycia
oddany byt do szkot Krzemienieckich [Jan Bogdan Tarnowski —1.K.], zawsze pod
przewodnictwem ks. Antonowicza, ktory czuwal nad nim z troskliwg statoscia
aniota str6za” [Rys zycia..., 1850, s. 9].

Warto zaznaczy¢, ze Jan Bogdan Tarnowski nie byl jedynym uczniem
J. Antonowicza. Innymi jego wychowankami byli m.in.: Alojzy Felinski, ksiadz
Konstanty Czetwertynski, Franciszek Wisniowiecki. Mamy zatem do czynienia
z cztowiekiem, ktorego wszechstronne kompetencje, takze jezykowe, budowaty
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autorytet pozwalajacy na ksztatcenie synow szlacheckich rodoéw i przygotowy-
wanie ich do wypehiania funkcji przynaleznych im z racji urodzenia i tradycji.

Przedstawiony wyzej rys zycia nauczyciela domowego oraz jego dorobek
pisarski dowodza, ze J. Antonowicz byt sprawnym i §wiadomym uzytkownikiem
polszczyzny. Potwierdza to lektura napisanych przez niego tekstow. Szczegotowa
analiza catej jego spuscizny pisarskiej jest niemozliwa na tamach artykutu, zatem
przedstawione zostang te jej fragmenty, ktore najwyrazniej zdradzaja poziom
kompetencji jgzykowej autora.

Wysoka $wiadomos¢ jezykowa, ktorej elementem jest znajomo$¢ systemu
jezykowego, potwierdza napisany przez niego podrg¢cznik. Wyzyskane w pod-
reczniku terminy jezykoznawcze z zakresu fonetyki i morfologii zostaty tam
uzyte w sposob zgodny z Owczesnym stanem wiedzy jezykoznawczej. Mottem
ksiazki stato si¢ zdanie Dla pozytku nie dla mody (For the fake of advantage and
not of fashion). Antonowicz rozwija pozniej t¢ mysl, piszac:

Szanuigc Jam Igzyk tén ulatwiaiacy znaiomo$¢ dziet niesmiértelnych, a maiac czastke

w Edykacyi Mlodzi Kraiowéy, [adzitem izbym pod Protekcya naymedrfzego z Krolow Sta-

NISLAWA AuGUsTA wielka Naukom uczynit przyftuge, gdybym [i¢ przylozyt do uczynienia

pow/zechniéy|zym Iezyka tego. [...]

Umyslitem wige, ile ze mnie iest przylozyé [ie do uczynienia |zacownego igzyka tego

znaiom|zym Ziomkém moim; ale to ledwie na kilku dotad wykonac mogltem, dla tego, ze

zadna iefzcze, ile wiém, Pollka na lezyk Angiellki niewyfzta Grammatyka; a zatém uczacy

Jie go wprzod lezyk iaki zagraniczny umie¢ mulial, aby z Grammatyki dla Francuza lub

Niemca pifanéy korzystaé potrafit [Antonowicz, 1788, s. nlb.].

Podrecznik jest wzorowany na innych tekstach tego typu, jednak jego autor
w oryginalny sposob przyblizyt Polakom wymowe angielska. Trzy pierwsze
rozdziaty podrgcznika poswigcone sa probom wskazania prawidlowego sposobu
wymawiania dzwigkoéw jezyka angielskiego a takze sformutowaniu regut rza-
dzacych angielska fonetyka, np.:

E brzmi jak e na poczqtku i we Srzodku wyrazow n:p: end koniec end. Wylgczaiq fie: od be,

de, re, des, [e, poczynaigce [ie wyrazy, kiedy fie glos podnofi na drugiéy zglofce, w ktorych
brzmi iak i n:p: to believe wierzy¢ tu biliw [ Antonowicz, 1778, s. 3].

Na uwage zastuguje zapis sposobu wymawiania stow angielskich w jezyku pol-
skim. Autor wykorzystywat w tym celu artykulacj¢ polska, co bylto rozwiazaniem
jak na tamte czasy nowatorskim. Pozwala to nazywac J. Antonowicza pierwszym
polskim tworca transkrypcji fonetycznej jezyka angielskiego i umacnia go na
pozycji pierwszego anglisty w dziejach Polski.

Dostepne badaniom teksty J. Antonowicza potwierdzaja takze jego wysoka
kompetencj¢ pragmatyczna i stylistyczna. Te rodzaje kompetencji ujawniaja si¢
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w Dzienniku... Tekst ten jest dowodem intencjonalnego wykorzystania jezyka
w celu uksztattowania osobowosci wychowanka. Jezyk i jego uzycie bylo dla
J. Antonowicza naczelnym narzedziem w tym procesie, co potwierdza analiza
zapiskow przeznaczonych do codziennej lektury przez mtodego hrabiego. Nie
sposob przedstawi¢ tu wszystkich $rodkow, ktore stuzyly intencjonalnemu
oddziatywaniu na wychowanka, zaprezentowane zatem zostang te zabiegi jgzy-
kowe nauczyciela domowego, ktore miaty wzmocni¢ wynikajaca z konwencji
spoteczno-kulturowej dominacj¢ nad mtodym arystokrata. Stosuje w tym celu
liczne zabiegi jgzykowe, ktore maja stuzy¢ budowaniu i umocnieniu jego auto-
rytetu, w szczego6lnosci:

1) odpowiedni zasob leksemow nazywajacych go na plaszczyznie tekstu
(przyjaciel, przewodnik, zwierzchnik):

25 Lut.[ego] [...] Ja Waépana traktowalem i chcg traktowac jak przyjaciela; ale gdy Wacpan

to lekko cenisz, i stad si¢ ozuchwalasz uzyje wladzy surowego Zwierzchnika, ktora Rodzi-
ce Waépana na mnie przelali. Przykro mi to bedzie, ale bedzie przykro i Waépanu. [67/917

Ja Ci jako starszy Przyjaciel dla dobra twojego przektadam aby$ Zadnym gustom nie po-
zwalal stawaé si¢ namigtno$cia, bo natenczas obojetne, nienaganne staja si¢ wadami, i je-
$li gustom panowac nie bedziesz, one zamienione w namigtnosci nad Toba panowac beda.
[141/176]

5.Pazdzier.[nika] Dzisiaj Ci si¢ podobno bledy nie trafily, nie zmartwite§ mi¢ wigc; ale pro-
sz¢ Cig, aby Ci si¢ nigdy nie trafily, a na ten czas bedg z Ciebie kontent, i powinszuj¢ sobie,
zem byl przewodnikiem mlodosci twojej. [86/110]

2) zdania z pierwszoosobowa forma czasownikéw modalnych, za posred-
nictwem ktorych komunikuje odbiorcy, ze korygowanie i krytykowanie po-
stgpowania wychowanka jest powinnoscia nauczyciela i §wiadczy o solidnym
wykonywaniu przez niego obowiazkow:

23. [Maja] Dosy¢ bylem kontent z postgpowania twojego, wszelako naganié Ci powinie-

nem, iz nie stosownych juz wiekowi twojemu szukasz zabawek. [11]

24. Wrzeénia. Zachciato Ci si¢ byto jechac dzisiaj konno, przektadatem Ci, iz na to pozwoli¢

nie moge i nie upierates sig. [83/107]

19. Lut.[ego] Nie moge by¢ kontent z niedopelnionego obowiazku. [164/188]

13. [Lipca] [...] Musze Ci naganié¢ utyskiwanie na ich [lekcji — [.LK.] niby wielko$¢, same$

si¢ przekonal, iz nie sa nad sity: bos sig ich do potudnia nauczyl: a uczac si¢ ochotnie, jesz-

czebys sig predzej nauczyt. [17]

3 Cyfry w nawiasach oznaczaja numery stron rekopisu, z ktorych pochodza cytaty. Poniewaz

zachowane zapiski J. Antonowicza nie sa kompletne, od strony 25 w r¢kopisie pojawia sig
podwojna paginacja. Pierwsza cyfra oznacza numer strony wpisany re¢ka bibliotekarza, a druga
numer strony wpisany przez autora.
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3) s$rodki jgzykowe, ktorych celem jest zablokowanie adresatowi mozliwosci
weryfikacji tresci przekazywanych przez odbiorcg, np. stosowanie frazemow
uznaty wieki, wszyscy potrzebujemy, zawsze:

Uznaly wieki, iz po Bogu Rodzicom, po rodzicach Nauczycielom wdzigczno$¢ winnismy.

[83/107]

Potrzebujemy wszyscy taski Bozej, i 0 nig prosi¢ zawsze powinniSmy, aby$my si¢ ztemi

nie stali, potrzebujemy opieki Aniota Str6za, aby nas bronil od upadku, mtodzi potrzebuja

oka starszych i dtugo go potrzebuja nim rozum wezmie gor¢ nad namigtno$ciami. [127/152]

Zarty rekoma zawsze s nieobyczajne, dla tego tez nie uzywane sa tylko od prostactwa:
i pospolicie koncza si¢ kiotnia lub bitwa. [77/101]

Analogiczna funkcje pelni przywotywanie w tresci wpiséw rodzicoéw mtodego
hrabiego. Powotywanie si¢ na osoby Feliksa i Walerii Tarnowskich jest wyko-
rzystaniem klasycznego argumentum ad verecundiam (argument odwotujacy sie
do autorytetu), ktory blokuje adresatowi mozliwo$¢ polemiki z nadawca:
27. Czer[wca]. [...] Ojciec twoj i Matka ukontentowani ze$ nie prézno rok ten sprawit
spodziewaja si¢ coraz wigkszej z Ciebie pociechy, a ty nie zawiedziesz nadziei ich i moje;j:
owszem w tym czasie wolnym od ciagtych nauk ujmiesz cz¢$¢ rozrywkom twoim i poswig-
cisz ja juz to na przygotowaniu si¢ do roku szkolnego, juz tym przedmiotom, jakimi sa jezyki
Lacinski, Francuzki, Rosyjski, w ktorych nie dosy¢ postapites. [32/56]
10. Czer.[wca] Widzisz, jak Rodzice zadaja, aby$ wzial Medal: czy$ go mogt wziac? zapytaj
siebie samego, czy go wezmiesz? [146/172]

W podobnym celu J. Antonowicz powotuje sig na osoby $wigte, przytacza cytaty

z pisma $wigtego, stosuje leksemy religia, Bog, zbawiciel:
Lutego.S.Pawelnauczawiernych,abysi¢ustawiczniemodlili.[...] Tak czynzawsze, osobli-
wie dnia jutrzejszego, ktorego masz przyjac¢ Zbawiciela twojego do serca. Nie roztrzepuj
sie,uczsiepilnie,iofiarujmutonachwalejego,atakbedzieszsiemodlildzien caly.[133/159]

16. Sier[pnia] Nie tylko bowiem religia i uczciwos¢ je potepia [klamstwo — I.K.]; ale cala
starozytno$¢ miala je za grzech niewolnikéw. [39/63]

Sprawnos¢ J. Antonowicza w celowym uzyciu jezyka widoczna jest takze w licz-
nie reprezentowanych w teksécie Dziennika... roznorodnych aktach mowy, ktore
realizuja nadrzedna intencj¢ komunikacyjna nadawcy w postaci uktadu krokow
illokucyjnych, w szczego6lnosci:

a) akty opisowo-warto$ciujace (pochwata, podzigkowanie, gratulacje i naga-
ny), ktore stuza nadawcy wyrazaniu aprobaty lub dezaprobaty dla postgpowania
wychowanka, np.:

16. Stycznia Zachowanie si¢ twoje, procz figlow w czasie obiadu z Marysiem, sposob mysle-

nia wyrazony do Rodzicow i pilnos¢ pochwalam. [163/187]

Za dobrze powiedziang lekcya historyi dziekuje Ci. [69/93]
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11. Czer[wca]. Winszuje Ci odbytego dobrze examinu: cieszg si¢ z niego tyle, ile ty, a moze
i wigeej; [30/54]

8. Czer.[wca] To samo, co Ci wczoraj pisatem, powtarzam, a naganiam cheé draznienia
Brata i dawania mu powodu do gniewania si¢ i ktdcenia. [146/172]

b) akty naktaniajace (rozkaz, nakaz, zakaz, prosba pozorna, polecenie, po-
zwolenie, zadanie), ktére wymuszaja okreslone dziatania na odbiorcy lub prze-
ciwdziataja postepowaniu uznanemu przez nadawce za niestuszne:

1. Grudnia. Jesli Ci ofiarujacemu si¢ do mowienia lekcyi nie dat glosu Nauczyciel, czyni

to jednak dobra gotowosci opinia. Te gotowos¢ i mie¢ i okazywa¢é zawsze nalezy. [59/83]

25 Czerweca. [...] Peln pilnie powinno$¢ utozona od wladzy szkolnej, nikt Ci winy nie przy-

pisze; inaczej narazisz si¢ tej wtadzy, a moze i szkodowac bedziesz. [180]

4. Sier[pnia] Wigkszej uwagi zadam w tlomaczeniu Laciny, a powigkszajac postgpek

zmniejszysz sobie pracy i nudow. [37/61]

19. Stycznia. Kontent jestem z Ciebie. Lecz kiedy na usilne twoje zadanie zezwalam, abys

chodzit na lekcya Pana Wisniowskiego nawet z zaniechaniem Litteratury Greckie;j.

19.Czerwca. Dobrze poszly wszytkie examina dzisiejsze, ale najlepiej z Loiki. Wizyt ocho-

ty nie nabieraj, bo to si¢ skonczy na prozniactwie. [180]

16. Czer[wca]. Prosze Cie, aby$ zadnych jagod nie jadl bez mego pozwolenia, a zawsze

o examinie publicznym pamigtatl. [30/54]

c) akty emotywne (zyczenia), za pomoca ktorych J. Antonowicz przedstawia
wychowankowi modelowy wzorzec postgpowania:

Ciesze sie, ze Cig Bog zachowal, a z duszy zycze, aby Cig i nadal zachowywal na pociechg

Rodzicow, i zaszczyt Imienia w OjczyZnie twojej zacnego; azeby$ bym sam szczgsliwym

i przyktadat sig¢ do innych szczgscia. [20]

Nie watpisz, iz Cig szczerze kocham, a zatym ze Ci zycze, aby$ byl szczesSliwym w tym

zyciu i przyszlem. [31/55]

Nie watpisz zapewne, iz Cig kocham, i zycze Ci wszelkich pomy§Inosci: uwazam ja Cig jak

dzieci¢ moje. [147/173]

Zaczynasz jutro rok pigtnasty; zycze Ci ja z calej duszy; aby Ci z kazdym rokiem przyby-

wato rozsadku, pojgcia, a nade wszystko Cnot Chrzescijanskich i obywatelskich. [37/61]

Warstwa stylistyczna Dziennika... takze podporzadkowana jest oddzialywaniu na
odbiorce. Wpisy J. Antonowicza charakteryzuja sig¢ perswazyjnos$cia, apelatyw-
nos$cia, sugestywnoscia i ekspresywnoscia. Stylistyczna i retoryczna sprawnos¢
bazylianina potwierdzaja takze napisane przez niego przemowienia, o ktoérych
byla juz mowa.

Powyzsze spostrzezenia dowodza, ze J. Antonowicz byt sprawnym oraz
swiadomym uzytkownikiem jezyka. Jego wptyw na kompetencje komunikacyj-
na wychowanka odbywat si¢ jednak nie tylko posrednio, przez wzorcotworcze
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oddziatywanie wynikajace z codziennego bytowania nauczyciela z uczniem.
W tekscie Dziennika... obecne sa fragmenty potwierdzajace bezposredni wpltyw
J. Antonowicza na kompetencj¢ komunikacyjna wychowanka. Poswiadczaja to
uwagi, ktore sa dowodem dbatosci nadawcy o kompetencjg pragmatycznag od-
biorcy, zwana takze kompetencja socjolingwistyczna. Ten element kompetencji
»odpowiedzialny jest za poziom wrazliwos$ci uzytkownika na konwencje uzycia
jezyka w konteksécie oraz umiejgtno$¢ dostosowania wypowiedzi do sytuacji
komunikacyjnej” [Seretny, 2011, s. 30]. Troska J. Antonowicza o kompetencje
socjolingwistyczna wychowanka widoczna jest w relacyjnych partiach wpisow
dziennych. Nauczyciel przytacza tu lub komentuje rozmowy, ktére odbyt wcze-
$niej ze swym podopiecznym, albo rozmowy, ktore mtody hrabia odbywat z inny-
mi. Pierwotng oralno$¢ kontaktu nauczyciel —uczen zdradzaja licznie wystgpujace
we wpisach czasowniki mowienia, takie jak: pytac, zapytaé, powiedzie¢, mowic,
czynic przetozenie, wymowic, odmowié (po stronie nauczyciela), odpowiedziec,
powiedziec, zda¢ sprawe, spostponowac (po stronie ucznia) oraz rzeczowniki
glos 1 ton, opatrzone zwykle opisujaco-wartosciujacymi okresleniami: gniewli-
wy, krzykliwy, narzekajgcy, ptaczliwy, podniesiony, wrzaskliwy, (gtos); dukliwy,
dumnosrogi, dysputujqcy, fukliwy, kwasny, matpujgcy, niegrzeczny, nieprzyjemny,
nieprzyzwoity, nieukontentowany, ptaczliwy, wiasciwy grubianom, zuchwaty
(ton). Mnogosc¢ tych okreslen wskazuje, ze J. Antonowicz przyktadatl spora wage
do sposobu wypowiadania si¢ ucznia. Dyskredytowane sa przede wszystkim te
wypowiedzi Jana Bogdana, ktore zdradzaja jego negatywny stosunek do osob,
z ktorymi styka si¢ codziennie z racji swoich uczniowskich obowiazkow, czyli
nauczycieli, wspotucznidéw i dozorcy:

23. Wrzesénia. Wielce mig Wacépan zasmucite$ sprzeczka i tonem wcale nieprzyzwoitymi

z Dozorca swoim, a to jeszcze w obecno$ci mojej, co okazato wigcej zuchwatosci; [44/68]

29. Kwiet.[nia] Jakimze to tonem Waépan przyszedlszy z musztry do mnie przeméwi-
les? Gdyby byta moja jaka wina, spodziewatbym sig, iz innego do mnie uzyjesz tonu, niz
do swego Janka [72/96]

Nadto, gdym Ci zapowiedzial napomnienie Prefekta, odpowiedziale§ mi zuchwale to-
nem nie dbajacym o to: tak to skromnego zawstydzenia sig, ze§ wykroczyt, zastgpuje miej-
sce zuchwalstwo. Jestze to r6$¢ w lata i rozum? [110/131]

Wiele uwag krytycznych odnosi sig do zbyt czgstych rozmow hrabiego ze stuza-
cymi, ktore, zdaniem nauczyciela, byty zrodtem zepsucia obyczajow spadkobiercy
rodu Tarnowskich:

14. Lut.[ego] Juzem Cig przestrzegal wczoraj, aby$ z przedpokoju nie robit Salonu: ze stu-

zacymi jak najmniej obcowania: o tym tylko masz z nimi mowié¢ co do ustugi nalezy.
[164/188]
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Nie masz zadnej w sobie grzecznosci przyzwoitej urodzeniu twojemu: nauczyles sig, pro-
stactwa przekltadajac przesiadywanie w Garderobie ze stuzacemi, ich uleganie kaprysom
twoim, i plaskie z nimi rozmowy nad bawienie si¢ w pokoju z ludzmi majacemi lepsza
edukacya. [19]

Przestrzegatem Cig czgsto, 1 znowu przestrzegam, abys$ si¢ nie wdawal w rozmowy ze stu-
zacymi: oto widzisz, ze one Ci¢ przyprowadzily do ogadywania Dziada, i Matki twojej,
ktérym tyle wdzigeznosci, mitosci i uszanowania winienes. [22]

Niepotrzebne takoz rozmowy prowadzisz z Jankiem, do ktérego by caly twéj stownik
powinien si¢ konczyé na tym: podaj mi to lub owo, zréb to, przynies i tym podobnych
wyrazach. Dziwig si¢ nawet jak Ci rozmowy ze stluzacymi podoba¢ si¢ moga? [51/75]

Tres¢ tych wpisoOw wskazuje wyraznie, ze istotnym elementem kompetencji prag-
matycznej mtodego arystokraty byta umiejetnos¢ komunikowania sig z ludzmi
przynaleznymi do roznych grup spotecznych w sposob nienaruszajacy wyraznie
widocznej w tamtym czasie hierarchizacji spoteczenstwa.

Wagg, jaka przywiazywat J. Antonowicz do ksztattowania umiejetnosci zwia-
zanych ze sprawnym postugiwaniem si¢ jezykiem, podkreslaja takze listy rangowe
stownictwa analizowanego rekopisu. Wérod leksyki czgstej* znalazly sig takie lek-
semy jak: pisac // napisac¢ 162, mowic 119, powiedzie¢ 103, czytac 59, tumaczyé
33, a takze: pisanie 99, czytanie 44, mowienie 46, literatura 71, czasowanie 12.

28. Stycz.[nia] Ani usitowania, ani poprawy w czytaniu nie widzg: nie oduczysz sig brzydkie-

go powtarzania si¢ i lapania sig, jesli nie bedziesz czytat powoli wprzod dobrze obejrzawszy

wyraz, nim go wymowisz. [95/119]

Kwietnia. Lekcje dobrze odbyte, procz trochg nieuwagi w pisaniu, i niezrozumienia prze-

strog o czasowaniu Polskiem szczegoélnie przez zte czytanie. [3]

25 Sierpnia: J dlugo ubierates si¢ zaraz od rana, i z Wojciechem ktocite$ sig. Ledwiesmy
czyta¢ zaczeli przypisy do Grammatyki, gdy juz pod koniec tego czytania placzliwy glos
okazywal niechg¢ do nauki. [22]

Julian Antonowicz podkreslat przede wszystkim uzytecznos¢ tych podstawowych
umiej¢tnoscei: ,,Dobre czytanie, dobre pisanie sa potrzeba codzienna” [92].
Szczegolnie intensywnie uwypuklat konieczno$¢ ksztattowania umiejgtno-
$ci pisania, rozumianego nie tylko jako ¢wiczenia kaligrafii, ale takze biegtos¢
w sprawnym formutowaniu mysli.
Nie piszac nigdy wprawy mie¢ nie bedziesz, a gdyby$ i nie wprawna reka wierszy kilkana-
Scie napisat, toby go nie zepsuto: bo przeciez twoja reka rzecz napisana mogtbys przeczytac,
a o to jedynie chodzi. Do tego nic tez i po Polsku nie napisates, a Matki twojej sprawiedliwa

jest wola, aby$ codziennie formujac pisal, oduczyt si¢ bazgrania, i wprawiat si¢ do dobrego
pisania. Proszg bez zadnego odktadania od jutra to zaczaé. [81/105]

4 Ze wzgledu na wielkos¢ korpusu tekstowego uznaje sig, ze wyrazy czeste to te, ktorych fre-

kwencja wynosi f => 10 [Sambor, 1972, s. 222-223].
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O wadze, jaka nauczyciel przywiazywat do tej umiejgtnosci, $wiadcza hiperbo-
liczne epitety arcypotrzebny, najpierwszy, najszacowniejszy:
Talent pisania jest najpierwszy z talentéw: nie moznaz nan znalezé w dniu kwadransa
jednego? [74/98]
Jednak pisanie dobre jest talentem arcypotrzebnym. [81/105]

Bardzo Cig proszg, aby pisanie nigdy nie chybialo pod zadnym pretextem: bo to wola
Ojca, i Matki, a twoja gwaltowna potrzeba. [75/99]

Przytoczone wyzej uwagi nauczyciela domowego odnosza si¢ do kompetencji
gramatycznej wychowanka, rozumianej jako ,,zarzadzanie doborem odpowied-
nich srodkow jezykowych: stow — dla przekazania znaczen, ich form i uktadu dla
wyrazenia intencji, oraz elementéw fonologicznych (dzwigkoéw) lub graficznych
(znakow) niezbednych do fizycznej realizacji wypowiedzi” [Seretny, 2011, s. 30].

Nauczyciel zwraca rowniez uwage mtodego Tarnowskiego na styl, w jakim
tworzy swe wypowiedzi. Jego zdaniem dobry styl oznacza sprawne formutowanie
mys$li oraz umiejetnos$¢ dostosowania srodkow do tematu wypowiedzi.

30. Listop[ada]. List twoj ostatni do matki gtadziej byt od innych napisany. Staraj si¢ coraz

wigcej dawac baczno$ci na styl, bo juz czas nie poprzestawa¢ na tem, aby tylko sens
skleci¢. [59/83]

26. Maja. Widzialem juz, iz si¢ zabrate$ do napisania pigknego Komplementu do Ksigcia
Kuratora®: pigknie papier poliniowates$: nie zostaje jak tylko napisa¢ dobrym stylem pelny
mysli tresciwych. [28/52]
21. Czer[wca]. Dziennik twdj czytalem; ale po skonczonym roku wymowy godzitoby sig
mie¢ gladsze pioro. Rzeczy najpotoczniejsze, jesli nie wyzszego stylu, to przynajmniej
ozdobnej prostoty w opisywaniu wymagaja. Pracy trochg przyt6z a znajdziesz lepszy spo-
sob tlomaczenia sig. [31/55]
Interesujacy jest takze wpis, w ktorym J. Antonowicz podkresla wage umiejet-
nosci tworzenia tekstow, ktore potem maja by¢ przez mlodego Tarnowskiego
wyglaszane publicznie:
21. Listop[ada]. Cwiczenie twoje dzisiejsze dla Pana Felinskiego okazuje, iz bedziesz dobrze
pisat, jesli si¢ pracowac nie polenisz. Ale to jest sztuka jak najszacowniejsza do nabycia. Po-
trzebuje ona wiele wiadomosci, zywej imajinacyi, gtgbokiego myslenia, i zdrowej loiki. Nic
jednak nad wymowe wi¢kszej chwaly niejedna; a w krajach wolnych byla ona zawsze
i wszedzie droga prowadzaca do wszelkich zaszczytow i znaczenia. [57/81]

Wazne byly tez dla Antonowicza umiejgtnosci retoryczne ucznia:

Staniesz jutro do egzaminu: méw $miato, powoli, bez zachtystania sig, nie mieszaj si¢, mow
z rozwaznem zastanowieniem, gtadko, bez powtarzania sig. [78/102]

5

Byl nim ksiazg Adam Czartoryski.
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14. Czer.[wca] Staniesz jutro do examinu: przypominam Ci, i zalecam, aby$ byl $miatym
i uwaznym, aby$ odpowiadat powoli, z zastanowieniem; unikniesz przez to zakowskiego
powtarzania, i zachlystywania sig. [76/100]

Ten rodzaj umiejgtnosci w sprawnym postugiwaniu si¢ jezykiem byl szczeg6lnie
istotny w $wietle zawartych w Dzienniku... plandw dotyczacych kariery zawo-
dowej mtodego hrabiego. Zdaniem J. Antonowicza, Opatrznos¢ data mu urodze-
nie, ktore go do towarzystw znakomitych wprowadzac bedzie; by¢ moze nawet
zdarzy mu si¢ w obliczu narodu i Monarchy mowié¢' ojciec z kolei pragnatby go
widzie¢ w Dyplomatyce. J.B. Tarnowski na pewno miat okazje¢ do publicznych
wystapien — byt cztonkiem Standéw Galicyjskich z grona magnatéw w roku 1845,
a takze postem na sejm ustawodawczy rakuski w Wiedniu i Kromieryzu w latach
1848-1849 [http://www.rodtarnowski.com/gene/not00066.html].

Przedstawione uwagi dowodza, ze ksztattowanie kompetencji komunikacyjnej
bylo znaczacym elementem programu ksztatcenia mtodego hrabiego w systemie
edukacji domowej. Dziennik nauczyciela domowego ukazuje nie tylko realiza-
cje partykularnej potrzeby rodziny Tarnowskich, pragnacych zapewni¢ swemu
pierworodnemu synowi odpowiednie wyksztatcenie i wychowanie zgodne z pa-
nujacym wowczas modelem, lecz takze szersza potrzebeg utrzymania ciagtosci
i trwatosci §rodka komunikatywnego w okresie rozbiorowym. Przytoczone
obserwacje dotyczace sposobu uzywania jezyka przez nauczyciela domowego
i jego dbatos¢ o sprawne postugiwanie sig jezykiem przez mtodego arystokrate
ilustruja zagadnienie o charakterze lingwistyczno-obyczajowym, jakim jest rola
autorytetu w funkcjonowaniu wspodlnoty i jego wptyw na ksztattowanie i upo-
wszechniane wzoréw zachowan jezykowych.

Bez watpienia rola tego autorytetu osobowego miata wyjatkowe znaczenie
w okresie rozbiorowym, gdyz instytucje panstwowe, tradycyjnie postugujace si¢
jezykiem narodowym i zainteresowane jego wykorzystaniem jako narzedziem
komunikacji wspolnotowej, byly woéwczas rozproszone lub zlikwidowane.
Funkcje tych instytucji przejeli konkretni uzytkownicy polszczyzny, ktorych
kompetencje jezykowe oraz sita ich oddziatywania na innych zadecydowaly
o fenomenie przetrwania j¢zyka narodowego w okresie destabilizacji panstwa,
a jednym z nich byt Julian Antonowicz.
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Irmina Kotlarska

ROLA AUTORYTETU NAUCZYCIELA DOMOWEGO W KSZTALTOWANIU
KOMPETENCIJT KOMUNIKACYJNEJ ARYSTOKRATY
W I POLOWIE XIX WIEKU NA PRZYKLADZIE ,,DZIENNIKA
NAUCZYCIELA DOMOWEGO” Z LAT 1814-1823 JULIANA ANTONOWICZA

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest proba wskazania roli nauczycieli domowych w ksztaltowaniu kompe-
tencji komunikacyjnej arystokracji w okresie rozbiorowym. Podstawa materialowa rozwazan jest
rekopi$mienny dziennik autorstwa bazylianina Juliana Antonowicza (1750-1824), ktéry byt na-
uczycielem domowym hrabiego Jana Bogdana Tarnowskiego (1805—1850). Podkresla sig¢ znaczenie
autorytetu nauczyciela w systemie edukacji domowej i przedstawia jego zrodta na przyktadzie osoby
J. Antonowicza i jego dorobku pisarskiego. Autorytet ten uznaje si¢ za kluczowy w ksztattowaniu
kompetencji komunikacyjnej mtodego arystokraty. W artykule przedstawione zostaty tekstowe
sposoby umacniania autorytetu nauczyciela obecne w Dzienniku nauczyciela domowego. Zapre-
zentowano takze bezposrednie dowody ksztaltowania kompetencji komunikacyjnej hrabiego przez
nauczyciela. Obserwacje dotyczace sposobu uzywania jezyka przez nauczyciela domowego i jego
dbatos¢ o sprawne postugiwanie si¢ jezykiem przez mtodego arystokrate sq ilustracja zagadnienia
o charakterze lingwistyczno-obyczajowym, jakim jest rola autorytetu w funkcjonowaniu wspolnoty
ijego wplyw na ksztaltowanie i upowszechniane wzoréw zachowan jezykowych.
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THE ROLE OF THE HOME TEACHER’S AUTHORITY IN SHAPING
THE ARISTOCRAT’S COMMUNICATIVE COMPETENCE
IN THE FIRST HALF OF THE NINETEENTH CENTURY ON THE EXAMPLE
OF ‘THE JOURNAL OF A HOME TEACHER’
FROM THE YEARS 1814-1823 BY JULIAN ANTONOWICZ

Summary

The aim of the article is an attempt to indicate the role of home teachers in shaping communicative
competence of aristocracy during the era of partitions. The article is based on the handwritten jour-
nal of a home teacher Julian Antonowicz (1750-1824) who was a tutor of Jan Bogdan Tarnowski
(1805-1850). The article emphasizes the importance of the teacher’s authority in the system of
homeschooling. It also shows the source of this authority on the example of Julian Antonowicz
and his literary production. The authority is considered to be crucial in shaping the communicative
competence of the young aristocrat. The article presents the text ways to strengthen the authority of
the teacher present in ‘The journal of a home teacher’. The article also presents the direct evidence
of forming the communicative competence of a young Count by the teacher. Observations of using
the language by the home teacher and his attention to proper use of language by a young aristocrat
illustrate the linguistic and habitual issue which is the role of authority in the functioning of the
community and its influence on the formation and dissemination patterns of language behavior.
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lexis (relatively frequent) and non-dialectal lexis naming rural realities (the most frequent). The
largest amount of lexical exponents were found in the book, the lowest amount in the radio play
which later became a basis for the film.

Keywords: stilization, lexis, film, Sami swoi, Andrzej Mularczyk

Stowa kluczowe: stylizacja, leksyka, film, Sami swoi, Andrzej Mularczyk

Film Sami swoi w rezyserii Sylwestra Checinskiego na zawsze zapisat si¢ w hi-
storii polskiej kultury popularnej, nie tylko dzigki nietracacemu na aktualnos$ci
humorowi sytuacyjnemu, znakomitym kreacjom Wacltawa Kowalskiego i Wia-
dystawa Hanczy, lecz takze dzigki jezykowi, bez ktérego trudno sobie wyobrazic¢
kargulowo-pawlakowe spory: ,,ludowa saga z zycia osadnikow zza Buga, oparta
na fredrowskim motywie sporu o miedzg, wzbogaconym o motyw mitosci dwojga
mtodych z dwoch zwasnionych rodéw stala si¢ jedna z najstynniejszych opowiesci
polskiego kina” [Lubelski, 2009, s. 274].

Zanim jednak Sami swoi powstali w ksztatcie, w ktérym do dzi$ ich ogladamy,
Andrzej Mularczyk (autor scenariusza do wszystkich trzech filméw S. Checin-

*  Uniwersytet Warszawski, Wydzial Polonistyki, Zaktad Historii Jgzyka Polskiego i Dialektologii,
ul. Krakowskie Przedmie$cie 26/28, 00-927 Warszawa; e-mail: mon_kre@wp.pl
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skiego) napisat scenariusz stuchowiska radiowego, zatytutowany / byto swieto.
Stuchowisko, w ktorym ustysze¢ mozemy migdzy innymi Wojciecha Siemiona
iJerzego Turka, wyemitowano 1 maja 1965 roku. Osia konstrukcyjna jego fabuty
jest przyjazd do potozonej na Ziemiach Zachodnich wsi Rudniki ,,Amerykana” —
przedwojennego kresowego emigranta, Johna Pawlaka — i opowie$¢ jego brata
— Kaziuka o odwiecznym sporze Pawlakow z Kargulami, ktory z mitycznych
Kruzewnikow przeniost si¢ na rudnicka miedz¢. Stuchowisko odniosto sukces,
co zachgcito Andrzeja Mularczyka do napisania scenariusza, ktory przyniost do
Zespotu Filmowego Iluzjon i ktérym zainteresowal Sylwestra Chgcinskiego.
Miato to miejsce w kwietniu 1966 roku, a rok p6zniej na ekrany wszedt film
pod tytutem Sami swoi. Na tym jednak losy pierwszej czgsci filmowej trylogii
si¢ nie skonczyty — po uptywie 26 lat od jej sukcesu Andrzej Mularczyk wydat
ksiazke zatytutowana Sami swoi [Mularczyk, 1993], ktora jednak nie jest wierna
adaptacja filmu.

Chociaz bohaterami wszystkich omawianych tekstow sa przesiedlency z Kresow,
pomyst wykorzystania w nich gwary nie zrodzit si¢ od razu. Gwarowe cechy fone-
tyczne (takie jak podlasko-kresowa wydluzona wymowe samogtosek akcentowa-
nych, zwana potocznie zaspiewem) zawdzigczamy aktorom odtwarzajacym glowne
role — przede wszystkim Wactawowi Kowalskiemu, Zdzistawowi Karczewskiemu
i postsynchronizujacemu Wtadystawa Hanczg — Zdzistawowi Plotnickiemu
[por. Kresa, 2015]. Celem artykulu jest analiza poréwnawcza leksykalnych
wyktadnikéw owej stylizacji w trzech tekstach, ich charakterystyka jakosciowa
iilosciowa oraz wskazanie determinantéw ich obecnosci kolejno w stuchowisku,
filmie i ksigzce.

I.ZAGADNIENIA WSTEPNE

Badania nad stylizacja na polszczyzng kresowa w literaturze oraz obecnos$cia kre-
sowizmow w tekstach literackich maja wieloletnie tradycje. Do najwazniejszych
pozycji z tego zakresu nalezy niewatpliwie praca Zofii Kurzowej [1975], ktorej
przedmiotem sg powojenne teksty autorstwa migdzy innymi Jarostawa Iwaszkie-
wicza, Marii Kuncewiczowej i Tadeusza Konwickiego. Omawiana problematyke
podejmowali rowniez migdzy innymi: Stefan Hrabec [1949], Ewa Jedrzejko
[1991], czy Irena Seiffert-Nauka [2010] i Zofia Sawaniewska-Mochowa [1979,
1985]. Jezyk najnowszej powiesci Andrzeja Mularczyka pt. Kazdy zZyje jak umie
stal si¢ przedmiotem jednego artykulu [Czarnecka, 2014]. Kwestia obecnos$ci
nieogolnopolskich odmian jezyka w filmie i serialu fabularnym poruszana byta
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rzadko [por. Lipinska, Wiacek, 2010; Kresa, 2014a, 2014b, 2015a, 2015b]. Filmo-

wym obrazem Kreséw zajmowat si¢ natomiast Grzegorz Petczynski [2002, 2007].
Analizujac stylizacje¢ kresowa w polskiej prozie powojennej, Zofia Kurzowa

stwierdzila, ze:
w Polsce Ludowej, zwlaszcza po roku 1956, wielu utalentowanych pisarzy siggneto po temat
kresowy. Wszyscy oni sa z urodzenia kresowcami, nikt bowiem inny nie potrafitby oddaé
skomplikowanej problematyki polityczno-spotecznej, psychologicznej, obyczajowej i jezy-
kowej tych ziem, nie umialby uchwyci¢ uroku i niepowtarzalnosci tego $wiata, ludzi, przy-
rody, krajobrazu [Kurzowa, 1975, s. 5].

Andrzej Mularczyk nie spetnia warunku postawionego przez badaczkg. Ten
pochodzacy z Mazowsza pisarz, reportazysta i scenarzysta znatl jezyk Kresow
z opowiesci urodzonego w okolicach Boryczowki (wie§ potozona niedaleko
Trembowli na dzisiejszej Ukrainie) stryja Jana. Sam wielokrotnie podkreslat,
ze prototypem postaci Pawlaka byt wlasnie jego przodek. By¢ moze fakt, ze
polszczyzna kresowa obecna w opowiesciach o kargulowo-pawlakowych losach
nie byta polszczyzng A. Mularczyka, determinuje pewne niekonsekwencje, ktore
zaobserwowac¢ mozna, dokonujac analizy porownawczej tekstow jego autorstwa
(np. brak imiestowdw uprzednich w funkcji czasu przesztego w filmie i ich czgste
wykorzystywanie w ksiazce czy tez zupetny brak typowej dla Kreséw Potudnio-
wych redukcji samoglosek nieakcentowanych).

Na systemowa odmienno$¢ dialogéw filmowych, porownywanych z ich sce-
nariuszowymi prototypami maja oczywiscie wptyw aktorzy grajacy w filmie [por.
Kresa, 2015a], w wypadku Samych swoich tylko czgsciowo pochodzacy z Kresow.

Analizujac stylizacj¢ gwarowa w polskiej prozie powojennej, Stanistaw
Dubisz stwierdza: ,,Podobnie jak w wypadku frazeologicznych wyktadnikow
stylizacyjnych, tak i w odniesieniu do wyktadnikow leksykalnych mozna doko-
nywac klasyfikacji jedynie klas lekseméw” [Dubisz, 1986, s. 159]. Wykorzystujac
ten postulat, wybralam z wymienionych tekstow pewne klasy leksykalne, ktore
postuzyty do charakterystyki spoteczno-geograficznej bohateréw filmu. Sg to
zatem leksemy, dzigki ktorym odbiorca wie, ze ma do czynienia z bohaterem
pochodzacym z Kresow, niewyksztatconym, mieszkajacym na wsi i zajmujacym
si¢ gtownie praca na roli. Takie ujgcie tematu rozszerza nieco pojmowanie lek-
sykalnych wyktadnikow stylizacyjnych, poniewaz otwiera t¢ klasg rowniez dla
leksyki ogolnopolskiej, nazywajacej realia zycia na wsi. Jej pominigcie jednak
znacznie zubozytoby opis leksyki charakteryzujacej bohaterow i lokalizujace;j
czas i miejsce akcji. Podstawa zaproponowanej klasyfikacji stato si¢ wobec tego
kryterium stylistyczno-semantyczne, na ktorego podstawie wyrdznitam klasy
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leksyki: kresowej, ogdlnogwarowej, potocznej, ogoélnopolskiej nazywajacej realia
wiejskie oraz ogoélnopolskiej odnoszacej si¢ do realiow kresowych.

W obregbie kazdej z nich wyrdéznitam pola leksykalno-znaczeniowe, rozu-
miane za Ryszardem Tokarskim jako ,,grupy wyrazéw powiazanych wspolnym
znaczeniem, mi¢dzy ktorymi istniejq okreslone relacje znaczeniowe” [Tokarski,
1984, s. 11], przy czym podstawa ich wyodrgbnienia stata si¢ sktadnikowa analiza
znaczenia, ,,opierajaca si¢ na podstawowym zatozeniu, ze znaczenie wyrazu nie
jestniepodzielna dalej cato$cia, lecz kompleksem szczegotowych komponentow
semantycznych powiazanych konstatami logicznymi” [Tokarski, 1984, s. 20].
Posunigcie to ma na celu uporzadkowanie zebranego materiatu, wskazanie de-
terminantow doboru leksyki z poszczegolnych klas oraz wychwycenie zwiazkow
migdzy ich cechami semantycznymi, stylistycznymi a czg¢stotliwo$cia uzycia
w poszczegolnych tekstach. Podkresli¢ tu jednak nalezy, ze zaprezentowana
analiza nie jest analiza jednego pola, w zwiazku z czym wyrdznione pola nie
sa zamknigte 1 wypetione, badaniu poddane zostaty jedynie ich reprezentacje
wyekscerpowane z konkretnych tekstow. W odniesieniu do trzech pierwszych
klas stylistycznych najbardziej zasadne wydato si¢ znalezienie archisemu [por.
Tokarski, 1984, s. 23] pozwalajacego wskaza¢ cechy wspolne i dyferencyj-
ne analizowanych elementéw leksykalnych. Na przyktad dla dominujacych
w pierwszych trzech omawianych klasach rzeczownikow jest to sem [+ istota
ludzka]. Nieco inny charakter miata analiza semantyczna ostatniej klasy, gdyz
juz sama podstawa jej wydzielenia bylo kryterium semantyczne — w elementach
definicyjnych (niekoniecznie pierwszoplanowych) lub konotacyjnych znaczenia
leksemow jest obecne pojecie ‘wies’.

W zwiazku z tym, ze mamy do czynienia z ograniczonymi reprezentantami
tekstowymi poszczegdlnych pol leksykalno-znaczeniowych, tylko czgsciowo
powtarzaja si¢ w kazdej z analizowanych grup.

W kazdej z wydzielonych klas omdéwiona zostata liczebno$¢ pol leksykal-
no-znaczeniowych oraz frekwencja tekstowa omawianych wyrazow. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze analiza frekwencyjna ma charakter orientacyjny — czgsto-
tliwo$¢ uzycia danego leksemu ukazana zostata na tle czgstotliwos$ci wyrazow
tekstowych!. Niemniej jednak nawet takie szacunkowe badania pozwalaja na
postawienie pewnych hipotez badawczych.

' Wykorzystatam do tego program AntConc. Wigcej na jego temat w artykule Aliny Kepinskiej

[2014].
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II. LEKSYKA KRESOWA

Za leksemy typowo kresowe uznalam wyrazy notowane w stownikach gwarowych
(przede wszystkim w Stowniku gwar polskich Jana Kartowicza — dalej: SGPK)
jako kresowizmy, zarejestrowane przez autoréw monografii poswigconych polsz-
czyznie kresowej [Kurzowa, 1983 — dalej: KurL], w pracy poswigconej stownic-
twu przesiedlencow z okolic Tarnopola [Rieger, red., 2007 — dalej: SGPU] oraz
innych zrodtach — AW, ktore jednoczesnie nie sa notowane na innych obszarach
Polski i nie naleza do warstwy leksyki potocznej. Jest to niewielka grupa 25 lek-
semow, ktore tworza nastgpujace pola znaczeniowo-parataktyczne:

1.

Rzeczowniki:

a) nazwy osob i zbiorowosci ludzkich (4): chaziajstwo (‘ludno$¢ napltywo-
wa, nierdzenna’ MK?); hardabas (‘zuchwalec, cztowiek butny, zarozumialy’
SGPK), katakunio (‘cham, prostak, tepak, nieokrzesaniec’ SGPK, KurL),
murymyto (‘cztowiek ponury, nieokrzesany’ KurL), pierekiniec (‘zmieniajacy
przekonania, renegat’ KurL);
b) nazwy zwierzat (3): czerepacha (‘zaba’ KurL; w innych opracowaniach
w znaczeniu ‘z6tw’ albo ‘§limak’); parsiuk (‘prosiak, wieprzak’ KurL); skacina
(‘bydle’ KurL);

¢) nazwy zjawisk (3): ¢mok (‘ciemnos¢’ SGPU), katabania (‘afera, klopot’ —
w opracowaniach tylko jako ‘katuza’KurL), zamoroka (‘ktopot, troska’ SWil);
d) nazwy przedmiotow:

— codziennego uzytku (2): atryktki (‘pocztowki’ MK), czemodany (‘walizki’ MK);
— zwiazanych z piciem i jedzeniem (1): ¢maga (‘woédka’ KurL);

e) nazwy roslin (1): chabaz (‘zielsko’ SGPU).

. Przymiotniki i przystowki:

a) nazwy cech 0sob, przedmiotow, zjawisk (4): niezdaty (‘lichszy’ MK), tro-
fiejny (‘zdobyczny’ MK), podrobno (‘doktadnie’ MK), bleszczaty (‘cztowiek
slepy, niedowidzacy’ MK).

. Czasowniki:

a) nazywajace ruch (4): badziaé (‘wtoczy¢ si¢ poza domem, tazié, poniewieraé
si¢’ Kurl), kofdybac (‘jecha¢’ MK), pokotdybaé (‘pojechac’ MK), przykoldy-
ba¢ (‘przyjechac’ MK);

b) nazywajace procesy i czynnos$ci mentalne (1): nerwitsia (‘denerwowac
si¢’ MK).

. Inne (1): awo! (‘owo, oto, masz tobie’ SGPK).

Skrot MK oznacza moja definicjg.
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Omawiana grupa stanowi zaledwie 10% zbioru wyrazéw uznanych za
osobliwosci leksykalne w badanych tekstach. Znalazly si¢ tu migdzy innymi
wyrazy zapozyczone z jezykow wschodniostowianskich i jezyka litewskiego,
np. czemodan (r0s.), atkrytka (r0s.), czerepacha (brs.), skacina (brs.), katabania
(ukr.), parsiuk (lit.). Wydaje si¢ rowniez, ze litewska proweniencj¢ maja formy
czasownikowe: kofdybac, przykoldybaé i pokotdybac, notowane 8 razy, ale tylko
w ksiazce. Leksyka kresowa obstuguje kilka pol semantycznych, sa one wzgled-
nie zrownowazone. Najwigcej leksemow znalazto si¢ w polu «nazwy cech osob,
przedmiotow i zjawisk» oraz «nazwy osob», co $wiadczy o tym, Ze jest to grupa
leksykalna wykorzystywana w celach ekspresywnych, szczeg6lnie, ze w drugim
polu semantycznym znajduja si¢ jedynie leksemy o wydzwigku pejoratywnym.
W calym zebranym materiale najcz¢sciej notowane sa wyrazy awo! (11), trofiejny
(8) 1 katabania (6), przy czym ten ostatni uznac¢ nalezy za frekwencyjny element
idiolektu Andrzeja Mularczyka.

Wyekscerpowana leksyka kresowa po$wiadczona zostata przede wszystkim
w tekscie najpdzniejszym — napisanej w 1993 roku ksiazce Sami swoi (23), jed-
nostkowo notowana jest w filmie (3 wyrazy: katabania, atkrytki, nerwujsia), a dwa
ostatnie wyrazy pojawiaja si¢ tylko w filmie. Brak jej natomiast w analizowanym
stuchowisku. Nalezy rowniez podkresli¢, ze jej frekwencja na tle liczby notowan
wszystkich wyrazow tekstowych w ksigzce 1 filmie jest znikoma.

III. LEKSYKA OGOLNOGWAROWA ORAZ TYPOWA DLA KRESOW
I INNYCH OBSZAROW POLSKI

Nieco czgsciej niz leksyka kresowa w procesie stylizacyjnym wykorzystywane
sa wyrazy ogoélnogwarowe, notowane wprawdzie na Kresach, ale charaktery-
styczne réwniez dla gwar polskich na terytorium Rzeczypospolitej. Za wyrazy
ogbélnogwarowe uznaj¢ wyrazy notowane w stownikach ogoélnych polszczyzny
oraz stownikach gwarowych z kwalifikatorami ogd/nogwarowy lub informa-
cjami o szerszym niz Kresy obszarze wystgpowania. W grupie tej znalazto si¢
47 leksemow (ok. 19% omawianego materiatu), ktore tworza nast¢pujace pola
semantyczne:

1. Rzeczowniki:
a) nazwy 0sob lub zbiorowosci ludzkich (7): baba (‘kobieta’ SD?), bambaryta
(‘przezwisko dziecka’ SGPK, ‘cztowiek gruby, niezdarny’ MK), bzdyk (‘dziad,
starzec, starowinka’ SGPK), kluzdra (‘brudaska’ SGPK), koczerbicha (‘zta

> Skrot SD oznacza definicjg przytoczona za Stownikiem jezyka polskiego pod red. W. Doroszew-

skiego, skrot USJP — za Uniwersalnym stownikiem jezyka polskiego S. Dubisza.
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baba, jedza’ SGPK), ojce (‘rodzice’ SD), sobaka (‘przezwisko’ KurL jako
ogblnogwarowe);
b) nazwy zwierzat (4): chabeta (‘ngdzny kon’ SD), cipeczka (‘zdr. od cipka
[kura]’ SD), gadzina (‘zwierzgta domowe’ SD), kaban (‘wieprz, wieprzak, dzik’
SD)

¢) nazwy przedmiotow:

— zwiazanych z piciem ijedzeniem (4): brymucha (‘bimber’ MK), samogon-
czyk (‘alkohol pgdzony w domu’ MK), spyrka (szpyrka) (‘stonina, skwarka’
SGPK), swojucha (‘alkohol pgdzony w domu’” MK);

— zwiazanych z pracq w gospodarstwie (3): bijadlo (‘rama, w ktdrej umiesz-
czana jest ptocha’ SGPK), cepisko (‘dzierzak’ SD), kociuba (‘narzedzie do
wygarniania wegli z pieca chlebowego’ SD)*;

— codziennego uzytku (2): pafatka (‘namiot z ptachty brezentowej’ SD),
pojazdka (‘wiosto’ SD);

d) nazwy budynkow lub ich czgsci (1): zapole (‘przedziat w stodole, gdzie
si¢ sktada siano’ SD);

e) inne (3): bajdy (‘wiadomosci wyssane z palca’ SD), pomorek (‘choroba
zakazna, epidemia’ SD), termedie (‘skomplikowane zabiegi, klopoty, awan-
tury’ SD).

. Przymiotniki:

nazywajace cechy 0sob (4): cacusiany (‘pigkny, zwykle w odniesieniu do
dziecka’ SGPK), fabajowaty (‘niezgrabny’ SW), pucaty (‘pucotowaty’ SD),
zeniaty (‘zonaty’ SD).

. Czasowniki (i rzeczowniki odczasownikowe):

a) nazywajace czynnosci mentalne (4): baczy¢ (‘uwazaé, zwraca¢ uwage na
co$’ SD), baczenie (‘uwaga, bacznos¢’ SD), zacukac¢ (‘zaktopotaé strapic’
SD), zaslepi¢ (‘zapomnie¢’ — brak w stownikach w tym znaczeniu);

b) odnoszace si¢ do komunikacji werbalnej i pozawerbalnej (4): brechac
(‘ples¢, tga¢’ SD)’, chachmecié (‘krecic, ktamac’ SGPK), chachmecenie
(‘ktamanie’ SGPK), naburdasi¢ (‘chmurzy¢ sig, gniewa¢’ SGPK);

¢) nazywajace ruch (3): kolebacé (‘kotysa¢’ SGPK), zapryczaé (‘jechaé konno’
MK), zlec (‘przewro6cié sig, pas¢’ SD);

4

5

Wyraz jest wprawdzie typowy dla Kresoéw, ale notowany réwniez na innych obszarach RP, dla-
tego znalazt si¢ w tej, a nie poprzedniej grupie. Poza tym notuje go Doroszewski bez informacji
o0 jego tylko kresowym wystgpowaniu.

Por. przyp. 4 — uwaga dotyczaca leksemu kociuba.
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d) inne (1): powi¢ (‘urodzi¢, wyda¢ na §wiat’ SD), najs¢ (‘znalez¢” SWil),
morzy¢ (‘zadawa¢ komus $mier¢’ SD).

4. Inne (3): dy¢ (‘wszakze’ SWil), nizli (‘niz’ SD), owa! (‘azali, przypadkiem’

SWil), przeca (‘przeciez’ MK).

Podobnie jak w wypadku leksyki kresowej najczesciej eksplorowanym polem
semantycznym zgromadzonej leksyki ogdlnogwarowej sa «nazwy 0sob lub zbio-
rowosci ludzkichy, w duzej mierze nacechowane pejoratywnie, jak bambaryta czy
koczerbicha. W odréznieniu od leksyki gwarowej w omawianej grupie znalazty
si¢ rowniez nazwy osobowe niemajace w gwarach wydzwigku pejoratywnego
(np. ojce, baba). Najwigksza frekwencje maja rzeczowniki: pomorek (19), baba
(15), swojucha (11), bambaryta (8), brymucha (7), kaban (7). Uwageg zwraca
wigc (poza wskazana wczesniej) leksyka zwigzana z piciem. Lacznie leksemy
ogolnogwarowe notowane sa w omawianych tekstach 144 razy.

Najwigcej leksemow ogdlnogwarowych zanotowano w ksiazce (45). W sto-
sunku do leksyki kresowej wigkszy jest jednak udziat wyrazoéw reprezentujacych
te klase w tekstach dialogowych — wyekscerpowano z nich 7 lekseméw, przy
czym dwa sa dyferencyjne w stosunku do filmu i stuchowiska (przeca, zlegngc).
Jedynie jeden leksem ogdlnogwarowy wykorzystany zostat w shuchowisku — jest
to czasownik zaslepic¢ ze stynnej przysiggi Jaska Pawlaka skladanej w czasie
ucieczki ze wsi (Ze drogi do domu nie zaslepie...).

IV. LEKSYKA POTOCZNA

Bohaterowie Samych swoich to ludzie prosci, niewyksztalceni, czgsto bardzo
dosadnie i bezposrednio wyrazajacy si¢ o otaczajacym ich §wiecie. Ich jezyk to
z koniecznosci jezyk kontaktow codziennych i nieoficjalnych, dlatego wazna
kategorig stylu omawianych tekstow jest kategoria potocznosci realizujaca si¢
w duzej mierze (cho¢ nie tylko) na poziomie leksyki. Z przyczyn oczywistych
w analizie zrezygnowano z opisu potocznej leksyki wspolnoodmianowe;j polsz-
czyzny, ktora jest obecna i powszechna w omawianych tekstach. Podstawowym
kryterium ekscerpcji byto zatem po pierwsze, nacechowanie emocjonalne jed-
nostek wyrazowych, po drugie zas, niemoznos$¢ ich uzycia w wypowiedziach
oficjalnych. Analizie poddano zatem elementy leksykalne obecne w nacechowa-
nym emocjonalnie rejestrze potocznym [por. Bartminski, 1992, s. 41], a zatem
sytuujace go dyferencyjnie w stosunku np. do stylu oficjalnego polszczyzny [por.
Kurkowska, Skorupka, 1961]. Z dialogéw stuchowiska, ksiazki i filmu wyeks-
cerpowano 89 leksemow (36% zebranego materiatu), ktore spelnialy powyzsze
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warunki. W wykorzystanych opracowaniach (SD, SWil, USJP) sq one notowane
z kwalifikatorami pospolicie, potocznie, pogardliwie, rubasznie, wulgarnie lub
w ogole nie zostaty opatrzone kwalifikatorami, ale ich kolokwialno$¢ da sig
wykaza¢ dzigki definicjom stownikowym lub wlasnej kompetencji jezykowej
(MK). Znalazty si¢ wérod nich wyrazy skoncentrowane wokot ponizszych pol
leksykalno-znaczeniowych, w ktorych — w odréznieniu od poprzednich — wy-
r6zni¢ mozna o wiele liczniejsze podpola, pozwalajace na doktadniejsze usyste-
matyzowanie zebranego materiatu:

1. Rzeczowniki
a) nazwy 0sob i zbiorowosci ludzkich (19):
— pejoratywne (15): bZzdziggwa (‘pogardliwie o dziewczynie’ MK), chachot
(pospol. ‘prosty chtop, prostak’ SWil), cymbat (pot. ‘pogardliwie o cztowieku
ograniczonym, t¢gpym, niezaradnym’ SD); dran (obelz. wulg. ‘cztowiek podty,
nikczemny’), duren (pogard. ‘cztowiek ghupi, ghupiec’ SD), dziewoja (‘lek-
cewazaco o dziewczynie’ MK), haman (pospol. ‘wyraz obelgi, dziki, predki,
natarczywy’ SWil), koniokrad (‘ztodziej koni’ SD), koniosraj (‘przezwisko’
MK), konus (‘obrazliwie o cztowieku niskiego wzrostu’ MK), fachmyta
(pogard. ‘cztowiek ubrany w tachmany’ SD), fapciuch (‘cztowiek obdarty,
nedzny, chodzacy w tachmanach, obdartus’ SD), niezgufa (‘cztowiek niepo-
radny, niedol¢ga, niedorajda’ SD), skurczybyk (‘wyzwisko, gatgan, totr’ SD),
zbuk (‘pogardliwie o cztowieku’ MK);
— nienacechowane (5): czlek (dzi§ pot. ‘o cztowieku’); dzieciak (nieco ru-
basznie ‘o dziecku’), narod (pot. ‘ludzie, ludno$¢, thum’ SD), swojak (‘swoj
cztowiek, kto$ tej samej narodowosci, pochodzacy z tej samej miejscowosci’
SD), swojaczka (‘forma zenska od swojak’ MK);
a) nazwy czesci ciata (5): feb (‘pogardliwie, rubasznie albo potocznie o gtowie
ludzkiej’ SD), fepeta (‘pobtazliwie albo zartobliwie o gtowie, teb, tepetyna’
SD), morda (wulg. ‘twarz, usta cztowieka’ SD), nochal (rub. ‘wielki, nie-
zgrabny nos’ SD), slepia (‘potocznie o oczach ludzkich’ SD).
b) nazwy przedmiotow:
— ubran (6): gacie (posp. ‘czgs¢ meskiej bielizny, noszona pod spodniami’
SD), portki (‘spodnie, szczegolnie z grubego, prostego materiatu’ SD);
— zwiazanych z piciem i jedzeniem (1): samogon (‘wddka pgdzona nielegalnie
prymitwnym domowym sposobem, bimber’ SD);
— innych przedmiotéw (3): bumaga (‘dokument’ MK), samograj (‘urzadzenie
samograjace’ SD), bumazka (‘dokument’ MK);
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d) inne (5): bitka (‘zwada, ktdtnia, potaczona z biciem’ SD), bajer (posp. ‘okta-
manie, bujanie, nabieranie’), mitrega (‘przeszkoda w jakiej robocie’ SWil),
reparacja (‘naprawa’ MK), zeniaczka (‘pot. ozenienie si¢, matzenstwo’ MK).
2. Przymiotniki:
a) nazywajace cechy 0sob (4): cacany (p6t zartem ‘tadny, pigkny, mity,
grzeczny’ SD), durny (‘niemadry, naiwny, nierozsadny’ SD), konusowaty
(‘obrazliwie o czlowieku niskiego wzrostu” MK), obruszony (‘obrazony,
zagniewany’ MK);
b) nazywajace cechy przedmiotow (4): caluski (‘forma zdrobniata o znaczeniu
intensywnym od caty’ SD), ktapciasty (‘zwykle o uszach: migkki i obwisty’
SD), sciachany (‘zniszczony’ MK), ubabrany (pot. “‘ubrudzony’ SD).
3. Czasowniki:
a) nazywajace myslenie, czucie i wynikajace z nich zachowaniem (9): dziwa-
czy¢ (‘postepowac jak dziwak’ SD), obruszy¢ (‘obrazi¢ si¢’ MK), oczadzie¢
(‘zwariowac¢’ MK), podurnie¢ (‘zdurnie¢, zglupie¢’ SD), pokietbasi¢ (pot.
‘poplata¢, pogmatwac’ SD), zaperzy¢ (‘unosi¢ si¢ gniewem’ SD), zbiesi¢
(‘przyprawi¢ o gniew’ SD), zdurnie¢ (pot. ‘sta¢ sig durnym’ SD), zdzierzy¢
(‘wytrzyma¢’ MK), zwiedziec¢ (pot. ‘dowiedziec si¢ czego$’ SD);
b) nazywajace ruch (8): chodu (‘okrzyk wzywajacy do ucieczki’ MK), lez¢
(pot. ‘18¢”), leciec (‘szybko biec, goni¢’), liz¢ (dzi$ pospolicie ‘lez¢’ SD), fazi¢
(‘chodzi¢, posuwac sig¢ wolno, cigzko, niezgrabnie’ SD), tarabanic (pot. ‘is¢,
jecha¢ z hatasem’ SD), wlez¢ (‘lezac, wolno idac, wej$¢’ SD), wtarabaniac
(pot. ‘wchodzi¢ dokad albo na co z wysitkiem’ SD);
¢) nazywajace czynnos$ci bicia, niszczenia, brudzenia (5): grzmocié¢ (‘bi¢
mocno’ SD), fomotaé (pot. ‘bi¢, uderza¢’ SD), rozklaskaé (‘zniszczy¢ cos,
czyniac ptaskim’ MK), siniaczy¢ (‘uderzeniem, biciem wywotywacé na skorze
siniaki, pokrywac siniakami’ SD), fapla¢ (pot. ‘nurza¢ w wodzie, blocie’ SD);
d) zwiazane z komunikacja, rozmowa (4): gada¢ (pot. ‘méwic’), gadanie (pot.
‘rozmowa’), prychng¢ (‘mowic opryskliwie’ SD), rugac (pot. ‘karac¢ kogos,
krytykowa¢” MK);
e) zwiazane z konsumpcja (3): chieptac (‘pi¢, wciagajac jezykiem’ SD), rzy-
gngc (posp. ‘zwracaé jedzenie z zotadka’ SD), wyzrec (posp. ‘wyjes¢’ SD);
f) inne (4): gapi¢ si¢ (pot. ‘przyglada¢ si¢ czemus$ bezmyslnie’ SD), buli¢
(‘ptaci¢ za co$ duze pieniadze’ MK), podupasé (‘traci¢ zdrowie, starze¢ si¢’
MK), wyczupirzy¢ (‘wystroic si¢ przesadnie’ SD), wsciubiaé (‘wktada¢’ MK).
4. Inne (3): przecie (‘wyraz o charakterze ekspresywnym, uwydatniajacy prze-
ciwstawienie, kontrast albo wynikanie, racj¢ czego$’ SD), nazad (‘pospol.
w tyl’ SWil), nikogutenko (‘ekspresywne wzmocnienie: nikogo’ SD).
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Omawiane wyrazy notowane sa w badanym materiale 266 razy, jest to zatem
grupa o wiele liczniejsza niz leksyka kresowa i leksyka ogolnogwarowa. Podob-
nie jak w poprzednich grupach, najwigksze pole semantyczne utworzyty nazwy
0s0b 1 zbiorowosci ludzkich, wsrdd nich przede wszystkim te, ktore pozwalaja
na negatywna oceng czlowieka. W omawianym polu znalazty si¢ réznorodne
przezwiska 1 wyzwiska, ktore we wszystkich tekstach padaja przede wszystkim
z ust Pawlaka 1 jego sasiada Kargula. Inwektywy o najwigkszej frekwencji to
konus (8) 1 fapciuch (8), jednak to nie one maja najwyzsza frekwencj¢ wsrod
leksyki potocznej w ogdle. Na tle zbioru wyrdznia si¢ bowiem leksem przecie,
notowany facznie 18 razy (11 w filmie i 7 w ksiazce). Kolejne dwa miejsca listy
frekwencyjnej zajmuja natomiast leksemy nacechowane: gadac¢ (13) 1 durny
(11) — pierwszy z pola «komunikacja», drugi zwiazany z cechami oséb. Dos¢
licznie reprezentowane jest rowniez pole semantyczne odnoszace si¢ do ruchu,
w ktorym znalazto sig 8 leksemow oraz nazw zwiazanych z czynno$ciami men-
talnymi cztowieka (9).

Wzglednie silne zapetienie pierwszego pola przez leksemy potoczne wynika
z samej fabuly ksiazkowej i filmowej oraz cholerycznego temperamentu jego
glownego bohatera, ktory czgsto wydaje dyrektywy. Do stabiej wypelianych (ale
nie jednostkowych) nalezy rowniez pole «nazwy odnoszace si¢ do bicia, niszcze-
nia i brudzenia». Badania nad leksyka gwarowa w filmach $laskich wykazaty,
ze omawiane pole semantyczne byto w nich zapetniane leksyka ogolnogwarowa
lub typowo $laska [por. Kresa, 2015b]. W wypadku omawianych tekstow w po-
przednich dwoch grupach leksykalnych nie bylo natomiast potrzeby wydzielania
takiego pola, funkcjg t¢ przejeta leksyka potoczna.

W poréwnaniu z poprzednio oméwionymi grupami leksykalnymi zwraca
uwage duza liczba leksemow wyekscerpowanych z filmu (32). W odniesieniu
do leksyki potocznej jest ich tylko dwa razy mniej niz leksemdéw notowanych
w ksiazce (72), w stosunku do potocyzmow ksigzkowych maja one jednak
o wiele mniejsza frekwencjg tekstowa (50 w filmie, 206 w ksiazce). Leksemow
potocznych notowanych tylko w filmie jest 13 (chodu, cymbal, dzieciak, dzie-
woja, tachmyta, machng¢, morda, nabazgracd, oferma, pokietbasic, skurczybyk,
szanowano, zapodziac), wigkszos¢ sposrod potocyzmow notowanych w stucho-
wisku to leksemy dla tego tekstu dyferencyjne (caluski, kotomyja, tazi¢, naréd,
Sciachany, zwiedzie¢ sig). Ponadto warto zaznaczy¢, ze potoczna leksyka wspolna
dla wszystkich trzech tekstow zamyka si¢ w zbiorze 4 jednostek, z ktorych 3 to
nazwy osob (swojak, dran, czlek).
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V. LEKSYKA OGOLNOPOLSKA NAZYWAJACA
REALIA WIEJSKIE

Omawiana grupa nie jest typowym wyktadnikiem stylizacji jezykowej, podobnie
jednak jak leksyka kresowa, gwarowa czy potoczna pozwala na socjologiczna
charakterystyke bohateréw oraz osadzenie miejsca akcji w konkretnej przestrzeni,
jaka w wypadku omawianych filméw jest wies. Tematyka rozmow bohaterow
nie jest przypadkowa, nie jest tez przypadkowa leksyka, ktora wykorzystuja.
W zwiazku z faktem, ze kryterium wyodrgbnienia tej klasy miato charakter sty-
listyczno-semantyczny (w odroznieniu od stylistycznego — wykorzystanego do
wyro6zniania klas poprzednich), ponizszy podziat r6zni si¢ nieco od poprzednich.
Zebrana w tej klasie leksyka koncentruje si¢ wokot nastgpujacych pol:

1. Praca w gospodarstwie (27):

a) nazwy narzedzi (8): bat (‘rzemien lub sznur na kiju i precie’ SD, ‘kij gru-
by, rzemien pleciony’ SD), cep (‘narzedzie do recznego mtdcenia zboza’ SD,
‘narzedzie do midcenia, bijak’ SWil), dyszel (‘drag umocowany do przedniej
czesci wozu, bryczki, san, umozliwiajacy kierowanie pojazdem przy pomo-
cy zaprzeganych do niego koni’ SD, ‘drag, ktérym konie pojazd zawracaja’
SWil), kosa (‘narzedzie do $cinania zboza’ SD, SWil), lemiesz (‘w plugach,
traktorach, kopaczkach, spycharkach itp. maszynach: néz, ostrze krojace
ziemig, czasem ogolniej: ptug’ SD), miockarnia (‘narzedzie do mtdcenia’
MK), orczyk (‘poziomo zawieszony drazek u wozu lub u ptuga, stuzacy do
zaktadania postronkéw’ SD, ‘w wozie dyszlowym bark u sztelwagi, dla za-
ktadania postronkow u koni’ SWil), sierp (‘narzedzie rolnicze do zecia zboz,
traw’ SD, ‘narzedzie z¢bate zakrzywione do zegcia’ SWil);

b) nazwy czynnosci (9): gospodarowad (‘zajmowac si¢ prowadzeniem gospo-
darstwa’ SD), gospodarzy¢ (‘gospodarstwa pilnowaé, domem rzadzi¢’ SWil),
milocka (‘wydobywanie nasion zawartych w klosach, strakach i tuszczynach
recznie przez wybijanie, np. cepami’ SD), midcenie (‘wybijanie ziarna z kto-
sow cepami’ SWil), miocic (‘odziela¢ nasiona od ktosow’ SD, ‘wybijac ziarna
z klosoéw cepami’ SWil), oraé (‘ztobi¢ bruzdy w roli’ SD, ‘ptlugiem ziemig
uprawia¢’ SWil), orka (‘podstawowa czynnos$¢ uprawowa’ SD), przeorac
(‘plugiem przechodzi¢’ SD), wymioci¢ (‘mtdcac odzieli¢ nasiona, ziarno od
ktosow’ SD), pokos (‘koszenie, sieczenie trawy’ SWil);

¢) nazwy roslin uprawnych i okreslen z nimi zwiazanych (6): pszenica (‘ga-
tunek zboza’ SD); pszeniczka (‘zdr. od pszenica’ SD), ktosi¢ (‘o roslinach
ktosowych: wytwarza¢ klosy, rozwija¢ si¢ w ktosy’ SD), plon (‘to, co si¢
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uzyskuje z roslin uprawnych’ SD); run ‘wschodzace, zielone jeszcze pedy
traw’ SD), stog (‘siano ulozone w ksztalcie piramidy’ SD);

d) nazwy miejsc na polu (2): miedza (‘waski pas niezaoranej ziem’ SD), rzysko
(‘niezaorane pole po zebranym zbozu, $ciernisko’ SD);

e) inne (1): cembrowina (‘czgs¢ studni’ SD).

. Zwierzeta (25):

a) nazwy zwierzat gospodarskich (11): bukat (‘cielg powyzej trzech miesigcy’
SD, ‘byczek, ciotek’ SWil), bydto (‘ssakirogate’ SD, ‘zwierzgta domowe, skot’
SWil), katmuk (‘maty krepy kon prymitywnej rasy stepowej’ SD), klaczka
(‘zdr. od klacz’ SD), kobyta (‘kon samica’ SWil), kon (‘gatunek zwierze-
cia’ SD, ‘gatunek zwierzecia’ SWil), maciora (‘samica $§wini’ SD, ‘samica
u zwierzat, szczegdlnie u swin’ SWil), ogier (‘niekastrowany kon’ SD, ‘kon
niewykastrowany’ SWil), perszeron (‘cigzki kon roboczy, rasy francuskiej’
SD), skopek (‘maty skop, baran’ SD), watach (‘wykastrowany samiec konia’
SD, ‘kon wykastrowany’ SWil);

b) czgsci ciata zwierzat (2): chrapy (‘faldy ciala przykrywajace otwér nosowy
zwierzat’ SD), pecina (‘u zwierzat kopytnych: cze$¢ nogi’ SD, ‘miejsce nasady
palcow pod piszczatka miedzy nia i kopytami’ SWil);

¢) czynnosci zwiazane ze zwierzetami (1): przyprzqgzka (‘przyprzezenie do-
datkowego konia do wozu’ SD);

d) przedmioty zwiazane ze zwierzgtami (3): derka (‘gruby, kosmaty koc
uzywany zwykle do okrywania koni’ SD, ‘przykrycie konia w stajni’ SWil),
kantar (“uzdzienica bez wedzidla stuzaca do uwiazywania konia w stajni, takze
wktadana koniowi puszczanemu na pastwisko w celu tatwiejszego ujecia go’
SD), postronek (‘mocny, grubo skrecony sznur, powrdz, uzywany zwlaszcza
do zaprzegu koni’ SD);

e) odchody zwierzece (4): tajno (‘odchody zwierzece’ SD, ‘gndj’ SWil), gnoj
(‘wyrzut ostatkdw pokarmu zwierzecego, juz gnic¢ poczynajacych’ SWil), gno-
Jjownik (‘miejsce, gdzie si¢ sktaduje gndj’ SPU); gnojowka (‘ciecz z nawozu
naturalnego’ SPU);

f) stany i choroby zwierzat (2): zolzowaty (‘o koniu: chory na zotzy’ SD,
‘majacy zolzy — rodzaj choroby konskiej” SWil), zrebna (‘o klaczy: bedaca
W ciazy, cigzarna’ SD).

. Budynki i ich czgsci (9):

a) budynki mieszkalne (4): chatupa (‘chtopski dom mieszkalny’ SD, ‘wiejski,
chtopski budynek’ SWil), chata (‘niewielki, wiejski dom mieszkalny’ SD,
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‘dom kmiecy’ SWil), chatka (‘zdr. od chata’ SD, ‘mata chata’ SWil), chatynka
(‘zdr. od chatyna’ SD);

b) czgsci budynkow (3): klepisko (‘rowna gladka ptaszczyzna uklepanej ziemi,
w stodole, gdzie mosci sig¢ zboze’ SD, ‘ziemia uklepana w stodole, gdzie mtoca’
SWil), powata (‘strop drewniany, potap, sufit’ SD, ‘strop drewniany’ SWil),
sgsiek (‘przedziat w stodole, gdzie si¢ sktada zzgte zboze’ SD, ‘przedziaty
w stodotach’ SWil);

¢) budynki gospodarskie (2): stodota (‘budynek do przechowywania zboza’
SD, ‘budowa do sktadania i miocenia zboza’), stodotka (‘mata stodota’ SD);
d) budynki dla zwierzat (2): chlew (‘pomieszczenie dla nierogacizny, rzadziej
takze dla bydta domowego’ SD), chlewik (‘komodrka na bydleta’ SWil).

4. Nazwy 0sob (5): chiop (‘drobny rolnik, wiesniak’ SD, ‘rolnik, poddany, kmie¢’
SWil), gospodarz (‘rzadzacy w gospodarstwie domowym’ SD), oracz (‘ten, kto
orze’ SD, ‘orzacy rolnik’ SWil), parobek (‘staty, sezonowy robotnik najemny’
SD, ‘domowy najety robotnik’ SWil), softys (‘przedstawiciel administracji
panstowej i samorzadu terytorialnego’ SD).

5. Nazwy obuwia i materialow, z ktérych wykonuje si¢ ubrania (5):

a) nazwy obuwia (1): chodak (‘lichy trzewik, wykonany z drzewa, tyka, skory
lub innego materiatu, tape¢, trep’ SD);

b) nazwy materiatow (4): barchanowy (‘wykonany z tkaniny Iniano-bawel-
nianej, wlochatej’ SD), cajgowy (‘wykonany z cajgu — tkaniny bawekniane;j,
najczegsciej uzywanej na ubrania robocze’ SD), drelichowy (‘wykonany
z drelichu — grubej tkaniny o splocie uko$nym wyrabianej z Inu lub bawehny,
uzywanej na odziez robocza’ SD); parciany (‘zrobiony z partu, zgrzebny’ SD).

6. Miary i wagi (4): kwintal (‘jednostka metryczna wagi, rowna cetnarowi’ SD),
morga (‘miara powierzchni gruntu’ SD), pofmorgowy (brak w stownikach),
splachetek (‘zdr. od sptache¢ — czg$¢ jakiegos obszaru’ SD).

7. Nazwy naczyn (3): baniak (‘garnek wypukly, zelazny lub blaszany, sagan’
SD), banka (‘naczynie blaszane, najczesciej uzywane do przechowywania
i przenoszenia mleka’ SD, ‘naczynko pgkate’ SWil), cebrzyk (‘nieduzy, maty
ceber’ SD).

W badanym zbiorze znalazto sig 80 jednostek (32% omawianego materiatu),
ktore z oczywistych powodow najtatwiej byto przypisa¢ do poszczegolnych pol
semantycznych. Wsrdd nich najliczniej reprezentowane sg pola «praca w go-
spodarstwie» i «zwierz¢ta». W podpolu «nazwy narzgdzi» wyodrgbni¢ mozna
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nazwy narzedzi tradycyjnych, takich jak: cep, lemiesz, sierp czy kosa. Jedyne
urzadzenie nowoczesne to znaleziona przez Wici¢ mtockarnia, przeciwko uzyciu
ktorej wystgpowat Pawlak. Rowniez nazwy czynnos$ci zwiazanych z praca w go-
spodarstwie wskazuja na tradycyjny model gospodarzenia zarowno w Kruzewni-
kach, jak i w Rudnikach, do ktorych po wojnie przybyli przesiedlency. Na uwage
zastuguje rowniez pole semantyczne «zwierzgta», w ktorym znalazty sig przede
wszystkim nazwy zwierzat gospodarskich, a wrod nich rzeczowniki nazywajace
konie (katmuk, klaczka, kon, ogier, perszon). Sytuacja ta ma uwarunkowania
tekstowe. Tak oto Andrzej Mularczyk pisze o Pawlaku: ,,Pawlak kochat konie
jak wlasne dzieci i ozenit si¢ z Marynia, gdyz jej ojciec miat dwa konie i jednego
obiecat corce w posagu” [Mularczyk, 1993, s. 5]. W galerii postaci stworzonych
przez Andrzeja Mularczyka mozna znalez¢ calg seri¢ bohaterow kochajacych
konie (poza Pawlakiem sa to np. Mikotaj Biesaga z Cudownie ocalonego® czy
cyrkowiec Dalmata z Blondynki’). Jezykowy obraz konia wykorzystuje Andrzej
Mularczyk nie tylko w warstwie fabularnej powiesci, lecz takze w obrazowaniu
pozafabularnym: ,,O Kargulu [méwiono — M.K.], Ze mysli wolniej od konia. Ale
czy to wlasciwie wiadomo, jak i co mysli sobie kon?” [Mularczyk, 1993, s. 5].

Z punktu widzenia cato$ci materiatu, to wtasnie rzeczownik kon ma najwigk-
sza frekwencjg (157 poswiadczen we wszystkich tekstach), na drugim miejscu
znajduje si¢ kobyta (130 poswiadczen w ksiazce i filmie). Na uwage zastuguje
rowniez fakt, ze w odréznieniu od poprzednich grup stownictwa, w leksyce ogol-
nopolskiej nazywajacej realia zwiazane z zyciem na wsi mato liczebne jest pole
semantyczne «nazwy osob i zbiorowosci ludzkich». Leksyka ta nie ma bowiem
znamion ekspresywnosci, a nazwy os6b w omawianych utworach A. Mularczyka
to przede wszystkim nazwy ekspresywne.

Liczebno$¢ omawianej grupy leksemow w ksiazce jest zblizona do liczebnosci
grupy poprzedniej (75), mniej jest ich natomiast w dialogach filmowych (22) i stu-
chowisku (14). O wiele wigksze jest jednak tekstowe obciazenie nimi (ksiazka:
708, film: 107, stuchowisko: 45) niz w wypadku leksyki potocznej i dominuje
nad frekwencja pozostalych grup, co sprawia, Zze mimo iz nie jest ona typowa
warstwa stylizacyjna, w duzej mierze decyduje o lokalizujacej i socjologiczne;j
funkcji stylizacji jezykowej, zastosowanej we wszystkich trzech tekstach [por.
Dubisz, 1986]. W omawianej grupie znalazty si¢ zaledwie trzy leksemy typowe
tylko dla filmu (chatupa, sgsiek, zolzowaty) i dwa notowane tylko w stuchowisku
(pecina, zrebna).

8 Cudownie ocalony — film z 2004 roku w rezyserii Janusza Zaorskiego.

" Blondynka — serial telewizyjny w rez. Mirostawa Gronowskiego, ktorego emisj¢ rozpoczgto
w 2010 roku.
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VI. LEKSYKA OGOLNOPOLSKA ODNOSZACA SIE
DO REALIOW KRESOWYCH

Odrebna grupg osobliwosci leksykalnych tekstéw Andrzeja Mularczyka stanowia
leksemy obecne wprawdzie w polszczyznie ogolnej, ale odnoszace si¢ do realiow
kresowych. Sa to: czastuszka (‘w folklorze rosyjskim, ukrainskim i biatoruskim
krotka przyspiewka, najczesciej dwuwierszowa lub czterowierszowa, w rytmie
tanecznym, o tematyce lirycznej lub zartobliwej, czgsto improwizowana’ SD),
kalichlorek (‘chloran potasu, bezbarwna substancja krystaliczna, wybuchajaca
pod wptywem uderzenia lub tarcia, stosowana do otrzymywania innych zwiaz-
kéw potasu, do produkcji m.in. materiatow wybuchowych, pirotechnicznych,
zapatek, takze jako srodek utleniajacy, bielacy’ USIP), mamalyga (‘potrawa
z kukurydzianej maki lub kaszy gotowanej na ggsto’ USJP) i zabuzak (‘osoba
zza Buga’ MK), zabuzanski (‘pochodzacy zza Buga’ MK).

Pewnego dopowiedzenia wymagaja przede wszystkim dwa z nich. Kalichlorek
notowany jest tylko w ksiazce:

Pociski tupaty grube dechy, drzazgi fruwaly w powietrzu. Teraz pozostata im do przebycia

przestrzen podworza. Kazmierz przygigty ku ziemi byt juz w potowie drogi, kiedy dostrzegt

w ogrodku babcig Leonig. Stara kobieta najspokojniej wieszata pranie na sznurku, jakby ta

cata kanonada tyle dla niej znaczyta, co wielkanocne strzelanie z kalichlorku [Mularczyk,
1993, s. 51].

Wielkanocne strzelanie z kalichlorku jest bowiem przedwojennym zwyczajem
kresowym, tak silnie wpisanym w lwowska kulturg (szczegolnie baciarska), ze
stato si¢ tematem jednego z Iwowskich szlagieréw autorstwa Mariana Hemara.
Podobnie za element realiow kresowych uzna¢ nalezy mamatygg. Mimo ze
jest ona znana rowniez w innych czg$ciach Polski, to jednak przywedrowata do
nich z kuchni kresowej. Ta butgarsko-rumunska potrawa, ktorej nazwa zostala
przejeta do polszczyzny przez jezyk ukrainski, nie byla daniem wykwintnym,
a jednak to do niej tgsknit Jasko Pawlak w ksigzce:
— Moze glodny? — pyta Marynia, przez nie§miato$¢ zwracajac si¢ do me¢za, a nie do Jaska,
ktory teraz przyglada sig, jak Jadzka przewija placzaca coreczke. [...] — Ja mieé smak na
mamalyge ze szpyrka. Na wspomnienie tej potrawy co$ od wewnatrz rozjasnia jego twarz.
Marynia stropiona patrzy na Kazmierza: skad ona teraz ma wzia¢ mamatyge? Starali sig

przewidzie¢ zyczenia goscia, ale nikomu nie przyszto do glowy, ze czlowiek z tamtego $wia-
ta bedzie sobie zyczy? takiego byle jakiego dania [Mularczyk, 1993, s. 23].

Rzeczownik mamatyga jest notowany tylko w ksiazce (3 razy), pojawia si¢ takze
w tek$cie scenariusza, ktory nie byt podstawa opisanych badan:
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Amerykanin rzuca okiem na t¢ ,,wystawg”. — Ja mie¢ smak na mamalyge ze spyra... Na
wspomnienie tej potrawy po raz pierwszy si¢ usmiecha, za to Marynia stropita sig, patrzy po
twarzach rodziny: co robi¢? [Mularczyk, 1966, s. 5].

Mamatyga znikneta z filmu i ustgpita miejsca dyni ze skwarkami juz podczas
realizacji komedii, dlatego z ust bohaterow filmowych styszymy: ,,Mania:
Niech powie, gtodny? John: Ja mam smak, na dyni¢ z zacierkami, na mleku.
Mania: Kazmierz, dyni ni ma. Pawlak: Pawelek, skocz do Kokeszkow, moze
u nich jedna dynia zostata, na jednej nodze ganiaj”. Do zastapienia mamatygi
dynia przyczynit si¢ Wactaw Kowalski, ktory nie znat kresowej potrawy z czasow
swojego dziecinstwa i zaproponowat, by zastapic ja potrawa podlaska.

WNIOSKI

Badania Stanistawa Dubisza dotyczace stylizacji gwarowej w polskiej prozie
powojennej wykazuja, ze wyktadniki leksykalne nie sa dominujace wsrod wy-
ktadnikow stylizacji jezykowej —zaledwie 6 na 30 powiesci to teksty o tzw. duzym
wskazniku procentowym wystepowania leksyki spetniajacej zadane kryteria [por.
Dubisz, 1986, s. 160—161]. Do podobnych wnioskéw prowadzi analiza tekstow
A. Mularczyka.

Po pierwsze, leksyka kresowa wykorzystywana jest marginalnie, mimo ze
inne cechy typowo kresowe (np. fonetyczne, fleksyjne) sa dos¢ wyraziste i maja
liczna reprezentacje¢ tekstowa. Nieco czesciej niz leksyka kresowa wykorzysty-
wana jest leksyka ogolnogwarowa, nadal nie jest to jednak na tyle wyrazista
klasa, aby mozna byto mowic o jej dominujacym wplywie na jezyk analizowa-
nych tekstow. Na poziomie leksykalnym mamy tu bowiem do czynienia przede
wszystkim ze stylizacja na jgzyk potoczny, czego dowodzi wzglednie liczna klasa
potocyzmodw, majaca dos¢ liczna reprezentacje tekstowa, co rowniez pokrywa
si¢ z wnioskami S. Dubisza dla powiesci stylizowanych na gwary ludowe [por.
Dubisz, 1986, s. 159]. Funkcje lokalizujaca i socjologiczno-charakteryzujaca
pehia jednak przede wszystkim elementy sktadajace si¢ na klasg leksyki ogol-
nopolskiej nazywajacej realia zycia na wsi. Wniosek ten potwierdza analiza
kilkunastu pierwszych miejsc list frekwencyjnych osobliwosci leksykalnych
w poszczegolnych tekstach:

Lp.| Ksiazka | Pole |Liczba| Film Pole |Liczba | Stuchowisko | Pole |Liczba

1 | kon wies | 130 |softys wie$ | 35 kon wies 9

kobyta wies 84 | kon wie§ | 18 miedza wies 8

3 | ogier wies 63 |ogier wies 9 cep wies$ 5
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Lp.| Ksiazka | Pole |Liczba| Film Pole |Liczba | Stuchowisko | Pole |Liczba
4 |stodola wies$ 51 | miedza wies 8 ogier wies$ 4
5 |sottys wie$ 46 | przecie gw. 7 stodota wies$ 4
6 |cep wies 34 | kobyla wies 5 klaczka wies 4
7 | miedza wies 28 | kosa wies 4 soltys wies 2
8 | kosa wie$ 22 | baba pot. 4 miockarnia wies$ 2
9 | pomorek aw. 16 |gadaé pot. 4 kwintal wies$ 2
10 | miockarnia | wie$ 15 | kwintal wies$ 4
11 | pszenica wies 15 |dziwaczy¢ | pot 4

Zaprezentowane listy frekwencyjne ujawniaja réznice w wykorzystaniu oma-
wianych leksemow w kazdym z tekstow. Najstabiej stylizowanym leksykal-
nie tekstem jest stuchowisko, najsilniej — ksiazka, chociaz z punktu widzenia
sredniej tekstowej jest ona w wypadku ksiazki zblizona do $redniej tekstowej
filmu, a w odniesieniu do leksyki ogolnopolskiej nazywajacej realia zycia na
wsi — nawet ja przewyzsza. W powyzszej analizie nie zostat wzigty pod uwage
scenariusz filmu, wstepna analiza tego tekstu dowodzi jednak, ze na poziomie
leksykalnym jest on bardziej zblizony do stuchowiska niz ksiazki. Wydaje si¢
zatem, ze zwrot w wykorzystaniu osobliwos$ci leksykalnych nastapit na etapie
tworzenia filmu, co potwierdza zreszta Wactaw Kowalski w jednym z wywiadow
udzielonych w Polskim Radiu:

Moze tylko tego jezyka by nie byto. Mnie si¢ wydaje, ze ten jezyk to najbardziej okrasza cata

tg postac, caly film. Ja sam, jak styszg gdzie$, jak rozmawiaja wlasnie ta mowa, bo to nie jest

zabuska, absolutnie nie, to jest jgzyk Podlasia, ja jestem sam z Podlasia, to jest jgzyk Podlasia
i te wszystkie powiedzonka to sa wtasnie podlaskie [Kowalski, 2012].

Nie mozna jednak zapomnie¢, ze stylizacja jezykowa w powiesci rozni sig od
stylizacji jezykowej w filmie na ré6znych poziomach (fonetyka, fleksja), trudno
wigc mowic, ze ksiazka pisana jest niejako pod dyktando filmu, szczegdlnie, ze
na poziomie leksykalnym jest od niego o wiele bogatsza.

BIBLIOGRAFIA

BartMmiNski Jerzy, 1992, Styl potoczny, w: Janusz Anusiewicz, Franciszek Niec-
kula, red., Potoczno$¢ w jezyku i kulturze, Wiedza o Kulturze, Wroctaw,
s. 37-55.

CzarnEcka Katarzyna, 2014, Tekst literacki jako zrédto informacji o nieistniejace;j
juz gwarze kresowej (Andrzej Mularczyk, Kazdy zyje jak umie), w: Kazimierz



OD SLUCHOWISKA PRZEZ FILM PO KSIAZKE — LEKSYKALNE WYKLADNIKL.. 159

Sikora, Maciej Rak, red., Badania dialektologiczne. Stan, perspektywy, me-
todologia, Wydawnictwa UJ, Krakow, s. 201-211.

Dusisz Stanistaw, 1986, Stylizacja gwarowa w polskiej prozie trzydziestolecia
powojennego (Nurt ludowy w latach 1945-1975), Ossolineum, Wroctaw.

Hragec Stefan, 1949, Elementy kresowe w jgzyku niektorych pisarzy polskich
XVI i XVII wieku, Torun.

JeDRZEIKO Ewa, 1991, Elementy kresowe w jezyku Gabrieli Zapolskiej, ,,Prace
Jezykoznawcze”, 19, s. 68-77.

KowaLski Wactaw, 2012, Wywiad z Wactawem Kowalskim wyemitowany
na antenie PR 2.02.2012 r.; http://www.polskieradio.pl/Szukaj?q=wa-
c%C5%82aw%20kowalski (dostep: 24.05.2015).

KRrEsa Monika, 2014a, Stylizacja gwarowa w serialu Blondynka w rez. Macieja
Gronowskiego, w: Kazimierz Sikora, Maciej Rak, red., Badania dialek-
tologiczne. Stan, perspektywy, metodologia, Wydawnictwa Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow, s. 331-344.

KRrEsA Monika, 2014b, Janosik — gwara na szklanym ekranie, ,,Poradnik Jezy-
kowy”, 9, s. 22-41.

KRresa Monika, 2015a, Polszczyzna kresowa w filmie — analiza jgzyka boha-
terow Samych swoich (fonetyka, fleksja, sktadnia), ,,Prace Filologiczne”,
68 (w druku).

KRrEsA Monika, 2015b, Leksyka $laska na ekranie — migdzy zywa mowa a ste-
reotypizacja (w druku).

Kurkowska Halina, SkorurkA Stanistaw, 1962, Stylistyka polska. Zarys, PWN,
Warszawa.

Kurzowa Zofia, 1975, Elementy kresowe w jezyku powiesci powojennej, Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa.

Kurzowa Zofia, 1983, Polszczyzna Lwowa i Kresoéw Potudniowowschodnich,
Ossolineum, Wroclaw.

Lipiiska Natalia, Wiacek Agata, 2010, Rodzaje i funkcje stylizacji gwarowej
w serialu Ranczo, w: Aleksander Kobylarek, Agnieszka Gil, Agata Kozak,
red., Ogrody nauk i sztuk. Debiuty, Pro Scientia Publica, Wroctaw.

LuseLski Tadeusz, 2009, Historia kina polskiego, Videograf, Krakow.

PerczyNski Grzegorz, 2002, Dziesiata muza w stroju ludowym, Wydawnictwo
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznan.

PerczyNski Grzegorz, 2007, Kresy Wschodnie w filmie fabularnym lat osiem-
dziesiatych, w: Grzegorz Petczynski, Roman Vorbrich, red., Obrazy kultur,
Wydawnictwo Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznan,
s. 121-129.



160 MONIKA KRESA

RIEGER Janusz, 2007, Stownictwo gwarowe przesiedlencoéw z Ukrainy: stownik
poréwnawczy kilku wsi w Tarnopolskiem, Lexis, Krakow.

SawaNIEwskA-MocH Zofia, 1981, Dialektyzacja kresowa w Dziurze w niebie Ta-
deusza Konwickiego, ,,Sprawozdania Towarzystwa Naukowego w Toruniu
zarok 19797, 33, s. 86-90.

SawaNIEwWSKA-MocH Zofia, 1985, O polszczyznie , litewskiej” w Dolinie Issy
Czestawa Mitosza, ,,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej”, 23, s. 65-85.

SerrFrerT Irena, 2010, Stylizacja kresowa w Wertepach Leopolda Buczkowskiego
— elementy systemowe, ,,Rozprawy Komisji Jgzykowe;j”, 37, s. 141-148.

Tokarskl Ryszard, 1984, Struktura pola znaczeniowego (studium jgzykoznaw-
cze), PWN, Warszawa.

Podstawa materialowa

I bylo $wigto, 1965, rez. Andrzej Mularczyk (stuchowisko radiowe), Archiwum
Polskiego Radia.

MuLarczyk Andrzej, 1993, Sami swoi, Akapit, 1.6dz.

Sami swoi, 1967 (2011), rez. Sylwester Checinski, DVD, Best Film, Warszawa.

Murarczyk Andrzej, 1966, I byto §wigto (scenariusz), Filmoteka Narodowa.

Monika Kresa

OD SLUCHOWISKA PRZEZ FILM PO KSIAZKE — LEKSYKALNE
WYKLADNIKI STYLIZACIJI JEZYKOWEJ W ,SAMYCH SWOICH”

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest leksyka wyekscerpowana z trzech tekstow zwiazanych z jedna
z najpopularniejszych komedii PRL-u — filmem Sami swoi. Pod uwage wzigto dialogi filmowe,
tekst zrealizowanego w 1965 roku stuchowiska 7 byto swieto oraz powiesci Sami swoi wydanej
w 1993 roku. Z tekstow, ktorych autorem jest Andrzej Mularczyk, wyekscerpowano 5 klas lekse-
moéw petniacych funkcje wyktadnikow stylizacyjnych, a zatem leksyke kresowa, ogdlnogwarowa,
kolokwialng 1 wulgarna, og6lnopolska nazywajaca realia wiejskie oraz ogdlnopolska odnoszaca
si¢ do realiow kresowych. Analiza wykazata, ze najwigcej wyktadnikow stylizacji jezykowej
wykorzystano w tek$cie najpdzniejszym, czyli ksiazce; najmniej — w stuchowisku. Najliczniejsza
klasa we wszystkich omawianych tekstach jest klasa leksyki ogdlnopolskiej nazywajacej realia
wiejskie, sposrdd klas leksyki dyferencyjnej za$ — leksyka potoczna i kolokwialna. Okazuje sig¢
natomiast, ze w tych stylizowanych na polszczyzng przesiedlencow z Kresow dialogach najmniej
jest leksyki typowo kresowej; czgstsza, cho¢ nadal rzadka, jest natomiast leksyka ogélnogwarowa.
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FROM RADIO PLAY THROUGH FILM TO BOOK — LEXICAL EXPONENTS
OF LANGUAGE STYLIZATION IN “SAMI SWOI”

Summary

The subject of this article is the lexis from the three texts connected with one of the most popular
comedies in PRL — movie Sami swoi. Film dialogues, text of the radio play / byfo swigto from
1965 and novel Sami swoi published in 1993 were taken into account. Five classes of lexemes
functioning as exponents of stylization were indicated in the texts written by Andrzej Mularczyk,
namely lexis from Kresy, lexis typical to all dialects, colloquial and vulgar lexis, non-dialectal lexis
describing rural realities, non-dialectal lexis referring to realities in Kresy. The analysis showed that
the largest amount of exponents of language stylization was used in the newest text — book, and the
lowest amount — in the radio play. The class of non-dialectal lexis describing rural realities was the
most numerously represented class in the three texts. But from the perspective of differential lexis
the most numerous was colloquial and vernacular lexis. Nevertheless, in the dialogues representing
the language of Poles disrooted from Kresy the least represented class was lexis typical to Kresy.
More often, but still not frequent enough was lexis typical to all dialects.
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1. UWAGI WSTEPNE

Stownik gwar polskich Polskiej Akademii Nauk (dalej SGP PAN) to przedsig-
wzigcie leksykograficzne, nad ktérym prace na szersza skale podjete zostaly po
II wojnie $wiatowej, cho¢ sam pomyst stworzenia nowego stownika ogélnogwaro-
wego pojawit si¢ juz na poczatku XX wieku. Wtedy to Kazimierz Nitsch wystapit
z krytyczna recenzja Stownika gwar polskich Jana Karlowicza i jednoczesnie
przedstawit wtasna koncepcje stownika gwarowego [Nitsch, 1911]. Tezy tam
zawarte staly si¢ punktem wyjscia do dalszych prac nad nowym ogdélnogwaro-
wym leksykonem. Zeszyt probny SGP PAN ukazat si¢ w 1964 roku, a regularne
wydawanie stownika rozpoczeto sie w 1977 roku. W latach 1977-2014 ukazato
si¢ 28 zeszytow (sktadajacych sig na 8 pelnych tomow, z. 28. rozpoczyna 9. tom),
obejmujacych hasta a — grochowienie. Mozna przyjac, ze dotad opracowano okoto

* Instytut Jgzyka Polskiego PAN w Krakowie, Zaktad Dialektologii Polskiej, al. Mickiewicza 31,
31-120 Krakow; e-mail: renatak@ijp-pan.krakow.pl
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1/6 planowanej liczby haset (wyliczenie na podstawie Indeksu... [Reichan, 1999]).
SGP PAN to dzieto bardzo obszerne, najwigksze z dotad podjetych przedsigwzigé
leksykograficznych — nie liczac Wielkiego stownika jezyka polskiego [od 2007]
pod red. Piotra Zmigrodzkiego, co do ktérego trudno teraz wyrokowac, ile haset
bedzie liczyt. Halina Kara$, autorka monografii analizujacej osiagnigcia polskiej
leksykografii gwarowej, stwierdza: ,,Z moich obliczen haset w tomie [ wynika, ze
jestich4 836 [...]. Gdyby kazdy tom zawieral podobna liczbg haset, to mielibysmy
ok. 50 toméw SGP PAN” [Kara$, 2011, s. 265]. Opublikowany w 1999 roku Indeks
alfabetyczny wyrazow z kartoteki ,, Stownika gwar polskich” notuje okoto 240 000
jednostek. Nie mozna jednak tej wielkosci traktowac jako ostatecznej liczby hasel,
poniewaz Indeks ... opiera si¢ gtdbwnie na materiatach zgromadzonych w kartotece,
jeszecze nieopracowanych, z nieraz prowizorycznie ustalonymi wyrazami hastowy-
mi. Poza tym po opublikowaniu Indeksu... [1999] w dalszym ciagu — wprawdzie na
niewielka skalg — postepuje proces uzupekiania zrodet, co wplywa na zwigkszanie
liczby haset. W tej chwili nie mozna precyzyjnie okresli¢, jaka bedzie catkowita
ich liczba. Nie ulega watpliwosci, ze bedzie to zbior ogromny. Tak obszerny ma-
terial leksykalny z jednej strony stanowi przedmiot dumy autorow stownika, ale
z drugiej uswiadamia, jak wiele jeszcze zostalo do zrobienia.

2. ZMIANY

SGP PAN jest uwazany za jeden z najwazniejszych stownikow w polskiej
leksykografii, na ktorego ukonczenie czekaja naukowcy z réznych osrodkow.
Postulat przyspieszenia prac nad SGP PAN od dawna pojawia si¢ w srodowisku
jezykoznawczym, zaniepokojonym odlegla perspektywa ukonczenia tego dzieta.
Wystarczy tu choéby przywotaé wizje Hanny Popowskiej-Taborskiej, wieloletniej
recenzentki tego stownika, ktora twierdzi ze: ,,przy zachowaniu obecnej koncepcji
dzieta i obecnego tempa prac od ostatecznego zakonczenia catosci dzieli nas lat
okoto... 400” [2006, s. 21-22].

Dalej Hanna Popowska-Taborska dowodzi:

U podstaw tej sytuacji lezy bowiem przyjeta a priori koncepcja stownika, w ktorym:

— kazdy derywat (nawet catkiem sporadyczny) potraktowany jest jako oddzielne hasto;

— hasta cytowane sa wraz z kontekstem (kontekstami), w ktérym wystepuja;

— kazda werbalna posta¢ prefiksalna stanowi odrgbne hasto;

— obowiazuje cytowanie zrodet in extenso, za$ okreSlanie zasiggu wystgpowania wyrazu

w sposob bardziej skrotowy dopuszczalne jest tylko w bardzo rzadkich wypadkach;
— stosowana jest bardzo daleko idaca precyzja znaczen (co daje w rezultacie mnozenie zna-

czen sztucznie utworzonych);
— obowiazuje uwzglednianie i wyodrgbnianie bardzo szeroko pojgtej frazeologii [2006, s. 22].
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Jesli nawet badaczka nazbyt pesymistycznie podeszta do perspektyw ukonczenia
stownika i podana przez nig kalkulacja jest przeszacowana, to trudno zaprzeczy¢,
ze przy obecnym tempie prac i znacznym uszczupleniu zespotu autorskiego
ukonczenia stownika nie nalezy oczekiwac w tym stuleciu, jesli si¢ nie podejmie
prob wprowadzenia zmian w sposobie jego opracowania.

Takze zespot opracowujacy SGP PAN zdawat i zdaje sobie sprawg z koniecz-
nosci przyspieszenia prac, co zaowocowato licznymi dyskusjami nad meryto-
ryczna i praktyczng strong zagadnienia, a potem zmianami, ktore zostaty opisane
w z. 16. SGP PAN. Wprowadzone modyfikacje mialy na celu przede wszystkim
zwigkszenie zawarto$ci informacyjnej stownika. Autorzy stownika zatozyli, ze:

Czytelnik otrzyma teraz wigcej materiatu leksykalnego, przetworzonego i zinterpretowane-

go, ktory zaopatrzony bedzie w bardziej klarowna informacjg, a uwolniony zostanie od ba-

lastu aparatu pomocniczego, wylaczonego obecnie poza leksyke i przeniesionego do czgsci
ogolnej [SGP PAN, 2001 s. V1.

Do najwazniejszych zmian wprowadzonych od 16. zeszytu nalezy ujednolicenie
zapisu fonetycznego, co wiaze sig z transkrypcja tekstow zapisanych przy uzyciu
zrdznicowanego zestawu znakow fonetycznych, ograniczenie ilo$ci cytatow oraz
rezygnacja z podawania nazw wsi, z ktérych materiat pochodzi, co pozwolito na
znaczne zaoszczg¢dzenie miejsca — czynnik istotny w zakresie tekstow drukowa-
nych. Te zmiany, podnoszace jakos¢ SGP PAN, nie spowodowaty jednak wyraz-
nego przyspieszenia prac, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze od z. 16., opublikowanego
w 2001 roku, znaczaco wzrosta regularnos¢ publikowania kolejnych zeszytow
(w ciagu 14 lat ukazato sig 13 zeszytow, a zatem — z niewielkimi wyjatkami —
kazdy rok przynosi nowy zeszyt).

3. WYZWANIA

Zespot redagujacy SGP PAN stanat przed dylematem, jak pokierowa¢ dalszy-
mi pracami nad stownikiem. Czy pozosta¢ przy dotychczasowym sposobie
opracowywania stownika, pozostajac wiernym zatozeniom wypracowanym
przez tworcow tego dzieta? Czy tez zdecydowac si¢ na wprowadzenie zmian,
uwzgledniajacych nowe rozwiazania leksykograficzne i nowoczesne $rodki
techniczne, ktorych pojawienia sig inicjatorzy SGP PAN nie mogli przewidzie¢?
Wybdr odpowiedniej drogi postepowania nie jest zadaniem tatwym. Za kazda
z tych ewentualnosci przemawiaja konkretne argumenty, a jednoczes$nie kazda
z tych opcji budzi liczne zastrzezenia. Jezeli jednak zatozymy, ze naszym celem
jest oddanie ukonczonego dzieta czytelnikom w najdalej kilkudziesigcioletniej
perspektywie, to wydaje sig, ze musimy obra¢ te druga droge.
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Zwigkszenie tempa opracowywania SGP PAN to ogromne wyzwanie dla jego
autoréw. Na przeszkodzie staja liczne trudno$ci zwiazane ze strona merytoryczng
przedsigwzigcia — proces leksykograficznego opracowania materiatu jezykowego
to zajgcie zmudne i czasochlonne, a praca z leksyka dialektalng przysparza wigcej
problemow interpretacyjnych niz praca ze stownictwem jezykow standardowych.
W sprawnej realizacji tak wielkiego przedsigwzigcia, jakim jest ogdlnopolski
stownik gwarowy, istotnym czynnikiem jest kadra z odpowiednim merytorycz-
nym przygotowaniem. Jak wiadomo, coraz trudniej o specjalistow w zakresie
leksykografii w ogdle, a jezeli chodzi o leksykografi¢ gwarowa sytuacja jest
jeszcze bardziej niekorzystna. Dialektologia w coraz mniejszym zakresie sta-
nowi przedmiot nauczania na studiach polonistycznych, a z niektorych uczelni
znikngta w ogoéle. Nalezy si¢ obawia¢, ze w niedalekiej przysztosci problemem
bedzie pozyskanie 0sob z odpowiednim merytorycznym przygotowaniem, ktore
moglyby wzia¢ udzial w opracowaniu stownika gwarowego.

Pomimo pigtrzacych si¢ trudno$ci, trzeba mysle¢ o takich dzialaniach,
ktore skrocityby tak odlegla perspektywe zakonczenia SGP PAN. Wydaje sig,
ze mozna taki efekt uzyskac przy rownoczesnym zaistnieniu kilku czynnikow.
Najwazniejsze z nich to:

a) wprowadzenie istotnych zmian redakcyjnych,

b) przejscie od wersji drukowanej do elektroniczne;j,

c) zwigkszenie zespotu opracowujacego stownik.

3.1. Wprowadzenie istotnych zmian redakcyjnych

Zmiana zatozen redakcyjnych jest zwykle przedsigwzigciem dos¢ ryzykownym.
Latwo narazi¢ si¢ na krytyke ze strony 0soéb przyzwyczajonych do konkretnej,
w jakiej$ mierze sprawdzonej, koncepcji dzieta. Jesli nawet widza one koniecz-
no$¢ zmian, to zwykle nie ma pelnej zgodnosci co do ich istoty, ro6zne sa bowiem
oczekiwania odbiorcoOw w zaleznosci od ich zainteresowan i potrzeb naukowych.
Biorac pod uwage stan zaawansowania prac nad SGP PAN (jak juz o tym byla
mowa, opracowano ok. 1/6 wszystkich haset), mozna mysle¢ o wprowadzeniu
zmian do$¢ zasadniczych. Argumentem uzasadniajacym mozliwo$¢ wprowadze-
nia istotnych modyfikacji bez znaczacego zubozenia dziela jest fakt, ze kartoteka,
bedaca podstawa SGP PAN, zostala zdygitalizowana (dzigki projektowi ,,Re-
pozytorium Cyfrowe Instytutow Naukowych”) i mozna do niej uzyskac¢ dostep
online. Zatem potencjalny czytelnik ma dostgp do cato$ci materiatu, na ktorym
bazuje stownik.
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Wprowadzajac zmiany, nalezy uwzglednic fakt, ze bedzie to kontynuacja
dzieta i nie powinno si¢ zupetnie odejs$¢ od jego pierwotnej koncepcji. Jednocze-
$nie konieczne jest takie przemodelowanie stownika, aby jego ukonczenie byto
mozliwe w niezbyt odlegtej przysztosci.

Zmiany objelyby nastgpujace zagadnienia szczegdtowe:

a) daleko posunigte ograniczenia w uwzglednianiu materialow kaszubskich

W praktyce bedzie to oznaczato bardzo wybidrcze podawanie dokumentacji
kaszubskiej, ktore sprowadzatoby si¢ jedynie do przywotywania zrodet kaszub-
skich przy hastach udokumentowanych w innych dialektach polskich. Ani jednak
znaczenia, ani cytaty, ani informacje o rozprzestrzenieniu wyrazoéw kaszubskich
nie beda przytaczane w stowniku. Wyrazy wiasciwe tylko gwarom kaszubskim
nie beda uwzgledniane w SGP PAN. Takie rozwiazanie to kompromis pomigdzy
pelnym wlaczaniem materialow kaszubskich a catkowita z nich rezygnacja — takie
bowiem rozwiazanie rowniez brane byto pod uwagg. Nie chcac jednak catkowicie
zrywac¢ z dotychczasowym sposobem traktowania kaszubszczyzny w SGP PAN,
zespot redakcyjny zdecydowat si¢ cho¢ czg¢§ciowo uwzgledniaé ten materiat.

Za takim postgpowaniem wzgledem wyrazoéw kaszubskich poniekad prze-
mawia fakt, ze w 2005 roku kaszubszczyzna uzyskata status odrgbnego jezyka
regionalnego. Redaktorzy zdajq sobie sprawg, ze ograniczenie w prezentowaniu
wyrazow z kaszubszczyzny w SGP PAN moze by¢ odbierane jako znaczace
zubozenie stownika i naruszenie jego jednolitosci. To uszczuplenie zawartosci
stownika wydaje si¢ mniej bolesne, jesli uwzgledni sig fakt, ze kaszubszczyzna
ma dobrze rozwinigta leksykografi¢ ze znakomitym stownikiem Bernarda Sychty
[1967—-1976] na pierwszym miejscu. Przypomnijmy tez, ze recenzenci wielokrot-
nie zwracali uwagg na nadreprezentacj¢ materialow kaszubskich i wlaczanie do
SGP PAN sztucznie utworzonych haset ze stownika Friedricha Lorentza i Frie-
dhelma Hinzego [1958—1983].

b) rezygnacjg z uwzgledniania frazeologii

W kartotece SGP PAN znajduje si¢ bardzo obfity materiat frazeologiczny,
co dobrze ilustruja takie hasta jak np. by¢é, chodzié¢, glowa. Z punktu widzenia
nowoczesnej leksykografii ten dzial wymaga odrgbnego opracowania wedlug
odmiennej metodologii. Zrodzita si¢ zatem idea opracowania tej czgsci stownic-
twa w ramach odrgbnego projektu, ktorego realizacja jednak zaleze¢ bedzie od
pozyskania odpowiednich srodkow.

¢) rezygnacj¢ z podawania wariantow morfologicznych (przede wszystkim
fleksyjnych)

Materiat fleksyjny, ktorym dysponujemy, w wigkszosci wypadkow jest
fragmentaryczny i nie pozwala na zrekonstruowanie catych paradygmatow. Za-
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mieszczanie w stowniku tak szczatkowych informacji o odmianie wyrazow nie
przyniesie wielkiego pozytku osobom zainteresowanym zagadnieniami z zakresu
morfologii gwarowej, a stanowi czynnik spowalniajacy proces leksykograficz-
nego opracowania hasta.

d) uproszczenie informacji o rozprzestrzenieniu geograficznym leksemow

Sprowadzatoby sig to do stosowania uogdlnionej geografii w wypadku wy-
razow przedstawionych w atlasach gwarowych (np. sporadyczne na Mazowszu
(sporad Maz), czgste w Matopolsce (czst Mp), ewentualnie z doprecyzowaniem
(np. Mp pd, Wp $r). W przypadku leksemdéw zmapowanych, majacych szerokie
zasiggi wystgpowania, doktadne wyliczanie wszystkich powiatow, w ktorych
wyraz wystgpuje, wydaje si¢ niecelowe. Kolejne uproszczenie polegatoby na
podawaniu w dokumentacji geograficznej hasta tylko nazw powiatow z pomi-
nigciem numeru wsi. Natomiast cytaty bytyby lokalizowane z doktadnoscia do
wsi (w wypadku materiatdow rekopismiennych) lub do powiatu (w wypadku
zrodet drukowanych).

e) szersze stosowanie kryterium dyferencyjnosci

Dotychczas kryterium dyferencyjnosci odnoszone bylo wytacznie do haset.
Planujemy jego zastosowanie takze w zakresie poszczegdlnych znaczen. Wia-
zatoby sig to z rezygnacja z pokazywania materialu dokumentujacego znaczenia
wspolne z polszczyzna ogolna, zaznaczaliby$my tylko, Ze sg one takie same jak
w jezyku ogolnym.

W tym miejscu zaprezentowane zostaty tylko propozycje najistotniejszych
zmian, ktorych wprowadzenie planuja autorzy SGP PAN. Nalezy sig liczy¢
z konieczno$cig wprowadzenia innych, drobniejszych modyfikacji, majacych na
celu ujednolicenie budowy haset (dotad do$¢ zroznicowanych), a zatem zmian,
ktore w niewielkim stopniu wptyna na warto$¢ informacyjna stownika, a jedynie
na jego ksztatt formalny.

3.2. Przejscie od wersji drukowanej do elektronicznej

Najistotniejsza zmiana, ktorej wprowadzenie planuja autorzy stownika, jest przej-
$cie od wersji drukowanej do wersji elektronicznej SGP PAN. W ostatnich latach
wida¢ wyrazne przeorientowanie leksykografii z tradycyjnej — drukowanej na
elektroniczna. W §wiatowej leksykografii ten proces jest bardziej zaawansowany,
ale i w polskiej tez go obserwujemy. Wydaje sig, ze zalety nowoczesnego, elek-
tronicznego sposobu tworzenia stownikéw sa niepodwazalne, przede wszystkim
z punktu widzenia odbiorcow — stowniki sa wygodne w uzyciu, dostepne online
w kazdym miejscu i o kazdej porze, zapewniaja narzedzia przeszukiwania wedtug



,SLOWNIK GWAR POLSKICH” PAN — NOWE MOZLIWOSCI, NOWE WYZWANIA 169

rozmaitych kryteridw, nie ma ograniczen co do ich objgtosci, istnieje mozliwos¢
ciaglego aktualizowania danych w nich zawartych'. Niektorzy z leksykografow
uwazaja nawet, ze w bardzo nieodlegltej przysztosci stownikow papierowych
wydawac sig nie begdzie. By¢ moze to sad zbyt radykalny, jednak bez watpienia
przysztos¢ nalezy do leksykografii cyfrowe;.

Podstawa zrodtowa stownika jest kartoteka liczaca okoto 3 milionow kartek,
dokumentujacych wystgpowanie okoto 240 tys. haset [Reichan, Wozniak, 2001,
s. 38]. Jak juz wspomniano, kartoteka SGP PAN zostata zdygitalizowana, jednak
specyfika tego zbioru uniemozliwia pracg online. Oprocz kartek rekopismiennych
w kartotece SGP PAN znajduja si¢ bowiem takze kartki indeksowe odsytajace
do zrédet drukowanych, czgsto trudno dostgpnych. Co prawda, coraz czg¢sciej
zrodia te sa udostgpniane przez biblioteki cyfrowe, jednakze korzystanie z nich
jest zajeciem czasochlonnym. Niewatpliwie jednak istnienie dostgpnej online
kartoteki zwalnia autorow slownika z przywolywania cato$ci materiatu doku-
mentujacego hasta. Do autorow hasel naleze¢ bedzie taka selekcja materiatu,
by opracowane hasto bylo przejrzyste, oddajace specyfike leksyki gwarowej,
rzetelnie informujace o semantyce i rozprzestrzenieniu geograficznym leksemu.

W stowniku znajda si¢ trzy typy haset:

1) pelne — z wyczerpujaca informacja leksykograficzna (wyraz hastowy,
znaczenia, dokumentacja);

2) odsylaczowe;

3) puste —tzw. hasta ,,z gwiazdka”, czyli wyrazy niewykazujace roznic w sto-
sunku do jezyka ogdlnego (w tym wypadku nie podaje si¢ zadnych informacji
0 wyrazie).

Przechodzenie na cyfrowe opracowanie SGP PAN wiaza¢ si¢ bedzie z ko-
nieczno$cia opracowania specjalnego formularza elektronicznego, do ktérego
autorzy beda wprowadzac¢ dane leksykograficzne. Formularz ten bedzie obejmo-
wal dwa typy pol: tekstowe (gdzie autorzy beda wpisywac tekst) oraz pola typu
lista (autorzy wybiora z wprowadzonej wczesniej do programu listy konkretnych
danych).

Jedna z najwigkszych trudnos$ci technicznych przy opracowaniu stownika
gwarowego jest zapis fonetyczny. Stownik ogélnogwarowy, gromadzacy leksyke
z wielu gwar 1 dialektow o zréznicowanych cechach fonetycznych, aby zreali-
zowac postulat naukowosci, musi odda¢ te¢ specyfike fonetyczna. Zespot do tej
pory wykorzystuje zestaw czcionek stworzony pod koniec ubieglego wieku, ktory

' Wigcej o zaletach stownikow elektronicznych w artykule Maurice’a de Schryvera [2003, s. 1530].
Zob. tez Zmigrodzki [2008, s. 105-109].
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przestaje by¢ kompatybilny z coraz to nowocze$niejszym oprogramowaniem
komputerowym — istnieje wigc potrzeba opracowania nowego, dostosowanego
do najnowszych wymogoéw technicznych.

W przypadku kazdego stownika, a gwarowego w szczegolnosci, bardzo istotne
jest przygotowanie odpowiednich procedur weryfikacji poprawnosci opracowania
hasta. Chodzi zarowno o sprawdzenie poprawnosci leksykograficznej i zgodnos$ci
z zasadami redakcyjnymi, jak i o troskg o poprawno$¢ w cytowaniu materiatow
gwarowych, przewaznie w zapisie fonetycznym.

3.3. Zwigkszenie zespolu opracowujacego stownik

Liczebnos¢ zespotu opracowujacego SGP PAN zmieniata si¢ na przestrzeni
lat. I tak na przyktad w okresie prac nad pierwszym tomem stownika, na prze-
tomie lat 70. i 80. ubiegtego wieku, byto to 14 oséb [Stamirowska, 1981, s. 6],
a w 2003 roku Zaktad zajmujacy si¢ opracowaniem SGP PAN liczyt 13 pra-
cownikow etatowych. Potem nastgpowato stopniowe uszczuplanie zespotu,
co —w polaczeniu z reorganizacja struktury Zaktadu — doprowadzito do sytuacji,
w ktorej w sktad Pracowni Stownika Gwar Polskich wchodzi 6 pracownikow
naukowych. Sporadycznie w pracach uczestnicza osoby spoza pracowni (2 osoby),
ale w bardzo niewielkim zakresie. Przy tak niskiej liczebnosci zespotu, nawet
przy zastosowaniu nowoczesnych rozwigzan technicznych, nie sposob znaczaco
przyspieszy¢ procesu opracowania stownika. Warto w tym miejscu przypomniec
stowa Kazimierza Nitscha [ 1956, cyt. za: Okoniowa, 20006, s. 16]: ,,Termin ukon-
czenia dzieta zaleze¢ bedzie od wyposazenia pracowni w ludzi (zar6wno pod
wzgledem ilosci personeluy, jak i od jego przygotowania)”.

4. KONTYNUACJA CZY NOWY SLOWNIK?

Wprowadzenie wyzej omoéwionych zmian spowoduje, ze elektroniczna wersja
znacznie bedzie odbiegaé¢ od drukowanego pierwowzoru. Jak stwierdzit Bo-
gustaw Nowowiejski, odpowiadajac na ankiete, w ktorej redaktorzy SGP PAN
sonduja, jak srodowisko naukowe widzi propozycj¢ zmian: ,,SGP PAN bedzie
tworem niespdjnym, od pewnego momentu przybierze inna posta¢; zmieni si¢
nie tylko jego wymiar formalny, ale i materialowy”. Zarzut niewatpliwie stuszny,
ale w sytuacji, gdy na ukonczenie stownika w dotychczasowej postaci trzeba by
czeka¢ ponad sto lat, jest to cena w sumie niewielka za przyspieszenie tempa
opracowania materiatu.
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5. PODSUMOWANIE

Przedstawione wyzej refleksje stanowig rezultat dyskusji prowadzonej w Zakta-
dzie Dialektologii [JP PAN na temat dalszych loséw jedynego w Polsce stownika
ogolnogwarowego. Glownym celem planowanych zmian w sposobie opracowania
SGP PAN jest jego ukonczenie w mozliwie nieodleglej perspektywie. Wiaze si¢
to zrezygnacja z pewnych elementow, co w odczuciu niektorych odbierane moze
by¢ jako fakt niekorzystny. Jednak trzeba pamigtac, ze w wersji elektroniczne;j
istnieje mozliwos¢ rozbudowywania zawartosci stownika w kolejnych etapach,
jesli bedzie taka potrzeba. Realizacja zaprezentowanych tu propozycji uzalezniona
bedzie od mozliwosci finansowo-organizacyjnych Instytutu.

Zaproponowane rozwiazania metodologiczne i techniczne beda mogly by¢
i musza by¢ udoskonalane. Nie jestesmy bowiem w stanie teraz przewidzie¢
wszystkich trudnos$ci, zwiazanych z merytoryczna zawartoscia stownika, a z dru-
giej strony — nowych mozliwosci technicznych, ktore pojawia sig w przysztosci.
Na pewno prezentacjg materiatu gwarowego mozna by udoskonali¢ i uatrakcyjnié,
na przyktad przez dodanie ilustracji dzwigkowej (prezentowanie wymowy wy-
razu haslowego) lub graficznej (zdjecia lub rysunki definiowanych desygnatow,
mapy rozprzestrzenienia geograficznego wyrazow), ale to znow wiazatoby sie
ze spowolnieniem tempa opracowania stownika.

Konczac, przywotajmy — za Krzysztofem Szafranem [2010, s. 417] — mysl
Johna Lavagnino [2006], cenna w kontekscie dziatan, ktorych autorzy stownika
zamierzaja si¢ podjac: ,,Projects that get completed are more valuable to the
scholar community than unfinished project with more perfect methodologies”.
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Renata Kucharzyk

.SEOWNIK GWAR POLSKICH” PAN — NOWE MOZLIWOSCI,
NOWE WYZWANIA

Streszczenie

Przedmiotem rozwazan w tym artykule sa dalsze losy Stownika gwar polskich PAN. Odpowiadajac
na postulaty srodowiska jezykoznawczego, zaniepokojonego odlegta perspektywa ukonczenia tego
monumentalnego dzieta, zespot autorski rozpoczat dyskusjg nad wprowadzeniem zmian w sposobie
opracowania SGP PAN. W artykule oméwione zostaly glowne modyfikacje, ktore autorzy stownika
zamierzaja wprowadzi¢, a najwazniejsza z nich jest przejscie od tradycyjnej, drukowanej formy
publikowania do wersji elektroniczne;.
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“DICTIONARY OF THE POLISH DIALECTS” OF PAN —
NEW OPPORTUNITIES, NEW CHALLENGES

Summary

The subject of the article includes the future of the Dictionary of the Polish Dialects of PAN. Re-
sponding to the postulates of the linguists, who are anxious about the length of time within which
this monumental work may be finished, the team of authors have started a discussion on introduc-
ing changes in the way of preparing the DPD of PAN. The article presents the main modifications
which the lexicon authors are about to introduce. The most important of those changes includes
the transition from the traditional, printed form of publishing to the electronic version.
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W polskim jezykoznawstwie tradycyjnie przyjmuje si¢ istnienie dwoch odmian
polszczyzny: ogolnej (w obrgbie Polski nieograniczonej terytorialnie i spotecz-
nie) 1 gwarowej (regionalnej i ograniczonej spotecznie — do mieszkancow wsi)
[Ozbg, 1993, s. 87]'. Poza réznicami na ptaszczyznie systemowej oraz leksykal-
no-semantycznej, istotna i znaczaca dla niniejszego opracowania réznica migdzy
polszczyzng ogdlna i ludowa [za: Kurdyta, 2014] polega na tym, Ze jezyk ogolny
rozwija si¢ w wariancie méwionym i pisanym, natomiast polszczyzna wsi wystg-
puje w mowie. W obregbie odmiany ludowej wyrdznia sig styl artystyczny [Bart-

* Uniwersytet Jagiellonski, Wydziat Polonistyki, Katedra Lingwistyki Kulturowej i Socjolingwi-
styki, ul. Gotgbia 20, 30-007 Krakéw; e-mail: anna.piechnik@uj.edu.pl

Tomasz Kurdyta [2014] wyrdznia trzy odmiany polskiego jezyka narodowego: polszczyzng
0g0lna (z pododmianami: potoczna i kulturalng), ludowa (pododmiany: gwarowa i polszczyzna
ogo6lna) i regionalna.

1
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minski, 1993], zwany folklorystycznym [Kurdyta, 2014, s. 71], a — na terenach,
gdzie rozwija si¢ tworczo$¢ literacka (np. na Podhalu) — takze styl literacki [Rak,
2014, s. 158]. Polszczyzna wsi nie jest jednak tak zréoznicowana stylistycznie,
jak polszczyzna ogolna i nie wystgpuje w niej np. styl urzedowy.

Mowa mieszkancow dzisiejszej wsi, w wyniku rozlicznych przemian cywi-
lizacyjnych trwajacych od poczatku XX wieku, a zintensyfikowanych w dobie
globalizacji, stopniowo traci swoja specyfikg. Gwara w tradycyjnym rozumieniu,
posiadajaca dyferencyjne wtasciwosci na ptaszczyznie wszystkich podsystemow
jezyka—od fonetyki po sktadnig i leksyke, stanowiaca jedyny kod jezykowy stu-
zacy codziennej komunikacji, jest obecnie spotykana niezwykle rzadko, u coraz
mniejszej liczby przedstawicieli najstarszego pokolenia. Ekspansja polszczyzny
ogoblnej, rozpowszechnionej za posrednictwem edukacji i mediow masowych
spowodowala znaczne zblizenie j¢zyka mieszkancow wsi do ogolnej odmiany
jezyka narodowego w jej wariancie potocznym. Interferencje leksykalne wi-
doczne sa wyraznie nawet w polszczyznie starszych pokolen mieszkancow wsi
[por. Pelcowa, 2001]. Wzrastajaca §wiadomos$¢ jezykowa cztonkdw spotecznosci
wiejskiej [por. Cygan, 2011; Pelcowa, 2006; Piechnik, 2009] powoduje, Ze pol-
szczyzna ogolna jest przez nich traktowana jako bardziej prestizowa niz gwara.
Wplyw odmiany og6lnej na gwary w sposob szczegdlny uwidacznia si¢ przy
uwzglednieniu dwoch czynnikoéw: pokoleniowosci 1 sytuacyjnosci [Pelcowa,
2006]. Najwigcej cech gwarowych zachowuje w swoim systemie jezykowym
najstarsze pokolenie, najmniej — mlode; cechy te pojawiaja si¢ znacznie czgsciej
w sytuacjach nieoficjalnych (w relacjach rodzinnych i sasiedzkich) niz w ofi-
cjalnych. W tych ostatnich uswiadamiane elementy gwarowe sa eliminowane.
Uzytkownicy polszczyzny wywodzacy sig¢ ze srodowisk wiejskich, w mniejszym
lub wigkszym stopniu znajacy gwarg, integruja si¢ z osobami pochodzacymi z in-
nych srodowisk wiejskich lub miejskich i daza do eliminowania specyficznych
cech gwarowych, réznicujacych poszczegodlne odmiany dialektu i utrudniajacych
skuteczng komunikacj¢ jezykowa na poziomie ponadlokalnym. Ich mowa sta-
nowi jezykowa kategorig przej$Sciowa, nazywang intergwara lub — w szerszym
zasiggu — interdialektem? [Topolinska, 1990].

Niniejszy artykut ma na celu ukazanie sposobu funkcjonowania elementow
gwarowych w tekstach pism kierowanych przez mieszkancow Pogorza Cigz-
kowicko-Roznowskiego (a zwtaszcza: mieszkancow naddunajeckiej gminy
Zakliczyn) do Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Zakliczynie, w powie-

2 Interdialekt na gruncie dialektologii rozumiany jest badz jako zespot elementow jezykowych

ogo6lnodialektalnych, badz ponaddialektalnych [Zagorski, 1985, s. 57].
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cie tarnowskim (dialekt matopolski, gwary pasa pogorskiego)’. Motywacja do
przeprowadzenia badan byto zatozenie, ze wnioski do urzedu, jako teksty majace
charakter pism oficjalnych, moga odzwierciedla¢ dazenie do przetaczania kodow
jezykowych: z gwarowego (lub mieszanego z przewaga gwarowego) na ogolny.
Zatem, dyferencyjne elementy gwarowe pojawiajace si¢ w tych pismach, moga
da¢ obraz swiadomosci jezykowej tworcow wypowiedzi. Teksty pisane pomoga
wskazac, ktore elementy jezykowe sa przez mieszkancow wsi okolic Zakliczy-
na postrzegane jako gwaryzymy i eliminowane w sytuacji oficjalnej, a ktore sa
nieuswiadamiane i zamieszczane w podaniach.

Zakliczynski GOPS obejmuje piecza rozlegly teren gminy, w ktorej sktad
wchodza 24 miejscowosci (w tym 23 wsie i miasto Zakliczyn — nalezace do
najmniejszych miast w Polsce pod wzgledem liczby mieszkancow, zamieszki-
wane przez niespetna 1600 osob). Jest to teren gorzysty, rolniczy, a ludnos¢ tam
zamieszkata — w srednim i najstarszym pokoleniu — stabo wyksztalcona i osiadla,
niemigrujaca. To stwarza dobre warunki do zachowania gwary z jej dyferencyj-
nymi cechami systemowymi i leksykalnymi. Badania terenowe potwierdzaja
stosunkowo dobra znajomo$¢ czynng gwary przez najstarszych mieszkancow,
a przez pokolenia mtodsze — znajomo$¢ czynna i bierna w znacznie bardziej
ograniczonym zakresie. Gwara tego obszaru nie posiada tradycji pisanej. Brak
tez literatury w lokalnej odmianie dialektu (poza publikacjami dotyczacymi
nieodleglej Iwkowej autorstwa ks. Jana Piechoty oraz Stefana Szota), co dodat-
kowo uzasadnia potrzebg zbadania istniejacych tekstow urzgdowych pod katem
dialektalnym i etnolingwistycznym.

Bazg, z ktorej pozyskano materiat do analizy, stanowito 248 pism skierowa-
nych przez mieszkancow do Referatu Pomocy Srodowiskowej zakliczynskiego
GOPS-u w latach 2006-2014* (bylo to 211 wnioskow oraz 33 o$wiadczenia
o dochodach i 4 inne pisma — rachunki i opinie). Znaczny obszar dziatania
zakliczynskiego GOPS-u zostat podzielony na 3 rejony. Analizowane wnioski
pochodza gtdwnie z I rejonu (Charzewice, Faliszewice, Fasciszowa, Lustawice,
Melsztyn, Roztoka, Wroblowice, Zakliczyn, Zawada Lanckoronska), czgsciowo
tez z Il rejonu (Borowa, Dzierzaniny, Gwozdziec, Jamna, Konczyska, Olszowa)’.

3 Badania byly prowadzone w ramach projektu Oralnosé tekstow pisanych finansowanego z dotacji

celowej na prowadzenie badan stuzacych rozwojowi mtodych naukowcoéw (K/DSC/001990).
Pisma nie sa uszeregowane rocznikami, ale zgodnie z porzadkiem alfabetycznym nazwisk
wnioskodawcow w ramach poszczegoélnych (trzech) rejonéw dziatania GOPS-u. Autorka
ograniczyla si¢ do dokumentacji udostgpnionej przez kierownika i pracownikéw, zatem nie
byl mozliwy dobor pism wedtug daty ich powstania.

Wedlug szacunkowych danych uzyskanych od kierownika GOPS-u, rocznie do osrodka wpty-
wa ponad 250 wnioskéw o pomoc. Poniewaz gming Zakliczyn zamieszkuje ok. 12 450 oséb

4
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Teksty podan i wnioskow pochodza z reguty od 0s6b znajdujacych sig w trud-
nej (czgsto permanentnie trudnej) sytuacji zyciowej, najczesciej od ludzi stabo
wyksztatconych, niepracujacych poza rolnictwem — zatem, z dialektologicznego
punktu widzenia, od grupy, u ktérej mozna si¢ spodziewac¢ stosunkowo dobrze
zachowanej gwary. Teksty prosb o pomoc zawieraja zwykle dane bardzo pry-
watne, totez mniejsze jest prawdopodobienstwo, ze w ich pisanie angazowane
sq osoby z zewnatrz, majace wyzsza kompetencjg jezykowa.

Badane pisma maja zazwyczaj formg¢ wymuszong przez formularz wniosku
(83%), rzadziej redagowane sa w catosci przez piszacego (w analizowanym
materiale byto to 41 wnioskow (16%) pisanych r¢eznie i 3 — w komputeropi-
sie). W formularzu przewidziano kilka linijek na uzasadnienie wniosku i jest to
miejsce, w ktérym pojawia si¢ zwykle najdtuzszy tekst ciagly w catym pismie.
Przedmiotem prosb w analizowanych pismach byly najczgsciej: dozywianie
dzieci w szkotach, zakup opatu na zimg, zakup wyprawek szkolnych, zasitki
state 1 okresowe, za$ pojedyncze wnioski dotyczyly: dofinansowania leczenia,
sfinansowania pobytu w Domu Pogodnej Jesieni, dofinansowania remontow.
Autorkami 80% wnioskow byty kobiety.

Elementy gwarowe pojawily si¢ w 31 sposrod 248 analizowanych pism.
W tekstach odnotowano gwaryzmy z roznych ptaszczyzn systemu jezykowego. Sa
wsrod nich $wiadectwa wptywu fonetyki gwarowej, w tym przyktady ilustrujace
sposob realizacji kontynuantow dawnych samoglosek pochylonych, zwlaszcza
a, majacego na badanym terenie barwe zblizona do o lub tozsama z nim, np.*:

[Ona] mo sktat wengla ale nie do ani wiaderka.

[.lgrecyk] myslol ze matka Zonie pole przepisze i si¢ na tym przejechol.

Zona [Iksa] niezaradno jest Zyciowo.

[Tksionka] siedem dziecek mo.

[Igreconka] mo juz dwoje dziecek.

...od kiedy gnote ztamata to [Iksowo] sama bydto oporzondzo.

[Igrecok] przez gupote bylby dom spolil.

[.lgrecyk] si¢ w lojca podol.

Zona [Iksa] nie raz spata u nos poobijano.

(stanna 31.12.2013 . to 12 443 osoby), mozna uzna¢, ze do GOPS-u zwraca sig rocznie nieco
ponad 2% mieszkancow. Urzad Statystyczny w Krakowie podaje, ze z ré6znych form wsparcia
w ramach srodowiskowej pomocy spotecznej korzysta ok. 10% ludnosci gminy Zakliczyn, co
oscyluje w granicach $redniej dla powiatu tarnowskiego [Statystyczne Vademecum, 2015].
Przyktady podawane sa z zachowaniem oryginalnego zapisu. Wnioski zawieraja dane osobowe
oraz informacje wrazliwe, zatem personalia 0sob pojawiajace si¢ w cytowanym materiale zostaty
zamarkowane z uzyciem jako przyktadoéw nazwisk: Iks, Igrek, Zet.

6
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Dawne a pochylone w postaci o czgéciej niz w innych slowach pojawia sig
w wyrazie chatupa, w jej gwarowym wariancie chofpa, np.:

[Ona] w cholpie si¢ juz nawet nie pokazuje.

[Skibcok] na tym wygral, ze cholpe ma po matce.

Wszystkim w holpie popyrtato si¢ w gtowie i tam nie ma jednego co by sig zajot i przygarnot

najmlodsza [...].

W zgromadzonym materiale mozna takze odnalez¢ przyktady innych gwaro-
wych cech fonetycznych. Zwezenie artykulacji samogloski e do i przed spotgtoska
nosowa, widoczne jest w zwrocie ni ma (Takiego nieroba jak [Iksiok] to we wsi
ni ma). W potaczeniu ni ma ten sposéb wymowy jest bardzo popularny takze
W potocznym wariancie polszczyzny ogoélnej i licznie zaswiadczany w mate-
riatach wchodzacych do zasobu Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego [nkijp.
pl], rowniez w tekstach niestylizowanych na gware. Duza frekwencja pozwala
dopatrywac¢ si¢ w gwarowym wariancie fonetycznym potaczenia ni ma zleksy-
kalizowanej postaci.

Wyglosowa grupa -¢j zaimkow, przymiotnikow, liczebnikow i imiestowow,
a takze przystowkow pojawia si¢ na badanym terenie w postaci: -ij po spot-
gloskach migkkich i -yj po twardych badz z pominigciem koncowej -j. Taka
upraszczajaca wymowa znalazta odwzorowanie w dwoch wyrazach: taki ‘takiej’
i zadny ‘zadnej’:

Jestem w taki sytuacji, ze nie nadajg si¢ do pracy, ale ZUS mnie uzdrowil. Sprawa jest w sa-

dzie, ciagle sig toczy.

Uczymujemy sig¢ tylko z gospodarstwa rolnego nie mamy zadny r¢ty ani emerytury.

W drugim z przytoczonych cytatow pojawia si¢ zapis, ktory mozna by uznac
za przyktad mazurzenia (zadny ‘Zzadnej’). Poniewaz jednak mamy do czynienia
z tekstem pisanym recznie, prawdopodobne jest, ze znak diakrytyczny mogt zostaé
pominigty przypadkowo. Mazurzenie uznawane jest w powszechnym odbiorze
za bardzo jaskrawa ceche¢ gwarowa. Rownie charakterystyczne i powszechnie
identyfikowane z gwarg jest zjawisko labializacji. W analizowany materiale ten
sposob wymowy ilustruje jeden wyraz — fojciec ‘ojciec’: ,,[Igrecyk] si¢ w lojca
podo?”.

Teksty wnioskow utrwalaja takze uproszczenia fonetyczne o szerszym zasig-
gu, np. uproszczenie w grupie fu (fu>u, £6>0), czyli wymowa typu: dugi ‘dtugi’,
gupi ‘ghupi’, ochot ‘ochtdédl’, majaca pochodzenie dialektalne i odznaczajaca si¢
duza frekwencja w polszczyZnie potocznej — obejmujaca swym zasiggiem potu-
dniowa i $rodkowa Matopolske, Slask i zachodnia Wielkopolske [Duda, 2009,
s. 4; Kurek, 1985], por.:
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Jeszcze stary w grobie nie ochét a [Iksinsko] juz szukata nastgpnego gupiego.
[Igrecok] przez gupote bytby dom spolit.

W badanych tekstach wida¢ takze §lady potudniowopolskiego upraszczania
grup spolgtoskowych trz-, drz-, jak w wyrazie uczymywaé “utrzymywac’, np.:

Uczymujemy si¢ tylko z gospodarstwa rolnego [...].
Uczymujemy si¢ z gospodarki.

Uproszczeniu ulegaja rowniez inne grupy spotgloskowe, np. zZdzc do Zc
w miejscowniku toponimu Gwozdziec (,,Zwracam si¢ z prosba o dofinansowanie
dozywiania dziecka w szkole w Gwozcu”), czy wyglosowa, ubezdzwigczniana
grupa -df, jak w wyrazie ochot ‘ochtodt’ (,,Jeszcze stary w grobie nie ochot
a [lksinsko] juz szukata nastepnego gupiego”).

Takze na plaszczyznie morfologicznej teksty pism pozwalaja zaobserwowaé
wpltywy lokalnej odmiany polszczyzny méwionej. Stosunkowo duza frekwencja
odznacza si¢ wyraz dziecko, w ktorego morfemie leksykalnym w polszczyznie
ogoblnej pojawiaja si¢ w liczbie mnogiej alternacje (dzieck-, dziec-), zas w lo-
kalnej odmianie dialektu formy obu liczb oparte sa na tym samym alomorfie
(to dziecko, te dziecka):

Dziecka mieszkaja z matka.

Iksionka] siedem dziecek mo.

Iksinsko] niczego dobrego dziecek nie nauczyta.
Igreconka] mo juz dwoje dziecek.

Iksiok] tylko dziecek narobit i kroéw nakupit.

Ikséwna] to najlepsza dziewucha ze wszystkich dziecek.
Zecionka] to taki nierup, tylko do robienia dziecek ma dar.

— e, ——

W jednym z pism pojawit si¢ tez wyraz gnota w znaczeniu ‘noga’ — ,,0d
kiedy gnote ztamata to [Iksowo] sama bydto oporzondzo”. Wyraz gnot nalezy
do zasobu dyferencyjnej leksyki Pogorza (por. gnoty ‘dosadnie o nogach’ [SGPg,
2011, s. 42]), jednak ma on rodzaj meski. Po§wiadczona w tekscie forma rodzaju
zenskiego (gnota) to osobliwo$¢ fleksyjna badanego obszaru polszczyzny, znana
w innych jezykach stowianskich (por. stow. r.m. Andt, r.z. hndta ‘nogi cztowieka’
[SSN, 1994, s. 582]).

Na plaszczyznie stowotworczej wyrazng roéznice w stosunku do polszczy-
zny ogodlnej wykazuja nazwy patronimiczne i matronimiczne. W matopolskich
wsiach nadal bardzo produktywne sa formanty stosowane w nazwach coérek,
zwlaszcza -anka (w gwarowej postaci fonetycznej: -onka), np. Mastalyrzonka
‘corka Mastalerza’, Partyconka ‘corka Partyki’; syndw: -ok, np. Mastalyrzok ‘syn
Mastalerza’, -yk, np. Kijoscyk ‘syn Kijowskiego’; zon: -ina /-yna, -ka i (rzadziej:
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-owa w postaci -owo), np. Holdzino ‘zona Holdy’, Jonicka ‘zona Janika’, Gniad-
kowo ‘zona Gniadka’. Warte podkreslenia jest, ze takie formacje stowotworcze
w jezyku codziennym mieszkancow badanych okolic niemal bezwyjatkowo
zachowuja gwarowa posta¢ fonetyczna (nawet u osob, w ktoérych mowie nie
wystepuja zadne inne cechy gwarowe). Stosunkowo czg¢sto pojawiaja si¢ one tez
w pismach, poniewaz — wskutek nieproduktywnosci wymienionych formantow
w polszczyznie ogdlnej — nie byloby mozliwosci zamienienia ich okresleniami
innymi niz opisowe. Ponadto, jako elementy jezykowe uzywane w codziennych
kontaktach w celu identyfikacji cztonkow wspolnoty rodzinno-sasiedzkiej, na
trwate wpisane sa w lokalny koloryt jgzykowo-kulturowy i ich gwarowy charakter
zwykle nie jest u§wiadamiany’.

Rachunek za sprzedaz drewna opalowego dotaczony do akt jednego z wnio-
skodawcow, zawiera informacje, iz drewno zostato pociete i zciupane (,,Drzewo
1 m?, pocigte, zciupane w kwocie 140 zt plus transport 20,00 zt, aczna kwota
160 zt.”). Oficjalny, zinstytucjonalizowany charakter informacji (rachunek, poza
podpisem ustugodawcy, zostat opatrzony pieczatkami i podpisami: soltysa oraz
dyplomowanego pracownika socjalnego) moze stanowi¢ dodatkowe potwierdze-
nie, ze czasownik ciupac / zciupaé nie jest przez sygnatariuszy (ktorzy naleza do
0s0b $wiadomych spotecznie) postrzegany jako wyraz gwarowy i — co sig z tym
faczy — nie dostrzega si¢ potrzeby wyeliminowania go i zamienienia stowem
ogolnopolskim (np. porgbac, pocigé, pokawatkowac, rozdrobnic).

Leksykalizm gwarowy ochtéodngé pojawiajacy si¢ w zdaniu: ,,Jeszcze stary
w grobie nie ochot a [lksinsko] juz szukala nastgpnego gupiego” nawiazuje
w sposob metaforyczny do znaczenia ‘ostygnaé, okrzepna¢’ [por. SGPg, 2011,
s. 105; por. chtodki ‘chtodny’ SGP, 1900, s. 198]. Czasownik ochtodngé odsyta
do stopnia zaawansowania zmian posmiertnych jako do wyktadnika uptywu czasu
(jeszcze (dobrze) nie ochtodt ‘minglo niewiele czasu od czyjej$ Smierci’, zdgzyt

Jjuz ochtodngé ‘mingto juz odpowiednio duzo czasu od czyjej$ Smierci do wyda-
rzenia, ktore po niej nastapito”). W przeciwienstwie do wczesniejszego przyktadu,
W przytoczonej tu wypowiedzi nie mozna mowi¢ o ztamaniu jednolito$ci stylu
w pis$mie oficjalnym przez uzycie dyferencyjnego wyrazu gwarowego, poniewaz

7 Do elementéw gwarowych najczgsciej uswiadamianych przez méwiacych naleza jaskrawe

cechy fonetyczne i leksykalne, ale nie stowotworcze. Nie podajg w tym miejscu cytatow z pism
kierowanych do GOPS-u ze wzgledu na ochrong danych osobowych. Formy nazwisk w cytatach
podawanych jako ilustracje w innych miejscach tekstu zostaly zamarkowane w taki sposob, by
zachowac ich cechy fonetyczne i stowotworcze. W przyktadach przytoczonych w tym miejscu
postuzono si¢ nazwiskami nalezacymi do najczgstszych na badanym terenie.
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cytat po$wiadcza stosunkowo wiele cech lokalnej gwary, co $wiadczytoby o dos¢
niskiej $wiadomosci jezykowej autora tekstu.

Redagowanie pisma w stylu potocznym, wynikajace z braku odpowiednich
kompetencji jezykowych autorow i zwiazane z ich sporadycznym kontaktem ze
stowem pisanym (w aktywnym wydaniu) sprzyja pojawieniu si¢ gwaryzmow, jak
w zdaniu: ,,Wszystkim w hotpie popyrtalo si¢ w glowie i tam nie ma jednego
co by sie zajot i przygarnot najmtodsza [...]” (por. plopyrtaé sie ‘pomieszaé sig
komus$ w gltowie’ [SGPg, 2011, s. 133]).

Na podstawie stosunkowo niewielkiej probki tekstow (niespetna 250) nie
sposob sformutowac¢ $miatych wnioskow ogolnych. Z pewno$ciag mozna jednak
stwierdzi¢, ze polszczyzna mowiona mieszkancow Pogdrza bywa widoczna
w pismach majacych charakter urzgdowy, oficjalny. Prawidlowo$¢ ta dotyczy
niewielkiego odsetka tekstow (ok. 13%) i dowodzi braku kompetencji jezykowej
i komunikacyjnej, ktéra pozwolitaby autorom na przetaczenie kodu. W jezyku
pisanym utrwalane sa zwykle mniej jaskrawe gwarowe cechy fonetyczne oraz
leksykalizmy, ktorych dialektalna proweniencja nie jest uswiadamiana.

ROZWIAZANIA SKROTOW

SSN — Ripka Ivor, red., 1993, Slovnik slovenskych nareci, t. 1, A—K, Vedavy-
davatel’stvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava.

SGP - Karrowicz Jan, 1900, Stownik gwar polskich, t. I, A do E, nakt. Aka-
demii Umiejg¢tnosci, Krakow.

SGPg — WieTrzYK Aleksander, 2011, Stownik gwary Pogdrzan (z okolic Gor-
lic), red. Barbara Grabka, Renata Kucharzyk, Dom Wydawnictw Na-
ukowych, Krakow.
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Anna Piechnik

GWARA MOWIONA W PISMACH O CHARAKTERZE OFICJALNYM
(NA PRZYKELADZIE KORESPONDENCJI DO GMINNEGO OSRODKA
POMOCY SPOLECZNEJ W ZAKLICZYNIE)

Streszczenie

Artykut dotyczy wpltywu gwary (czyli jezyka moéwionego) na ksztalt jezykowy pism kierowanych
przez mieszkancow Pogorza Cigzkowicko-Roznowskiego do Gminnego Osrodka Pomocy Spo-
tecznej (GOPS) w Zakliczynie, w powiecie tarnowskim, w latach 2006-2014. Analizie poddano
248 tekstow. Pochodza one zwykle od stabo wyksztatlconych osob znajdujacych si¢ w trudnej
sytuacji zyciowej, zajmujacych si¢ wytacznie rolnictwem — wige od grupy, u ktdrej mozna sig spo-
dziewac stosunkowo dobrze zachowanej gwary. Cechy gwarowe, odnotowane jedynie w 10% pism,
wskazuja na brak wystarczajacych kompetencji jgzykowych i komunikacyjnych, ktore pozwolityby
piszacym na przelaczenie kodu. Teksty utrwalaja gwarowe cechy fonetyczne (zwlaszcza woka-
liczne), a takze morfologiczne (szczegdlnie stowotworcze) oraz leksykalizmy, ktorych dialektalna
proweniencja nie jest uSwiadamiana.

SPOKEN LOCAL DIALECT IN OFFICIAL PAPERS (ON THE EXAMPLE
OF PAPERS SUBMITTED TO THE LOCAL SOCIAL WELFARE CENTRE
IN ZAKLICZYN)

Summary

The article discusses the influence of a local dialect (i.e. spoken language) on the linguistic shape
of papers submitted by the inhabitants of the Highlands of Cigzkowice-Roznéw to the Local
Social Welfare Centre (GOPS) in Zakliczyn, in the Tarnéw district, from 2006 to 2014. 248 texts
have been analysed. Most of them were written by poorly educated people in a difficult financial
situation, who only deal with farming — i.e. by the group of people whose knowledge of a local
dialect is expected to be relatively good. Local dialect features, detected in only 10% of the papers,
indicate the lack of sufficient language and communication skills that would make it possible for
the authors to switch the code. The texts reflect local dialect phonetic features (especially vocalic
ones), morphological features (especially those related to word-formation), as well as lexical units
whose dialectal origin is not realized.
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Abstract

The surnames of Piotrkow’s inhabitants from the 19" and the beginning of the 20™ century are the
subject of the analysis. The ethnic variety of the town inhabitants is shown through the prism of the
surname. The variety of onymic structures coexisting in that particular period in Piotrkow’s land
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Nazwiska ksztattowaty si¢ pod wptywem wielu czynnikdw, np.: spolecznych,
religijnych, cywilizacyjnych, takze politycznych lub innych. Nazwy wlasne sa
no$nikami warto$ci kulturowych, ktore zawarte sa zarbwno w strukturze, jak
i w tre$ciach semantycznych nazw. Ciekawym przyktadem nazwisk, w ktoérych
odzwierciedlona jest wielokulturowos¢, wynikajaca z faktu zréznicowania etnicz-
nego, sa dziewigtnastowieczne nazwiska mieszkancéw dawnego Piotrkowa, dzi$
Piotrkowa Trybunalskiego'. R6znorodnos¢ struktur onimicznych w tym miescie
uwarunkowana jest podtozem historyczno-kulturowym. Miasto zamieszkiwala,
oprocz Polakow, ludno$¢ obcego pochodzenia, tj. prawostawni Grecy, ktorzy
przybyli w potowie XVIII wieku do Piotrkowa, mieszczanie niemieccy, takze

* Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach, Filia w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat
Filologiczno-Historyczny, Instytut Filologii Polskiej, ul. J. Stowackiego 114/118, 97-300
Piotrkéw Trybunalski; e-mail: a.klimas@unipt.pl

Rozszerzenie nazwy Piotrkow o czton Trybunalski (w celu upamigtnienia zapoczatkowania
w tym mieScie parlamentaryzmu polskiego) nastapito po II wojnie swiatowe;j.

1
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Rosjanie, osiedlajacy si¢ tu zwlaszcza po powstaniu listopadowym. Najwigksza
grupe ludnosci obcego pochodzenia stanowili jednak Zydzi, przybywajacy do
Piotrkowa zarowno ze Wschodu, jak i Zachodu. Sprowadzili si¢ do miasta takze
Szkoci oraz Ormianie i Wegrzy, ale tylko nieliczni osiedlili si¢ na state?.

Celem artykutu jest ukazanie — poprzez pryzmat nazwiska — zréznicowania
etnicznego mieszkancow dziewigtnastowiecznego Piotrkowa, pokazanie, w jaki
sposob niepolskie pochodzenie 0sob osiadtych w Piotrkowie zostato odzwiercie-
dlone w ich nazwach wtasnych. Warto takze zwroci¢ uwagg na aspekt adaptacji
obcojezycznych nazwisk do polskiego systemu jgzykowego.

Analizowany w niniejszym artykule materiat jezykowy pochodzi ze Stow-
nika nazwisk mieszkancow Piotrkowa Trybunalskiego i okolic XIX—XX wieku,
autorstwa Elzbiety Piotrowicz, Agnieszki Raszewskiej-Klimas i Lidii Pacan-Bo-
narek [w druku]. Jest to praca kontynuujaca badania antroponimiczne regionu
piotrkowskiego, zapoczatkowane przez Stawomira Galg, pozostajaca w zwiazku
z publikacja S. Gali i E. Piotrowicz Nazwiska historyczne piotrkowian [2001],
a takze z publikacjami S. Gali: Stowotworstwo nazwisk i przezwisk ludnosci
bytego powiatu piotrkowskiego [1979] 1 Stownik nazwisk i przezwisk ludnosci
ziemi piotrkowskiej [1987].

W dwutomowym Stowniku. .., liczacym okoto 15 tysigcy jezykowych jedno-
stek onimicznych, duza czg$¢ to antroponimy, ktorych nosicielami byta ludnos¢
obcego pochodzenia. O r6znej narodowosci nosicieli nazwisk $wiadcza podstawy
derywacyjne onimow, ktorymi sa nazwy etniczne oraz obce nazwy miejscowe,
imiona i apelatywy, a takze zroznicowane typy strukturalne nazwisk, nienalezace
do polskiego systemu nazewniczego.

Zapisy zrodtowe nazwisk pochodza z lat 1808—1930. Sytuacja geograficzna
w Europie w tym czasie zmieniala sig. Tereny Polski byty pod zaborami Prus,
Austrii i Rosji. W 1807 roku utworzono Ksigstwo Warszawskie, ktore nastgpnie
przeksztatcono w Krolestwo Polskie. Po 1918 roku na wigkszosci polskich te-
rendw przedrozbiorowych powstaty nowe panstwa: odrodzona Rzeczpospolita
Polska, Litwa oraz Wolne Miasto Gdansk. Niewielkie czgsci terytorium znalazty
si¢ w granicach Lotwy, Rumunii i Czechostowacji, ktora byla wezesniej czgscia
monarchii wegierskiej, a potem Austrii 1 Austro-Wegier. Czg$¢ dawnych ziem
Polski pozostata w granicach Niemiec oraz Rosji Radzieckiej. Zmienna sytuacja
geograficzna sprawia, ze okreslenie przynalezno$ci panstwowej w czasie objgtym

2 Informacje na temat historii Piotrkowa i o mieszkancach miasta zawieraja m. in. publikacje:

A. Warchulinska [2012], J. Zigtek [2011], P. Glowacki [2009], E. Przytubska-Siatkowska [2008],
J. Kisson-Jaszczynski [1993, 2008], A. Kempa [1997], M. Gasior, J. Orzynski, M. Ratajski
[1997], B. Baranowski, red. [1989].
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badaniami jest skomplikowane i nie zawsze mozliwe do ustalenia. Dlatego w pra-
cy skupiono sig na grupie etnicznej, rozumianej jako wspodlnota ludzi mowigca
tym samym j¢zykiem, zwiazana wspolng historia i kultura.

W niektorych nazwiskach zawarta jest informacja wprost o przynaleznosci
nazywanego do danego narodu, poprzez przeniesienie nazwy etnicznej do ka-
tegorii nazw osobowych. Nalezy wzia¢ pod uwagg wielomotywacyjno$¢ nazw
osobowych 1 rézne motywy nominacyjne, a takze udzial metafory w procesie
nazwotworczym. Dzi$ trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢ czy podstawy derywa-
cyjne nazwisk zawartych w Stowniku. .. wskazywaty na pochodzenie piotrkowian,
czy o kreacji antroponimu zadecydowaly inne czynniki pozajezykowe. Biorac
pod uwage udokumentowane historycznie zréznicowanie etniczne mieszkancow
dziewigtnastowiecznego Piotrkowa, wielce prawdopodobne jest, ze podstawy
derywacyjne rzeczywiscie charakteryzuja nosicieli ze wzglgdu na przynaleznos¢
etniczng czy terytorialna. O wielonarodowosci dawnego Piotrkowa $wiadcza cho-
ciazby liczne antroponimy rowne nazwom etnicznym, np.: Auras (<n. etn. AwWros
oznaczajacej Ormian < ap. tac. aurora, -ae ‘Wschod; ludy Wschodu’ SEPP, NLat,
52); Behm (<n. etn. Bem <Bo(h)emus ‘Sredniowieczna nazwa Stowian czeskich’
NEtn), Czech (< n. etn. Czech NEtn), Dajcz (< wsch§rniem. Daitsch ‘Niemiec’,
por. Deutsch NG), Dering (< n. etn. Duryng, During ‘nazwa etniczna plemienia
Turyngéw’ NEtn), Dunin (< n. etn. gw. Dunin ‘Duniczyk’ NEtn), Estrajcher
(< n. etn. Ostrreicher ‘Austriak’ PSNP), Frank (< n. etn. Franke ‘Frankonczyk,
mieszkaniec Frankonii, dzi$ cz¢$§¢ Bawarii’ SNP), Friese (<n. etn. Fris(e) ‘Fry-
zyjezyk’, por. Fryzowie ‘lud pochodzenia germanskiego zamieszkujacy obszary
dawnej Fryzji’ NEtn), Galla (<n. etn. Galla ‘mieszkanka Galli, fac. Gallia’, Galla
‘Galijka’ Fros; por. Gallus ‘Francuz’, tacinska nazwa Celtow NEtn), Horwat,
Karwat (< n. etn. Chorwat NEtn), Kozak (< n. etn. Kozak ‘mieszkaniec dawnej
Ukrainy’, ap. kozak ‘mieszkaniec Ukrainy stuzacy w wojsku jako jezdziec lekko
uzbrojony’ SW), Litwiak (< n. etn. Litwak, Litwiak ‘okre$lenie Zydow, przy-
bywajacych do Krolestwa Polskiego z zachodnich guberni Rosji’ SJP), Litwin
(< n. etn. Litwin ‘mieszkaniec Litwy, pochodzacy z Litwy’ NEtn) lub od nich
derywowane, np.: Kazierowicz (<n. etn. Kazar, Chazar ‘cztonek grupy plemienne;j
w potudniowej Rosji’ RymNP). Niektore z tych antroponimow sa do dzi§ obecne
w Piotrkowie Trybunalskim, czego $wiadectwem jest nazwa restauracji na Rynku
Trybunalskim U Dunina 1 Ormianin.

Wisrod nazw odetnicznych zarejestrowane sa antroponimy wskazujace na
przynalezno$¢ nosicieli do narodu polskiego. Jednym z nich jest nazwisko Polak
(< n. etn. Polak NEtn). Na polskie pochodzenie wlasciciela nazwiska wskazuje
ponadto antroponim Lach, motywowany nazwa etniczna Lach, ktora wschodni
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Stowianie nazywali Polakéw (‘Polak’ NEtn). Antroponim ten mogt by¢ tez mo-
tywowany apelatywem lach w znaczeniu ‘katolik’ SW i oznacza¢ cztonka kato-
lickiej wspolnoty wyznaniowej. W Piotrkowie bowiem obok katolikow, ktorzy
stanowili najliczniejsza chrzescijanska grupe wyznaniowa, mieszkali wyznawcy
prawostawia i protestantyzmu, a takze osiedlita sig tu liczna diaspora zydowska,
wyznajaca judaizm. Wyznania te miaty swoje domy modlitwy. Do dzi$ w Piotr-
kowie zachowaly si¢ prawostawna cerkiew i synagoga, znajdujaca si¢ w czesci
miasta zwanej dawniej Wielka Wsia lub Zydowskim Miastem Piotrkowem.

Dowodem zréznicowania etnicznego, majacego odzwierciedlenie w onimach
piotrkowskich sa nazwiska utworzone od nazw miejscowych. Utrwality one
pochodzenie lub wczesniejsze miejsce zamieszkania przybytych do Piotrkowa
ludzi, sa swiadectwem ich wedréwki. Nazwiska powstale od nazw miejscowych sa
czgstym typem nazewniczym zar6wno w antroponimii polskiej, jak i niemieckie;.
Systemy nazewnicze polskie i niemieckie miaty duzy wptyw na rozwdj nazwisk
Zydow. Ponadto nazwisko odmiejscowe u Zydéw ,.byto waznym czynnikiem
identyfikacyjnym z powodu ich niezwyklej ruchliwosci i ciaglego przemiesz-
czania si¢ z miejsca na miejsce. Informowato o miejscu urodzenia, pochodzenia
rodziny lub poprzedniego pobytu” [Abramowicz, 2003, s. 10]. Na podstawie
zapisow zrodtowych, cytowanych w Stowniku..., nie zawsze mozna stwierdzic,
jakiej narodowosci byta osoba noszaca dane nazwisko. Przypuszcza sig, ze
wigkszo$¢ antroponimow, powstalych od nazw miejscowych lezacych dzis poza
granicami Polski, nalezata do ludno$ci pochodzenia zydowskiego, zwazywszy
na fakt, ze w 1859 roku na 11159 mieszkancow Piotrkowa 4999 stanowili Zydzi
[Gasior, Orzynski, Ratajski, 1997]. Kolejna grupe tworza nazwiska Niemcow
mieszkajacych w Piotrkowie, potwierdzone w niemieckich antroponomastyko-
nach, pochodzace od niemieckich nazw miejscowych. Pozostate, nieliczne naleza
do innych grup etnicznych.

Miejscowosci, bedace podstawa derywacyjna nazwisk, leza dzi$§ na terenie:

a) Niemiec, np.: Badenburg (< n. m. Badendurg — Hesja AtlSw), Bandau
(<n. m. Bandau — Saksonia AtISw), Capel (< n. m. Cappel — Wirtembergia AtISw),
Dessau (<n. m. Dessau — Saksonia AtISw), Erenberg (< n. m. Ehrenberg — Hesja
NG, SG), Freyberger (<n. m. Freiberg — Saksonia AtISw), Freidenstad (< n. m.
Freudenstadt — Badenia-Wirtembergia AtISw), Ginsburg (< n. m. Giinzburg —
Bawaria AtISw), Koblenc (< n. m. Koblenz — Nadrenia-Palatynat AtISw), Lich-
tensztejn (< n. m. Lichtenstein — Badenia-Wirtembergia AtISw);

b) Rosji, np.: Archangielski (< n. m. Archangielsk SG), Giter (< n. m. Gita —
okolice Archangielska RG), Kazariski (< n. m. Kazan AtISw);
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¢) Ukrainy, np.: Hofubski (< n. m. Holuby SG), Kozycki (< n. m. Kozyczi,
dzi$ Kozice — okolice Lwowa SG);

d) Litwy, np.: Gozias (< n. m. Goza — okolice Wilna SG);

e) Lotwy, np.: Kronenberg (< n. m. Kronenberg, Kronsburg AtISw);

f) Biatorusi, np.: Grawecki (< n. m. Grawa), Grodzinski (<n. m. Grodno SG),
Kaminer (< m.in. n. m. Kamino — okolice Witebska RG);

g) Austrii, np.: Karler (<n. m. Karl AtISw), Heydinger (<n. m. Haiding AtISw);

h) Czech, np. Horowicz (< n. m. Horovice AtlISw);

1) Zakaukazia, np. Kudesz (< n. m. Kuda SG).

Niektore nazwiska, moga by¢ motywowane nazwami miejscowymi o zblizo-
nej budowie morfologicznej i fonetycznej, ktdre oznaczaja kilka miejscowosci,
lezacych w roznych czesciach geograficznych, np. antroponim Kaminkowski
motywowany moze by¢ n. m. Kaminka lub Kamenka, a miejscowosci o tej nazwie
leza w okolicach Wilna, a takze licznie wystepuja na terenach dzisiejszej Bialo-
rusi, Ukrainy i Rosji SG, RG. Nie mozna tez wykluczy¢ polskiego zrodtostowu.

O przybyciu do XIX-wiecznego Piotrkowa oséb z ternu Prus Wschodnich czy
Prus Zachodnich swiadcza nazwiska pochodzace od niemieckich lub zniemczo-
nych polskich nazw miejscowych, lezacych na tych terenach, np.: Bechaj (<n. m.
Bechau, zob. Biechow), Hoffer (< n. m. Hoff, zob. Trzgsach NmPol, SG), Lana
(< niem. n. m. Lahna, Lana, zob. Lyna NmPol), Landau (< niem. n. m. Landau,
zob. Ladek, Ledowo SG), Lenc (< niem. n. m. Lenck, zob. L.eck NmPol).

Wyodrebniaja si¢ dwa podstawowe typy strukturalne niepolskich nazwisk
odmiejscowych. Pierwszy z nich stanowia antroponimy niederywowane, formal-
nie rowne nazwom miejscowym, czasem dostosowane fonetycznie do polskiego
systemu jezykowego, np.: Bandau, Koblenc. Druga grup¢ tworza antroponimy
derywowane od nazw miejscowych za pomoca sufikséw réznego pochodzenia.
Nazwiska odmiejscowe zawieraja w swej strukturze gtownie stowianski sufiks
-ski / -cki, np.: Archangielski, Hotubski i niemiecki -er, np. Berliner, Frayburger,
Gammer. Bywa, ze sufiksy -ski / -cki i -er funkcjonuja wymiennie, np. Kaliski
i Kaliszer.

Wazna grupe nazwisk $wiadczacych o zréznicowaniu etnicznym piotrkowian
stanowia formacje odimienne. Znaczna cz¢$¢ z nich to antroponimy utworzone
od imion potwierdzonych w rosyjskich antroponomastykonach, np.: Aleksiejew
(< im. ros. Anexceit Pet), Amfifow (< im. ros. AMdwr, Ambunoxuit, AMPUIOX
Pet), Anton (< im. ros. AaTOH uzywane na Rusi Czerwonej, starsze AHTOHUM,
z fac. Antonius, pol. Antoni Pet). Artemiew (< im. ros. Aprem < Apremuii Pet),
Boris, Borys (< im. ros. bopuc Pet), Edyk (< im. ros. Oaak < im. Dnyapxn Pet),
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Boris, Borys (< im. ros. bopuc Pet), Edyk (< im. ros. Ok < im. Dnyapx Pet),
Ewdokimow (< im. ros. EBnokum Pet), Iwanow (< im. rus. Iwan SupS, pol. Jan
NCh). Ponadto wystgpuje grupa nazwisk motywowanych imionami uzywanymi
na wschodnich ziemiach dawnej Rzeczypospolitej, glownie na Litwie, np.: Jonaj-
tys, Jonas (< im. lit. Jonajtis, Jonas, pol. Jan LLKZ), Ilczuk (< im. Elijasz NCh,
na Kresach Wschodnich Iliasz, Ilia RymNP). Nazwiska Indrasik, Indrejkiewicz
(< im. Jedrzej, stow. Indras, Indrejko, pol. Andrzej NCh) swiadcza natomiast
o stowackim pochodzeniu nazwisk nosicieli.

Formacje odimienne moga sugerowac nie tylko skad pochodzili nosiciele
antroponimoéw, ale takze jaka religi¢ wyznawali. Notowane sa migdzy innymi
nazwiska od imion cerkiewnych, uzywanych w kosciele prawoslawnym, np.:
Gryniew (<im. wsl. Gryt/Hryn <im. cerk. Gregorij SupS), ltuchowski (<im. cerk.
Jewtichij > Eutuchij, gr. Eutyches SupS), Jakutowicz (< im. Akakij, Akatij, Akat
RymNP), Jewsiejew (< im. EBceit <im. EBceBuii Pet, RymNP) lub utworzone od
imion biblijnych czy hebrajskich, charakterystyczne dla religii narodowej Zydow.
W grupie odimiennych nazwisk Zydoéw sa antroponimy niederywowane rowne
imionom zaréwno biblijnym, np.: Aner, Boruch, jak i jidyjskim, np.: Ber, Hirsz,
Lajzer. Zydzi przejmowali imiona od otaczajacych narodéw, wigc pewna grupa
nazwisk odimiennych powstala na bazie imion niemieckich lub innych. Wsrod
formacji odimiennych wystepuja nazwiska pochodne od imion, ktore w swojej
strukturze zawieraja sufiksy hebrajskie: -on, np. Defon lub deminutywny sufiks
-i, znany w starej hebrajszczyznie oraz jezyku aramejskim, ktory jest ponadto
sufiksem zaimkowym dla oznaczenia formy ‘moj syn’, a takze ‘mdj synu’, np.:
Lewi (<im. hebr. Lew 1Z). Sa tez formy z sufiksem -el, majacym w nazewnictwie
zydowskim rdzne pochodzenie, np.: moze by¢ kojarzony z niemieckim sufiksem
-el 1 tworzy¢ formy zdrobniate, np.: Ebel (< im. Albrecht, Abraham Gug), Gecel
(<im. Gec 1Z) lub w nazwiskach Zydéw pochodzacych z Wilefiszczyzny taczyé
si¢ z litewskim sufiksem -elis [Abramowicz, 2003, s. 11-12]. Wystepuje ponadto
grupa nazwisk derywowanych sufiksami stowianskimi od imion hebrajskich,
czego przyktadem jest formacja Henczka (< im. hebr. Hencza, Hencza 17).

Nazwiska od imion niemieckich, wskazujace na niemieckie pochodzenie, to
m.in.: Ebert (<im. Eberhard Got), Dytri (wysokoniemiecka skrocona forma im.
Dietrich, ktore jest odpowiednikiem goc. im. Teodoryk Fros). Pewne antroponimy
odimienne, jak np. Janke, Janitz (< im. Jan NCh) sa §wiadectwem germanizacji
formacji polskich.

Obcojgzyczne antroponimy piotrkowskie to takze formacje odapelatywne.
Nalezy do nich m.in. nazwisko Ajdukowski, majace w swej podstawie apelatyw
(h)ajduk, z kresowym opuszczeniem naglosowego /4 (w znaczeniu ‘Zohierz pie-
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choty wegierskiej, shuzacy na dworach magnackich’ SXVI) oraz inne nazwiska,
w ktorych widoczne sa jezykowe wplywy:

a) rosyjskie: Baryn (< ap. ros. 6apun ‘pan, dziedzic’ SRP), Bojarin (< ap.
bojar, bojarz, bojarzyn ‘szlachcic z terenu Rusi i Litwy’ SW, z rus. realizacja
rz > r, ry > ri), Gibel (< ap. ros. rubens ‘zguba, zaglada, zatracenie’ SRP);

b) biatoruskie: Hafaj (< ap. brus. xanyii ‘stuga, lokaj” TSBM);

c) litewskie: Jodko (< lit. juodis ‘czarny’ SG), Korpas (< lit. karpys ‘kto
strzyze’, karpis ‘karp’ LVKZ), £aguna (< ap. laginti ‘namawia¢, zaciekawia¢’
NmPol);

d) czeskie: Hork (< czes. horky ‘goracy’, hotky ‘gorzki’ RymNP), Kluk
(< czes. kluk ‘chtopiec, pacholg, cztowiek lekkomys$lny, swawolny’ RymNP),
Kotarbinski (< czes. kotrba ‘ciemig, ciemigga’, pst. *kotsrba ‘kudtaty teb’ SES);

e) niemieckie: Bauer (< ap. niem. Bauer ‘chtop, wiesniak’ SNP), Braun
(<niem. braun ‘brazowy’ SNP), Diner (< ap. niem. Diener ‘stuga’ SNP), Dryling
(<ap. niem. Drilling ‘trojlufka, trojak’, ‘trojaczki’ PSNP), Dryll (< ap. niem. Drill
‘¢wiczenie, musztra, tresura, rygor’ PSNP), Freud (< ap. niem. Freund ‘przyjaciel’
PSNP), Jiinger (< niem. jiinger ‘miodszy’ LT);

f) jidysz: Fraj (< ap. jid fraj, niem. frei ‘wolny, uwolniony’ DudJW), Klug
(< ap. jid. klug, niem. klug ‘rozsadny, roztropny, madry’ DudJW), Lik (< ap.
jid. like ‘zaciemnienie, za¢mienie’ DudJW), Lejm (< ap. jid. lejm, niem. Lehm
‘glina’ DudJW);

g) greckie: Kart (< gr. karteros ‘silny, mocny’ Pet).

O wieloetniczno$ci mieszkancow dawnego Piotrkowa §wiadcza zréznicowane
typy strukturalne nazwisk, nalezace do réznych systemow nazewniczych. Na
wschodniostowianski zrodtostow wskazuja w materiale piotrkowskim nazwiska
z sufiksem -in, np. Czerakin, Gawrin, -(en)ko, pierwotnie o charakterze deminu-
tywnym, nastgpnie patronimicznym, np. Czernenko (< ap. ros. 9€pHbIi ‘czarny’
SRP), Ignatczenko (< im. ros. Urnat, Urnarutii Pet), Fukienko (< im. ros. ®okas,
®doxueit < im. Poka Pet), rosyjski sufiks -ow, np. Amfitow (< im. ros. Amdbun
Pet), Gawritow (< im. ros. ['aBpumi, ['aBpuino Pet), i -ew, np. Bielajew (< ap.
ros. 6emprit ‘biaty’ SRP), Gardiejew (< im. ros. I'opaeit, ['opauii Pet), Grigoriew
(<im. ros. I'puropmuti Pet). Charakterystyczne sa typowe rosyjskie otczestwa, np.
Aleksiejewicz (< im. Anexceit Pet).

Sposrdod bardzo réznorodnych i bogatych typow strukturalnych nazwisk zy-
dowskich jako charakterystyczne nalezy wymieni¢ formacje patronimiczne, ktére
tworzone byly najczesciej pod wptywem antroponimii niemieckiej i stowianskie;.
Oproécz stowianskich struktur patronimicznych, np. z sufiksem -ewicz / -owicz,
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np. Anszlewicz (< im. hebr. Anszel 1Z), Chajewicz (< im. hebr. Chaj, Chaja 1Z),
Efioimowicz (<im. hebr. Efroim, Efraim 1Z), Lajzerowicz (< im. bibl. Lazar, Ele-
azar, Eliezer, pol. Lazarz AbrS), w nazwiskach piotrkowskich czgsty typ nazwisk
odojcowskich stanowia struktury ztozone, compositia patronimiczne o niemiec-
kiej strukturze, z elementem -son (< ap. niem. Sohn ‘syn’), np. Abramson, Ja-
cobson. Zblizony typ nazwisk tworza antroponimiczne compositia z elementami
-man (< ap. niem. Mann ‘cztowiek’), np. Akerman, Blikman; -baum (< ap. niem,
Baum ‘drzewo’), np. Birnbaum, Ejzenbaum; -berg (< ap. niem. Berg ‘gora’), np.
Ajzenberg, Bajnberg; -sztejn (< ap. niem. Stein ‘skata, kamien’), np. Adelsztejn,
Birensztejn oraz inne zlozenia. Notowane sa tez rzadkie formacje patronimiczne,
takie jak nazwiska o niemieckim rodowodzie z baltyckim, potnocno-niemieckim
sufiksem -#, np. Ebert, Lubenauert oraz nowohebrajskim i arabskim sufiksem
-i / -y, np. Jacobi [ Abramowicz, 2003, s. 9].

Na niemieckojgzyczny zrodtostoéw nazwisk piotrkowian wskazuja antro-
ponimy urobione sufiksem -ke, np.: Bruszke, Dobke, Franke oraz sufiksem -in,
tworzacym formacje zenskie o charakterze przynalezno$ciowym od nazwisk
w rodzaju meskim, np. Bauerin (< n. os. Bauer), Bertin (< n. os. Bert), Gislerin
(<n. os. Gisler).

Nazwiska obce ulegaty polonizacji zarowno pod wzglgdem fonetycznym,
jak i graficznym czy strukturalnym. Obce nazwy tylko w nielicznych wypad-
kach zachowywaty oryginalna pisownig. Zazwyczaj byly dostosowywane do
polszczyzny. Rozne etapy przyswojenia do jezyka polskiego obrazuje forma
nazwy, w jakiej zostata zapisana, czego przykladem moze by¢ nazwa Drewitz,
notowana jako Drewitz, Drebitz, Drewicz i Drzewicz lub nazwa Deutsch zapi-
sana jako Deutsch, Daitz, Dejcz, Dajcz. Najczgsciej jest to fonetyczny zapis
obco brzmiacych nazwisk. Nie mozna wykluczy¢ pomytek skryptora, ktory
zapisywal nazwg tak, jak ja styszat. Gloski obco brzmiace, pisane w oryginalnej
grafii nieznanymi polszczyznie znakami graficznymi, zastgpowano podobnie
brzmiacymi rodzimymi gloskami, stosujac w zapisie polskie znaki graficzne.
Szczegolnie jest to widoczne w nazwiskach niemieckojezycznych, w ktorych
m. in. r6znie wymawiano dyftongi, co potwierdza grafia nazwisk. Adaptacji
ulegaty takze nazwy o wschodniostowianskim zroédtostowie. Procesy adaptacyj-
ne poswiadczajg nastgpujace przyktady: Charaziak < im. ukr. Harasym GSNP:
dzwigczne h > bezdzwigczne ch, udzwigcznienie s > z; n. os. Cheldwajn < Cheld-
< ap. niem. Geld ‘pieniadze’ SNP: zamiana g > & (geld — held), dzwigczne 4 >
bezdzwigczne ch; n. os. Chotubski < ap. ukr. hotub ‘gotab’ RymNP: dzwigczne
h>bezdzwigczne ch, zachowanie -u-; n. os. Firszt < ap. niem. Fiirst ‘ksigze’ LT:
ii > i, rst> rszt; n. os. Estrajcher < n. etn. Osterreicher ‘ Austriak’ PSNP: éster >
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ester, rr>r, ei < aj; n. os. Ejchel | Ajchel < $srwniem. Eichel ‘Zzotadz’ Lex: ei >
ej, ei > aj; n. os. Dorzyng <niem. n. os. Doring Got: 0 >0, r +i > rz + y; tu tez
suf. niem. -ing > -yng.

Polonizacja obcych antroponiméw pod wzgledem strukturalnym polegata
m.in. na przybieraniu przez nazwiska zenskie do obcej podstawy nazwotwor-
czej stowianskiego sufiksu przynaleznosciowego -owa, -owna, np.: Drewitzowa
< Drewitz, Ehrenbergowa < Ehrenberg, Dytrychéwna < Ditrych, Dytrych. Ten
proces zachodzit w niemieckich, aletezw zydowskich nazwiskach kobiet, np.:
Leimanowa < Leiman, Lejmandowna < Lejman.

Stosunek piotrkowian do przybyszoéw z obcych stron nie zawsze byl po-
zytywny. Wyrazem tego sa antroponimy formalnie roéwne apelatywom, ktore
w sposob lekcewazacy, ztosliwy okreslaty osoby obcego pochodzenia, zwlaszcza
Niemcow, np.: Dajczer (< ap. dajczer ‘niemiaszek, skapiec’ SW), Fryc (<ap. fryc
‘pogardliwie Niemiec’ SGP), Flukiewicz (< n. os. Fluk < gw. fluk ‘pogardliwie
Niemiec’ SGP).

Analiza niepolskich nazwisk piotrkowian potwierdza informacje historyczne
o wielonarodowo$ciowym charakterze XIX-wiecznego miasta. Wynika z niej, ze
osiedlata si¢ w Piotrkowie ludno$¢ obcego pochodzenia, gtéwnie Zydzi, Niemcy
i Rosjanie. Nazwiska sa niejednokrotnie §wiadectwem wedrowek ludzi, ktorzy
kiedy$ byli mieszkancami Piotrkowa.

Zebrany material antroponimiczny jest bardzo zréznicowany, tak pod wzgle-
dem etymologicznym, jak i strukturalnym. Z antroponimu mozna wyczytac jaka
drogg przebyt cztowiek. Pewna grupa nazw wskazuje na pochodzenie podstawy
derywacynej z jezyka innego niz polski i dostosowanie do systemu jidysz. W tak
zmienionej formie, trafiajac na grunt polski, antroponimy ulegaty adaptacji
do polskiego systemu jezykowego. Istnieje do$¢ liczna grupa nazw z krajow
niemieckojezycznych, w tym z Prus Wschodnich i Prus Zachodnich. Niektore
antroponimy maja wyraznie wschodniostowianski zrodtostow. W nazwiskach
sa ponadto $lady czeskie czy stowackie. Doszuka¢ mozna si¢ tez antroponimow
o wtoskim rodowodzie, cho¢ zrodta historyczne dotyczace Piotrkowa nie wspo-
minaja o przybyszach z Wtoch. Wymieni¢ tu mozna takie nazwy jak Caspari,
Brunelli czy Boretti. Ta ostatnia jest nazwiskiem, jakie nosit Jozef Boretti, wloski
budowniczy i architekt dziatajacy w Polsce, przybyty do Warszawy w 1787 roku,
za panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego.

Antroponimy piotrkowian z XIX i poczatkéw XX wieku sa odzwierciedle-
niem przenikania si¢ roznych systemow jezykowych, w tym nazwotworczych,
wspotwystegpujacych w danym czasie na ziemi piotrkowskiej, a takze swiadec-
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twem wzajemnego oddziatywania wielu kultur. Nazwiska te sa cennym zrodtem
do analizy etnolingwistycznej i kulturowej badanego regionu.
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czystaw Kara$, od t. 2 red. Jerzy Reichan, od t. 6 red. Joanna Oko-
niowa, Wydawnictwo [JP PAN, Krakow.

SRP — Mirowicz Anatol, DuLEwicz Irena, GREk-PaBIS Iryda, MaryNiaK

Irena, 1970, Wielki stownik rosyjsko-polski, Panstwowe Wydaw-

nictwo Wiedza Powszechna, Wydawnictwo Sowietskaja Encykto-

pedia, Warszawa—Moskwa.

SupeEraNskAJA Aleksandra, 2005, Stowar’ russkich imion, Wydaw-

nictwo Eksmo, Moskwa.

SupS
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SW — Karrowicz Jan, KryNski Adam, Niepzwiepzki Wiadystaw, red.,
1900-1927, Stownik jezyka polskiego (tzw. warszawski), t. 1-8,
Drukarnia E. Lubowskiego i1 S-ki, Warszawa.

SNP — PipErek Jan, 2013, Wielki stownik niemiecko-polski, t. 1-2, Pan-
stwowe Wydawnictwo Wiedza Powszechna, Warszawa.

SJP — Szymczak Mieczystaw, red., 1992, Stownik jezyka polskiego,
t. 1-3, PWN, Warszawa.

SEPP - PrEziA Marian, red., 1959-1979, Stownik tacinsko-polski, t. 1-5,

PWN, Warszawa.

Supnik Mihail Ramanavi¢, KryUko Mikalaj Nilavic., red., 1996,
Tlumaczalny stounik bietaruskaj mowy, Belaruskaja entsyklapedy-
ija imiia Petrusiia Brovki, Minsk.

TSBM
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Agnieszka Raszewska-Klimas

NAZWISKA JAKO SWIADECTWO ZROZNICOWANIA ETNICZNEGO
MIESZKANCOW PIOTRKOWA TRYBUNALSKIEGO

Streszczenie

Analizowany material jezykowy pochodzi ze Stownika nazwisk mieszkancow Piotrkowa Trybunal-
skiego i okolic XIX-XX wieku, autorstwa E. Piotrowicz, A. Raszewskiej-Klimas i L. Pacan-Bonarek.
Ukazana zostata roznorodnos$¢ struktur onimicznych uwarunkowana podtozem historyczno-kul-
turowym. Poprzez pryzmat nazwiska omowiono zroznicowanie etniczne mieszkancow dawnego
Piotrkowa. Dokonano analizy etymologicznej i strukturalnej obcych nazwisk piotrkowian. Na
niepolskie pochodzenie antroponiméw wskazuja zarowno podstawy derywacyjne (odetniczne,
odmiejscowe, odimienne i odapelatywne), jak i struktura nazwisk. W nazwiskach piotrkowian wi-
doczne sa $lady rosyjskie, ukrainskie, biatoruskie, tuzyckie, pruskie, litewskie, czeskie, stowackie,
wegierskie, austriackie, wloskie, jidysz i inne. Obce nazwiska mieszkancow Piotrkowa ulegaty
réznym procesom adaptacyjnym do polskiego systemu jezykowego.

THE SURNAMES AS EVIDENCE FOR THE ETHNIC VARIETY
OF PIOTRKOW TRYBUNALSKI’S RESIDENTS

Summary

The analysed linguistic material comes from ,,The Dictionary of the 19" and 20"-century Surnames
of Piotrkow and Its Surroundings’ Residents” by E. Piotrowicz, A. Raszewska-Klimas and L. Pacan-
-Bonarek. The variety of onymic structures conditioned to the historical-cultural ground has been
presented. The ethnic variety of the town inhabitants is shown through the prism of the surname.
The foreign surnames of Piotrkow’s inhabistants have undergone an etymological and structural
analysis. The derivational bases (ethnic-based, place-based, name-based and appellative-based) as
well as the surnames’ structures indicate the non-Polish origin of the anthroponyms. In the surnames
of Piotrkow’s residents there are Russian, Ukrainian, Belarusian, Lusatian, Prussian, Lithuanian,
Czech, Slovakian, Hungarian, Austrian, Italian, Yiddish and other traces. The foreign surnames
of Piotrkow’s residents went through various adaptation processes to the Polish language system.
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The article discusses the phonetic features typical for the Polish language of the Southern Borderland
which were reflected in two letters written by Kiev metropolitan Jan Borecki in the years 1624—1629.
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Jan Borecki (data urodzenia nieznana — zm. 1631), prawostawny metropoli-
ta kijowski w latach 1620-1631, znany pod imieniem Hiob (Job), pochodzit
z miasta Borczy w ziemi Iwowskiej, z rodziny szlacheckiej herbu Hotobok.
Od 1604 roku byt rektorem i nauczycielem jezykow starozytnych w szkole
bractwa prawostawnego we Lwowie' [Chodynicki, 1936, s. 315]. Po roku 1605

* Uniwersytet Lodzki, Wydziat Filologiczny, Katedra Dialektologii Polskiej i Logopedii, ul. Po-
morska 171/173, 90-236 £6dz; e-mail: katarzyna.sicinska@uni.lodz.pl

Bractwa prawostawne powstawaty w miastach na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej
od XV w. Odgrywaty one wazna rolg prawostawnych osrodkow zycia religijnego i umystowego.
Zajmowaly si¢ sprawami zawodowymi, dziatalnoscia charytatywna, opiekuncza, religijna. Ich
czlonkowie zabiegali 0 uczynienie prawostawia na tyle atrakcyjnym, by zapobiec konwersjom.
Znaczny nacisk ktadziono na szkolnictwo i drukarstwo, bractwa staly si¢ tez protektorami wy-
znania. Utworzenie bractw i monasteréw stauropigialnych, wyjetych spod jurysdykcji biskupow,
bardzo wzmocnito pozycje¢ $wieckich wyznawcow prawostawia [Dzieje, 2006, s. 189-190;
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przebywal prawdopodobnie na dworze ksigcia Konstantego Ostrogskiego [Ja-
blonowski, 1899-1900], natomiast w roku 1615 znajdowat si¢ juz w Kijowie?.
Poczatkowo byl nauczycielem i rektorem w szkole bractwa ,,Bohojawlenia’™
oraz duchownym (prezbiterem) w cerkwi Zmartwychwstania (woskresenskiej)
[Chodynicki, 1936, s. 315; Jakowenko, 2011, s. 239]. W 1617 roku wstapit do
klasztoru (monasteru) §w. Michata i zostal jego przetozonym, czyli ihumenem
[Chodynicki, 1936, s. 315]. W 1620 roku patriarcha jerozolimski Teofanes —
potajemnie, bez wiedzy wtadz polskich, pod ostona wojsk zaporoskich hetmana
Piotra Sahajdacznego — wyswigcit go na metropolitg kijowskiego [Bienkowski,
1969, s. 844; por. Chodynicki, 1936, s. 315; Chynczewska-Hennel, 1985, s. 131;
Karolczuk-Kgdzierska, red., 2004, s. 52]. Byta to proba przywrocenia hierarchii
prawostawnej, ktora przestala istnie¢ w roku 1596, z chwila podpisania unii
brzeskiej, a czynione przez srodowisko prawoslawne zabiegi o legalne jej przy-
wrocenie konczyty si¢ niepowodzeniem [zob. Bienkowski, 1969, s. 841-843].
Po akcie wyswigcenia J. Borecki zostal obtozony infamia. Podejmowane przez
niego pojednawcze dzialania nie przyniosty pomyslnego rezultatu, tzn. nie do-

Jabtonowski, 1899-1900, s. 31-33; por. Bienkowski, 1969, s. 828-837; Krypiakiewicz, 2002,
s.242-244]. Bractwo we Lwowie powstalo juz w 1586 r. Otrzymalo ono m.in. prawo zwierzch-
nictwa nad innymi bractwami [Jablonowski, 1899-1900, s. 32]. Z kregu Lwowskiego Bractwa
Stauropigialnego wyszto wielu znanych przedstawicieli ruskiej nauki i kultury: Iwan, czyli Jan
Borecki, Zachariasz Kopystenski, Laurenty (Wawrzyniec) Zyzani, Jurij Rohatyniec, Pamwo
Berynda i in. [Rusaniwski, 2002, s. 90].

Najprawdopodobniej Borecki zostat zawezwany do Kijowa przez archimandrytg fawry
peczerskiej Elizeusza Pleteneckiego, rowniez czerwonoruskiego szlachcica z pochodzenia
[Jabtonowski, 1899-1900, s. 71]. Przypuszcza sig, ze przyczyna sprowadzenia Boreckiego do
Kijowa byly jego umiejgtnosci i kompetencje drukarskie [Kawecka-Gryczowa, Korotajowa,
Krajewski, oprac., 1960, s. 70]. Pod koniec 1615 r. Pletenecki wykupit drukarnig od Iwowskiego
biskupa Gedeona Batabana i sprowadzit ja do Kijowa. Za zycia Pleteneckiego i jego zastgpcy,
Zachariasza Kopystenskiego, zostato wydanych ponad 20 tytutéw. Do zestawiania i sprawdzania
tekstow powotana zostata grupa uczonych, tworzaca osrodek teologiczny. Na poczatku XVII w.
do tego grona nalezaty takie osobistosci ruskiego zycia kulturalnego jak leksykograf Pamwa
Berynda, historyk Kosciota i kaznodzieja Zachariasz Kopystenski, poeta i publicysta Kasjan
Sakowicz i in. [Jakowenko, 2011, s. 238; zob. tez Krypiakiewicz, 2002, s. 244].

Bractwo dziatajace przy cerkwi ,,Bohojawlenja” (Objawienia Panskiego) zostato zalozone
w 1615 r. na wzor bractwa Iwowskiego oraz dzialajacych na Litwie — wilenskiego i mohy-
lowskiego [Jakowenko, 2011, s. 238]. Wpisat si¢ do niego sam hetman Piotr Konaszewicz
Sahajdaczny, ,,z calym wojskiem zaporoskim”, w czym nalezy widzie¢ akt symboliczny — jako
akt zwiazania si¢ ze sprawa kosciota prawostawnego nowego potgznego czynnika, czyli Ko-
zactwa. W pozniejszym czasie fakt ten wywart powazny wptyw na losy Kosciota wschodniego
[Bienkowski, 1969, s. 843; Jakowenko, 2011, s. 238].

2
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prowadzity do legalizacji nowej hierarchii prawostawnej*. Jan Borecki zmart
2/12 1II 1631 roku, pochowany zostat w Kijowie, w monasterze $w. Michata
[Chodynicki, 1936, s. 316].

Jako duchowny prawostawny J. Borecki dazyt do wewngtrznego odrodzenia
cerkwi prawoslawnej. Zabiegal o wzrost poziomu wyksztatcenia wérod duchow-
nych, popierat szkoty w bractwach prawostawnych. Sam uchodzit za cztowieka
bardzo wyksztalconego, znal jezyki grecki, tacinski, ruski, polski. Nie wiadomo
jednak, gdzie zdobywal wyksztatcenie. By¢ moze przebywat jaki$ czas na gorze
Athos [Chodynicki, 1936, s. 316-317]. Znane sq w szczegdlnosci dwa jego pi-
sma: Protestacja z 1621 roku, w ktorej w niezwykle pochlebnych stowach mowit
o Kozakach jako obroncach wiary Chrystusowej, uzasadnial prawomocno$¢ swo-
jej godnosci metropolity i wykazywat swoja lojalnos¢ wobec Rzeczypospolitej
[Chodynicki, 1936, s. 316] oraz memorial Justyfikacja niewinnosci z 1622 roku,
skierowany do krdla Zygmunta III, w ktorym wypowiadal swe uczucia wierno-
poddancze wobec krola [Chodynicki, 1936, s. 316; Jabtonowski, 1899-1900,
s. 71; por. Chynczewska-Hennel, 1985, s. 145].

Warto nadmieni¢, ze wspotpracownikiem i nast¢pca Jana Boreckiego byt styn-
ny zatozyciel Kolegium Kijowskiego, Piotr Mohyta® [Chodynicki, 1936, s. 317].

W zbiorach Archiwum Glownego Akt Dawnych w Warszawie znajduja si¢
dwa listy podpisane przez Joba Boreckiego, jeden z 24 sierpnia 1624 roku, drugi
z 3 pazdziernika 1629 roku, oba pisane z Kijowa i adresowane do ksigcia Krzysz-
tofa Radziwilta, hetmana polnego litewskiego, pdzniejszego hetmana wielkiego
litewskiego (AGAD, AR dz. V, sygn. 1150, s. 1-7)%. Sa to wprawdzie tylko dwa

4 Historycy zarzucaja jednak J. Boreckiemu brak konsekwencji w dziataniach. Jak pisze Teresa

Chynczewska-Hennel [1985, s. 100], z jednej strony ztozyt on bowiem swoisty hotd wierno-
poddanczy krélowi polskiemu w pismie Justyfikacja niewinnosci (1622), z drugiej w latach
1622-1625 stat listy i poselstwa do cara ze skargami na prze$ladowania, jakich doznaje prawo-
stawie w Rzeczypospolitej, z jednej strony stawit Kozakow w memoriale z 1621 r., z drugiej
strony uskarzat si¢ na ich brak wiary m.in. w li$cie do Krzysztofa Radziwitta z 1624 r. (chodzi
tu zapewne o inny list niz ten analizowany w artykule).

Kolegium Kijowsko-Mohylanskie powstato w 1632 r. z potaczenia dziatajacej od 1615 r. szkoty
brackiej o profilu grecko-stowianskim z nowo utworzona w 1631 r. przez Piotra Mohyte¢ szkota
przyklasztorna zorganizowana wedtug zasad obowiazujacych w szkotach jezuickich [Jakowenko,
2011, s. 292; por. Chodynicki, 1936, s. 317].

Materiat z obu listow zostat uwzglgdniony w monograficznym opracowaniu epistolografii po-
hudniowokresowej XVII i XVIII w. mojego autorstwa [Siciniska, 2013], gdzie jednak zostat on
przytoczony wybiorczo, a ponadto facznie z materiatem z listow 69 innych autorow, co nie daje
mozliwos$ci zaobserwowania cech indywidualnych, ani tez nie pozwala uzyskac¢ catosciowego
obrazu polszczyzny zawartej w listach tego wtasnie konkretnego autora wraz z jej uwarunko-
waniami biograficznymi.

5
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listy, liczace tacznie siedem stron tekstu, jednak zapisane bardzo drobnym i zwar-
tym pismem, dzigki czemu dostarczaja one sporej ilosci materiatu jezykowego
i pozwalaja na poczynienie obserwacji w zakresie utrwalonego w nich systemu
jezykowego.

Trudna do rozstrzygnigcia kwestig jest oryginalno$¢, tzn. wlasnorgczno$é
obu listow. Kazdy z nich zostat zapisany innym charakterem pisma i z zastoso-
waniem nieco odmiennej konwencji graficznej. W kazdym z nich ujawniaja si¢
tez nieco inne cechy jezykowe. Poniewaz w pierwszym liscie (s. 1-4) widoczna
jest zasadnicza zgodnos$¢ migdzy pismem w tekscie a podpisem, zas w drugim
(s. 5-7) przeciwnie — zaznacza si¢ rozbieznos$¢ charakterOw pisma, mozna by
uzna¢, iz pierwszy list to autograf, a drugi zostat jedynie podyktowany przez
metropolitg¢ innej osobie. W podpisie obu listow widnieje jednak analogiczna
adnotacja o tresci rekq wlasng (Jow Borec<ki> Metropolita kyows<ki> rekq
wtasng mp pm 37, Jow Borecky metropolita Kyiows<ki> rek[a] wla/n[a] mp pm®
6). Albo oba listy sa zatem wlasnorgczne (co jest raczej mato prawdopodobne),
albo oba zostaty zapisane przez osobg postronna, a jedynie sygnowane na koncu
reka metropolity (i taka interpretacja wydaje si¢ najwlasciwsza).

W pierwszym liscie mowa jest o trudnosciach przezywanych przez cerkiew
prawostawna’, o dziataniach wojsk zaporoskich, o fundacji ksigcia Radziwitta
dla uczniow prawostawnych przy szkole tacinskiej w Stucku (przy tej okazji
metropolita ubolewa, iz nie ma w swoim otoczeniu wystarczajacej liczby osob
wyksztatconych, ktére mogtby w celu nauczania posta¢ do Stucka); w koncowce
listu metropolita wstawia si¢ za zakonnicami w sprawie przejgcia przez nie ma-
jatku Morocz. Drugi list zawiera prosbg o przyjgcie na dwor ksigcia Radziwitta
starszego syna metropolity, Stefana Boreckiego w celu zdobycia przez niego
nauki. Jak wiadomo z innych zrodet, istotnie J. Borecki oddat swojego syna na
ksztalcenie na dwor Krzysztofa Radziwilta, gorliwego kalwina [Chodynicki,
1936, s. 317].

W obu listach, niezaleznie od ich autentycznosci, mamy do czynienia z re-
gionalng odmiang polszczyzny, uzywana na terenach etnicznie ruskich' (ukra-
inskich) 1 pozostajaca pod wptywem jgzyka ukrainskiego, czyli z polszczyzna

7 Wszystkie cytaty z analizowanych listow Boreckiego lokalizowane sa przez podanie numeru

strony dokumentu archiwalnego.

Skroty mp pm pochodza zapewne od lacinskiego okreslenia manu propria i propria manu
‘wlasnorgcznie’.

Tre$¢ owego listu stanowi wazne zrodto historyczne dla badaczy dziejow Ukrainy [zob. Chyn-
czewska-Hennel, 1985, s. 100].

Stosowane w dawniejszej literaturze okreslenia ruski i Rusin [zob. np. Lehr-Splawinski, 1966]
bywaja uzywane takze i wspotczes$nie. Badacze odnosza je obecnie przede wszystkim do epoki
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poludniowokresowa. Nawet jezeli nie zostaly one osobiscie zapisane przez
metropolit¢ Boreckiego, a jedynie przez niego podyktowane, to piszacymi byty
zapewne osoby z jego bliskiego otoczenia, rowniez postugujace si¢ ta odmiana
polszczyzny. Celem artykutu jest wskazanie i omowienie regionalnych cech
polszczyzny potudniowokresowej, ktore znalazty swoje odbicie w badanych
listach. Ograniczam si¢ przy tym do cech fonetycznych, ktore uwidaczniaja si¢
w najwigkszym zakresie.

Warto w tym miejscu przypomniec, jak definiowana jest w jgzykoznawstwie
polskim polszczyzna regionalna oraz stanowiace jej zasadniczy wyr6znik cechy
regionalne, czyli regionalizmy. Najbardziej rozpowszechnione jest ujgcie Kwiryny
Handke, zdaniem ktore;j:

polszczyzng regionalng nalezatoby okresli¢ jako terytorialno-srodowiskowy wariant ogdlnej

odmiany jezyka narodowego, majacy wszystkie jej cechy, a ponadto pewien zasob odrgbno-

sci. W ogdlnym schemacie klasyfikacyjnym nalezy sytuowac regionalne odmiany polszczy-
zny jako boczne odgalezienia odmiany ogélnej [Handke, 2001, s. 217].

Odmiang regionalna postuguja si¢ rozne warstwy i srodowiska spoteczne,
czgsciej w mowie, ale tez w pismie.

Z kolei przez regionalizm badaczka ta rozumie:

ceche jezykowa (fonetyczna, fonologiczna, morfologiczna, sktadniowa lub leksykalng) wy-

stgpujaca tylko na czgsci obszaru danego jezyka narodowego, nie utozsamiana z cecha dia-
lektalna, uzywana réwniez przez warstwy wyksztatcone [Handke, 1987, s. 71].

Cechy regionalne o nieogélnopolskim zasiggu terenowym wykazuja przy tym
zroznicowana proweniencjg — zazwyczaj do regionalizméw zalicza si¢ archaizmy,
dialektyzmy, neologizmy, zapozyczenia, a takze cz¢s¢ indywidualizmow, przy
czym te ostatnie traktuje si¢ z duza ostroznoscia [Handke, 1997, s. 263].

Jedna z wazniejszych odmian regionalnych w historii j¢zyka polskiego byta
polszczyzna uzywana na wschodnich obszarach dawnej Rzeczypospolitej, czyli
na tzw. Kresach Wschodnich. Odmiang tg, okreslana dos¢ powszechnie jako pol-
szczyzna kresowa, cechuje szczegolna geneza i wlasciwosci. Uksztattowala sig¢
ona wskutek przeniesienia jgzyka polskiego na obce, ruskie terytorium etniczne,
na ktoérym jezyk ten rozwijat si¢ w oderwaniu od centrum polskich innowacji
jezykowych, podlegajac jednoczes$nie wpltywom obcym (substratowymi i adstra-
towym) jezykow ruskich. Ze wzgledu na odmienno$¢ dziejow polityczno-spo-
lecznych ziem pdtnocno- i potudniowo-wschodnich dawnej Rzeczypospolitej,
a takze ksztattujacych sig¢ na nich odmian jezykowych, zwykto si¢ odroznia¢ dwie

staroruskiej i do catej wspolnoty wschodniostowianskiej [por. Lesiow, 1994, s. 5-8; Rieger,
19964, s. 11; 2001b, s. 576-577; Rieger, Siatkowski, 2001, s. 544].
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wewngtrzne odmianki tejze polszczyzny, mianowicie polszczyzng potudniowo-
kresowa, powstata na podtozu ukrainskim, oraz polszczyzng potnocnokresowa,
powstala na podtozu biatoruskim i czgsciowo litewskim''.

Omowienie fonetycznych wlasciwosci listow Boreckiego nalezy poprzedzi¢
uwagami na temat grafii, jako ze formutowanie wnioskow na temat zjawisk fone-
tycznych utrwalonych w tekstach dawnych opiera si¢ wylacznie na drobiazgowej
analizie zapisoOw. Trudno przy tym niekiedy precyzyjnie rozgraniczy¢ fakty gra-
ficzne od fonetycznych. Latwo w tym wzgledzie o bledy interpretacyjne. Niektore
zapisy zdajace si¢ odzwierciedla¢ wymowg moga by¢ w istocie jedynie maniera
czy omylka graficzna piszacego. Podstawa weryfikacji jest potwierdzenie danej
cechy w innych tekstach tego samego okresu oraz we wspotczesnej polszczyz-
nie — czy to ogdlnej czy gwarowej. Czgsto zjawiska graficzne i fonetyczne sa ze
soba $cisle powiazane, np. dany zapis ma wartos¢ jedynie graficzna, ale stanowi
reakcje na zjawisko fonetyczne (zapisy hiperpoprawne).

Samogtoski pochylone i jasne, ktore funkcjonowaty w systemie sredniopolsz-
czyzny, nie sa w listach odrézniane. Norma graficzna nakazywata oznaczanie
opozycji migdzy samogtoskowymi fonemami jasnymi i pochylonymi poprzez
kreskowanie e i o pochylonego (¢, 0) oraz a jasnego (d). W badanych listach ja-
sne 1 pochylone sa oznaczane jednakowo, bez kreskowania, przy czym niekiedy
w miegjscu samogtosek pochylonych stosowane sa oznaczenia literowe wiasci-
we samogltoskom wysokim. Samogtoska e pochylone z reguly zapisywana jest
jako e, np. OSwiecone 1, 3moiey 1, z rzadka, i tylko w drugim liscie, zdarza si¢
oznaczenie jej jako i || y: Oycowskigo S, ubogimu 5. Samogtoska o pochylone
oznaczana jest jako o: Bog 5, wiekow 1, narod 1, za$ a jasne jako a: zebrac 1,
nasz 1. Dla samogtosek nosowych stosowane sa znaki ¢ i g: niebedzie 5, moje 2,
niesnosng 2, ktorg 3, sporadycznie w miejscu noséwki przedniej wystegpuje e:
przedsiewzieciu 5. Samogtoska i oznaczana jest przez i: mitosciwego 1; samo-
gloska y w pierwszym z listow poprzez y (kropka jest tutaj tylko modyfikacja
graficzna): byta 3, nigdy 2, tylko 1, w drugim —y: pozostatych S, owych 6. Spojnik
i tradycyjnie oddawany jest jako y lub y: Powage y bieglosc 1. Jota w wyglosie
i przed spotgtoska oznaczana jest tym samym znakiem, co samogloska y, a wigc
vluby: ktorey 1, Woyska 2, raczey 5, Oycowska 5, za$ w pozycji interwokalicznej
i w naglosie jako i: dobrod3ieiowi 1, ia 1, maigc 5, iako 6.

Spotgtoske Z w pierwszym liscie oznacza najczesciej litera Z (z dwiema
sko$nymi kreskami): wieze 2, wielmoznoscig 2, niekiedy za$ z: iuz 3 lub 3:

" Na temat problemow terminologicznych dotyczacych polszczyzny kresowej zob. m.in. Sicifiska
[2013, s. 57-60].
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syc3liwemi 3; w drugim natomiast liscie jest to albo z: naynizszych 6, wielmoz-
ney 5, albo z: stuzek 6. Dla spolgloski § w pierwszym liScie stosowany jest z reguty
allograf s3: nas3ego 2, niekiedy za$ dawny znak f3: wafey 1, Profse 3, w drugim
zas$ liScie — sz: nawyszsze 5. Spotgtoski migkkie w pozycji wyglosowej bywaja
kreskowane: szukac 2, zastugiwac sie 5, ale nie jest to praktyka konsekwentna:
byc 2, wy3wolic 3. Zdarzaja si¢ tez (w drugim li§cie) przypadki tzw. podwojnego
oznaczenia migkko$ci: zmtodosci 5, uczéiwego 5, woziecznie 6. Widoczne jest
tez w zapisach dzialanie wzoréw obcych, tacinskich, mianowicie w grupach i,
di zachowana jest litera i: Continuowac 5, disponuie 5, Satisfactiey 1; spotgto-
ska f'oznaczana jest przez dwuznak ph: Stephana 5; podwajane sa litery w wy-
razach obcych: offiarowac 5. Ponadto uwagg zwraca czgste stosowanie skrotow
paleograficznych: Synow ubogie® Narodu Nas3e® Rossyskie® 1.

Grafia analizowanych listow cechuje si¢ znaczna konsekwencjq i staranno-
$cia, przy czym, jak to wynika z analizy, w kazdym z listow zastosowana zostata
odmienna konwencja graficzna, co szczegolnie uwidacznia si¢ w zakresie znakow
dlay,z13.

Wigkszos$¢ regionalnych, potudniowokresowych cech fonetycznych, kto-
rych $ladow mozemy sig¢ doszuka¢ w listach J. Boreckiego, dotyczy systemu
konsonantycznego, tylko jedno — a i to potowicznie — ma charakter wokaliczny.
Zjawiskiem tym jest przejscie potaczen en i on w samogtoski ¢, ¢ w pozycji przed
spotgtoskami zwarto-szczelinowymi (¢, ¢), szczelinowymi (s) i zwartymi (k)
w wyrazach rodzimych [Kos$¢, 1999, s. 73-74, 97; Kurzowa, 2006, s. 104—108].
W pierwszym z listow Boreckiego wystepuja dwa przyktady tego typu: Blogo-
stawigstwa'? 1, yniepostuszestwo 2.

Zapisy tego typu mozna potraktowac jako przejaw zjawiska fonetycznego,
gdyz nazalizacja samogtosek (powstanie wtornych samogtosek nosowych) jest
tu uwarunkowana otoczeniem fonetycznym (sasiedztwem spotgtoski nosowej).
Jednak wigkszo$¢ jezykoznawcow, jak np. Jozef Kos¢, widzi w nich hiperpo-
prawne warianty graficzne wobec potaczen en, on, pojawiajacych si¢ czgsto
w miejscu samogltosek nosowych w polszczyznie pozostajacej pod wptywem
jezyka ukrainskiego, w ktorego systemie fonetycznym samogtoski nosowe nie
funkcjonuja [Kos¢, 1999, s. 97]. Za taka interpretacja przemawia dodatkowo fakt,
iz wymowa typu blogostawiestwo nie zostala poswiadczona w zadnej z gwar
polskich na Ukrainie [por. m.in. Dejna, 1991; Dziggiel, 2003; Lesiow, 1957;
Rudnicki, 2000]. Nalezy si¢ zatem zgodzi¢ z pogladem J. Koscia.

12 Cytaty przytaczane jako potwierdzenie zjawisk fonetycznych podawane sa w pisowni uprosz-
czonej (w przeciwienstwie do fragmentu dotyczacego grafii, w ktorym zachowano pisowni¢

oryginalng).
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Warto jednak zasygnalizowac, ze istnieja tez przekonania odmienne. Zofia
Kurzowa zapisy typu niebezpieczestwo (czyli te z ¢ 1 g przed spotgloskami
szczelinowymi) uznata za odbicie zjawiska fonetycznego, a to dlatego, ze
zgodnie z polskim systemem fonologicznym przed spotgtoska szczelinowa na
miejscu dwufonematycznej grupy V' + N pojawia sig jej wariant ¢, ¢"* [Kurzowa,
1972, s. 33-34; 20006, s. 106—108]. W odniesieniu do polszczyzny terendw pol-
nocno-wschodnich, ktora to odmiang regionalna badata Z. Kurzowa, hipoteza
o fonetycznym charakterze zjawiska wydaje si¢ stuszna. Znajduje ona bowiem
potwierdzenie w realnej wymowie gwarowej — realizacje typu parigski, malgstvo,
naboZestvami, VilgsCyzna, rejestruje Alojzy Zdaniukiewicz w gwarach wilenskich
[1983,s. 21, 23].

Formy z samogloskami nosowymi zamiast potaczen ern, on stanowia niewat-
pliwa, cho¢ raczej tylko graficzna, wiasciwos$¢ polszczyzny kresowej, nieznana
innym regionom Polski. Zostaly one udokumentowane w licznych tekstach
z Kreséw Poludniowo-Wschodnich powstatych w XVII 1 XVIII wieku, takich
jak ksiegi miejskie wschodniej Lubelszczyzny [Kosyl, 1978, s. 115; Kos$¢, 1999,
s. 73-74, 97], ksiggi cechowe Przemysla [Wisniewska, 1975, s. 31], Pamigtniki
mieszczan lwowskich Wilczkow [Rykiel, 1963, s. 33], epistolografia [Sicinska,
2013, s. 136—137], tworczos¢ Wactawa Rzewuskiego [Wojcik, 1977, s. 33], Jana
Stanistawa Jablonowskiego [Zieniukowa, 1967, s. 58—59; 1968, s. 35], a takze
w okresach pozniejszych, np. u Aleksandra Fredry [Zaleski, 1969, s. 111-112,
141-143].

Omawiane zapisy z ¢ i ¢ w miejscu en, on wskazuja tez w sposob posredni
na zjawisko z zakresu konsonantyzmu, mianowicie na dyspalatalizacj¢ migkkie-
go 1 w pozycjach przed spotgltoskami zwarto-szczelinowymi i szczelinowymi,
czyli na wymowg typu konczy¢ [Dejna, 1991, s. 220]. Wielu badaczy takze owa
dyspalatalizacj¢ uwaza za zjawisko regionalne, zwigzane z fonetycznym wpty-
wem ukrainskim'* (chodzi o analogig do form ukrainiskich typu Kincyty) [Dejna,
1991, s. 220; Dziggiel, 2003, s. 155]. Jest ona szeroko reprezentowana w tekstach
z XVII 1 XVIII wieku powstalych na terenach ruskich (ukrainskich) [Kosyl,
1978, s. 115; Kos¢, 1999, s. 73-74, 97; Zieniukowa, 1967, s. 58-59], a takze
w utworach pisarzy z XIX wieku [Zaleski, 1969, s. 141-143]. Odnotowuja ja
ponadto badacze gwar polskich na Ukrainie, cho¢ raczej jako fakt sporadyczny
[Cechosz, 2001, s. 45; Dejna, 1991, s. 220; Dziggiel, 2003, s. 155; Kostecka-
-Sadowa, 2008, s. 120; Lesiow, 1957, s. 149; Rudnicki, 2000, s. 62—63] oraz

13 Jak w wyrazach np. mansarda, tramwaj, koncha itp.
14 W polszczyznie Kresow Potnocno-Wschodnich jest to wptyw biatoruski [Kurzowa, 2006, s. 129;
Smolinska, 1983, s. 38, 54; Trypucko, 1955, s. 163].
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XX-wiecznej polszczyzny Iwowskiej [Seiffert-Nauka, 1993, s. 52]. Jednak ba-
dania przeprowadzone przez Alicj¢ Pihan-Kijasowa oraz Urszulg¢ Burzywodg,
oparte na szerokiej podstawie zrodtowej, obejmujacej wszystkie regiony Polski,
dowiodly, ze dyspalatalizacja 7 przed spotgtoskami twardymi nalezata w XVII
i XVIII wieku do zjawisk o charakterze ogdlnopolskim, za$ ograniczenie jej
zasiggu do polszczyzny kresowej nastapito dopiero w XIX wieku' [Pihan-Kija-
sowa, 1999, s. 148—-152; Ostaszewska, red., 2002, s. 62—63].

Kolejny regionalizm wilasciwy polszczyznie Kresow Wschodnich, ujawnia-
jacy si¢ w listach Boreckiego, to wariantywno$¢ szeregdw syczacego i ciszacego
S Sw wyglosie [Bajerowa, 1983, s. 14, 16; 1993, s. 23; Brzezina, 1974, s. 241;
Weiss-Brzezinowa, 1971, s. 129-130]. W badanym materiale sa to pojedyncze
przypadki wyglosowego -¢ w miejscu -c: Nic¢ (nic) 2, Proszq¢ 2, wiedzg¢ 3 (facznie
3 przyktady, zawarte w pierwszym z listow).

Wprawdzie zapisy z -¢ zamiast -¢ udokumentowane sa w tekstach
z XVIIi XVIII wieku pochodzacych z roznych regiondw Polski: z Wielkopolski,
Matopolski, Mazowsza, Pomorza [Bajerowa, 1964, s. 33; Bizior, 2012, s. 50;
Brzezina, 1974, s. 235-237; Cybulski, 2010, s. 172; Siekierska, 1974, s. 65;
Szlesinski, 1968, s. 378'%; Weiss-Brzezinowa, 1971, s. 113-114; Zawilska, 2007,
s. 26], jednak w tekstach powstatych 6wczesnie na terenach etnicznie ruskich fre-
kwencja i ekstensja tekstowa zjawiska byta wyzsza niz gdzie indziej, co pozwala
owe formy traktowac jako nacechowane regionalnie, jako kresowy regionalizm
frekwencyjny!’” [Bajerowa, 1983, s. 13 i nn.; Brzezina, 1974, s. 232-237; Pihan-
-Kijasowa, 1999, s. 132—-145; por. Kurzowa, 2006, s. 124—125; Sicinska, 2013,
s. 148—-149, 186].

15" Na waski, wylacznie kresowy, zakres zjawiska w XIX w. wskazuja m.in. H. Turska [1930,
s. 38], J. Trypucko [1955, s. 163, 168], Z. Kurzowa [1972, s. 51-52], 1. Bajerowa [1986, s. 22],
Z. Sawaniewska-Mochowa [1986, s. 62—63].
16 1. Szlesinski wystgpowanie w utworach S. Twardowskiego migkkosci etymologicznego ¢ w wy-
glosie wiaze z podtozem ukrainskim [1968, s. 378].
K. Handke definiuje regionalizm frekwencyjny jako ,,rodzaj cechy regionalnej [ktora — K.S.]
ma odmienny charakter niz np. archaizm, neologizm czy element obcojgzyczny. Moze nim
by¢ cecha o zasiggu powszechnym w jezyku narodowym lub cecha nieogdlnopolska, ale
wystepujaca w jezyku nie jednego regionu, moze nim by¢ utrzymujacy si¢ szerzej archaizm
czy zapozyczenie, a takze innowacja, ktora przekroczyta granice jednego regionu. O istocie
regionalizmu frekwencyjnego decyduje stopien czgstotliwosci w tekscie — w jezyku jednostki
tworczej czy w jezyku pismiennictwa albo w jezyku moéwionym danego regionu. I ta czgstotli-
wos¢ (in plus albo in minus, dodatnia albo ujemna, czyli znaczaca moze by¢ zarowno bardzo
duza czgstotliwo$¢, jak i1 bardzo znikoma, az do braku cechy) jest wlasciwoscia odrézniajaca
ten jezyk od jezyka ogdlnego lub jezyka innych regionéw” [Handke, 1987, s. 73].

17
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Nalezy przy tym zaznaczyc¢, ze geneza zapisOw typu ojciec, wigé nie zostata
dostatecznie wyjasniona. Zdaniem Ireny Bajerowej tylko w tekstach powstatych
na Kresach Wschodnich wahania ¢ — ¢ maja charakter fonetyczny, tzn. sa one
odbiciem rzeczywistej wymowy, we wszystkich innych zrodtach zapisy te nalezy
traktowac jako btedy graficzne [Bajerowa, 1983, s. 8, 10, 12—14, 21]. Nawet jed-
nak potraktowane jednoznacznie jako fonetyzmy formy te nie znajduja tatwego
wyjasnienia. Przypuszcza sig, ze byl to archaizm peryferyczny wywodzacy sig ze
stanu ogodlnopolskiego XV wieku, podtrzymywany przez wptywy ukrainskie'®,
ktory przetrwat az do XX wieku!® [Brzezina, 1974, s. 241; Weiss-Brzezinowa,
1971, s. 129-130].

Jednostkowo pojawia si¢ w pierwszym z listow J. Boreckiego taka wlasciwosc¢
kresowa, jak wymiana /- || §I-, a §ciSlej przejscie § w § przed [': zamyszlioney
(zamyslonej) 3. Cechg tg¢ poswiadczaja liczne teksty kresowe doby $redniopol-
skiej, przede wszystkim utwory pisarzy pochodzacych z terenéw wschodnich:
J.S. Jabtonowskiego [Zieniukowa, 1968, s. 40], W. Rzewuskiego [Wojcik,
1977, s. 42], Franciszka Zabtockiego [Brzezina, 1974, s. 297-298], Franciszka
Karpinskiego [Kwasniewska-Mzyk, 1969, s. 300], a ponadto teksty urzedowe:
ksiggi cechowe Przemysla [Wisniewska, 1975, s. 36] oraz akta konsystorza
chelmskiego [Kos$¢, 1999, s. 76]. Wprawdzie wymiana S/- || §I- wystepuje takze
u pisarzy z innych terendéw, np. u Wielkopolanina Jedrzeja Kitowicza [Bizior,
2012, s. 49] czy Mazowszanina Wojciecha Chroscinskiego [Siekierska, 1974,
s. 50], jednak, jak dowodza badacze, w tekstach powstatych na terenie Kresow
obocznos¢ ta wykazuje wigksza czgstotliwos¢ 1 wigkszy zasigg leksykalny niz
w innych regionach Polski, znajduje tu bowiem oparcie w wymowie ukrainskie;
typu Sliub (wnr06) [Bajerowa, 1964, s. 214; Pihan-Kijasowa, 1999, s. 147-148;
por. tez Sicinska, 2013, s. 151-153, 186]. Mamy tu zatem do czynienia z kolejnym
regionalizmem frekwencyjnym.

Mialaby to by¢ archaiczna pozostatos¢ wymowy z okresu sprzed stwardnienia spotglosek
funkcjonalnie migkkich [Bajerowa, 1983, s. 10; Weiss-Brzezinowa, 1971, s. 108]. Zdaniem
M. Weiss-Brzezinowej w formach z wyglosowym -¢ zamiast -¢ doszto do fonologizacji migk-
kosci. Postaci typu konie¢ mogly by¢ tez podtrzymywane przez paralele ukrainskie (por. ukr.
palec’, konec’itp.). Poczucie rozbieznosci miedzy wymowa ogolnopolska typu S a wymowa
prowincjonalng typu S’ mogto zrodzi¢ przekonanie, ze kazdemu regionalnemu dzwigkowi
pétpalatalnemu zgbowemu odpowiada prawidlowy z polskiego punktu widzenia dzwigk $rod-
kowojezykowy [Brzezina, 1974, s. 241].

W polszcezyznie rozwijajacej si¢ na podtozu biatoruskim formy te powstaly zapewne jako rezultat
bezposredniego wptywu biatoruskiego i litewskiego [Bajerowa, 1983, s. 14, 16; 1993, s. 23;
Szwejkowska, 1936, s. 109-110; Trypucko, 1957, s. 103—-110 — referuj¢ za: Bajerowa, 1983,
s. 15].
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W podanym przykladzie zamyszlioney przejawia si¢ jeszcze jedna cecha
regionalna o zasiggu kresowym, mianowicie migkka realizacja / przed samo-
gloskami innymi niz i. Wymowa palatalna spotgtoski / w tej pozycji zanikngta
w polszczyznie w drugiej polowie XVI wieku [Stieber, 1958, s. 71], w odmianie
potudniowokresowej pod wptywem jezyka ukrainskiego? zachowata si¢ nato-
miast o wiele dtuzej. W listach Boreckiego znajduje ona liczne poswiadczenia.
Oprocz wspomnianej juz formy sa to nastgpujace przyktady: liudziom 1, wszelia-
kaq 1, Przesliadowania 1, yszliachtg 1, krolia 2, wolig 2, kliucz 2, rospalionym 2,
dlia 2, od daliona 3, szliachetna 3. Lacznie sa to 22 zapisy, przy czym wszystkie
one zawieraja si¢ w liscie pierwszym. W liScie drugim mamy juz formy zgodne
z norma ogolnopolska: zezwalaiq 5, zszlachetne® S, wyzwolonych 5, wedle 5,
ale 5, woley 5, wiele 6, zalecam sig¢ 6.

Zapisy z migkkim / pojawiaty si¢ w XVII wieku w tekstach o roznej prowe-
niencji: $laskich i wielkopolskich [Ostaszewska, red., 2002, s. 64], pomorskich
[Pawlowska, 1979, s. 58—59], mazowieckich [Siekierska, 1974, s. 66], chelmin-
skich [Wrébel, 1987, s. 104], takze kresowych [Rykiel, 1963, s. 34; Wisniewska,
1975, s. 35; Kos¢, 1999, s. 76], co mogtoby przemawia¢ za ich ogélnopolskim
zasiggiem. Zwazywszy jednak na pozniejszy stan jgzyka polskiego na Kresach,
cechg t¢ nalezy potraktowac jako kresowizm, a XVII-wieczne zapisy w zrodtach
z16znych regionow Polski uznac¢ za zjawiska o r6znym statusie. O ile w tekstach
z terenow etnicznych mogly to by¢ bowiem relikty graficzne, o tyle w zrodtach
kresowych stanowity one zapewne odzwierciedlenie faktycznej wymowy. Do-
wodzi tego fakt, iz migkko$¢ / zachowata si¢ w polszczyznie kresowej (takze
w gwarach kresowych) po wiek XX, co potwierdzaja dane zawarte w pracach
Tadeusza Lehra-Sptawinskiego [ 1914, s. 45; 1966, s. 134], Zofii Kurzowej [ 1983,
s. 90-91], a takze Ewy Dziggiel [2001, s. 168; 2003, s. 148] oraz Iwony Cechosz
[1999, s. 217].

W listach Boreckiego zwracaja ponadto uwagg przypadki mieszania liter /1 4.
Zapisy polegajace na stosowaniu litery # zamiast / pojawiaja si¢ wylacznie w liscie
pierwszym: atbo 1, pomystnosci 1, Nanizsze powotnosci 1, Powotnosci 3, Bogo-
modtca 1, Bogomodicow 3. Z kolei przypadki zapisywania / w miejscu  wystepuja
w liscie drugim: laski (taski) 5, naylatwieysze 5.

Wahania w dystrybucji /i zaswiadczone zostaty w X VII-wiecznych tekstach
z roznych regiondw Polski [Kowalska, 1986, s. 44-45; Pawlowska, 1979, s. 59;
Pihan-Kijasowa, 1999, s. 159; Ostaszewska, red., 2002, s. 65; Szlesinski, 1968,
s. 376], co oznacza, iz miaty one w tym okresie zasigg ogolnopolski. Wynikaty

2 Jezyk ukrainski zna wytacznie migkki fonem /' w kazdej pozycji [Zitynski, 1932, s. 77].
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one zapewne z niestarannosci piszacych, ktorzy opuszczali znak diakrytyczny
przy £, oraz z braku normalizacji pisowni. Przyjgcie takiego wyjasnienia jest
roéwnoznaczne z potraktowaniem przytoczonych zapisow jako faktow wytacznie
graficznych. W odniesieniu do tekstow powstatych na terenie rdzennej Polski jest
to stanowisko bez watpienia stuszne. Jednak w polszczyZnie kresowej mieszanie
znakow / 1/ miato zapewne podloze takze fonetyczne.

Szczegolne znaczenie maja przypadki zapisywania / w miejscu /, czyli typ
atbo, powotnosci. W polszczyznie uzywanej na terenach ruskich spotgtoska / nie
przeszla — na poludniu pod wplywem jegzyka ukrainskiego, na ponocy pod
wplywem bialoruskiego — w u, pozostata gloska pototwarta jak /, stad zacho-
dzita tatwos¢ mieszania obu spotgtosek i uzywania ¢ zamiast / [Kurzowa, 2006,
s. 132—-133; Smolinska, 1983, s. 49]. W XVIII wieku, kiedy mieszanie li-
ter / 1 { praktycznie juz w tekstach polskich nie wystepowato, wciaz zdarzato
si¢ ono w zapisach powstajacych na Kresach, m.in. w utworach F. Zablockiego
[Brzezina, 1974, s. 228-229]1J.S. Jabtonowskiego [Zieniukowa, 1968, s. 39]. Po-
$wiadcza je nawet XIX-wieczna tworczo$¢ A. Fredry [Zaleski, 1969, s. 165-166].
Musialy by¢ to wigc zapisy o podlozu fonetycznym, o czym przekonuje fakt,
iz wahania wymowy [/ i / znajduja realne potwierdzenie w gwarach polskich na
Ukrainie [Lesiow, 1957, s. 150] oraz w gwarach na pograniczu polsko-wschod-
niostowianskim [Czyzewski, 1994, s. 217].

W przypadku 0sob postugujacych si¢ zardwno jezykiem polskim, jak i ruskim
(ukrainskim) czy tez cerkiewno-ruskim, takich jak J. Borecki czy osoby z jego
otoczenia, podtozem mieszania znakow /i f mogt by¢ dodatkowo fakt, iz w cy-
rylicy jedna litera .z oddaje — w zaleznosci od nastgpujacej samogtoski — dzwigk
[ 1ub 4, co w tekstach dawniejszych, szczegodlnie w zapisach wyrazow ruskich
owocowalo mieszaniem znakow / 1 # [por. Karpluk, 1977, s. 8-70].

W dawnych tekstach polskich powstajacych na Kresach Wschodnich zda-
rzaly si¢ ponadto zapisy z » w miejscu 7z, co uwaza si¢ za odbicie regionalne;
wymowy powstalej pod wptywem jezyka ukrainskiego [Kos¢, 1999, s. 98;
Lindert, 1973, s. 236-237; Wisniewska, 1975, s. 107]. W listach J. Boreckiego
obecny jest tylko jeden tego typu zapis: CHrysztophowi 7. W wyrazie tym mo-
tywacja dla formy z » moze by¢ zaréwno wzor ruski (Kpuwmodh, Xpucmocgpop),
jak 1 tacinski zrodtostow (Christoforus). Oprocz tego pojawiaja si¢ w badanych
listach zapisy odwrotne, tzn. z rz (lub 7Z) zamiast »: Zmonasterza 3, z Mona-
sterza 6, chrzystusowym 3. Maja one zapewne charakter hiperpoprawny na tle
wymowy stwardnialej. Opisana tutaj realizacja polskiego Z (< *#) jako r znajduje
poswiadczenia takze w innych tekstach XVII- i XVIII-wiecznych powstatych
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na potudniowo-wschodnich terenach Rzeczypospolitej [Brzezina, 1974, s. 231;
Kosyl, 1978, s. 116; Kos¢, 1999, s. 98; Wisniewska, 1975, s. 107].

Kolejna cecha, na ktora nalezy zwroci¢ uwagg, to dyspalatalizacje spolgtosek,
uwazane za rzadki, lecz znamienny kresowizm [zob. Kos¢, 1999, s. 77-78, 99].
W pierwszym liscie Boreckiego wystapit jednostkowy przyklad dyspalatalizacji
spotgloski 7: newinnego 2 (na dyspalatalizacjg spotgtoski wskazuje tu zapis bez
litery 7 jako znaku migkkosci). Przyczyna wymowy stwardniatej moze by¢ wptyw
jezyka ukrainskiego, dla ktorego twarda wymowa spolgtosek przed e roznego
pochodzenia jest cecha fonologiczna [Kuraszkiewicz, 1963, s. 35]. Cytowany
wyraz znajduje potwierdzenie w jezyku ukrainskim (ukr. weleunnuir). Symp-
tomatyczne, ze w tym samym liscie wystgpuja takze formy z nieuzasadniona
migkkoscia spotgtoski: niedznych 1, Siobie 3. Powstaly one zapewne wskutek
tendencji hiperpoprawnosciowej, zrodzonej na tle wymowy stwardniate;.

W drugim z listow stosunkowo licznie poswiadczone sa z kolei zapisy z twar-
da grupa ke: Panske 5, Synaczkem 6, Synowskey 5, wtakey 5, wszelke 5. Przyjmuje
si¢ do$¢ powszechnie, ze formy tego typu maja w polszczyznie kresowej charakter
hiperpoprawny. Ich podtozem jest szerszy niz ogélnopolski zakres wystgpowania
potaczen Ke, ge typu reke, noge, gesty itp.2! Grupy ke znajduja potwierdzenie
takze 1 w innych, dawnych i wspolczesnych, tekstach z obszaru Kresow [Kosyl,
1978, s. 113; Kubinski, 1923, s. 147; Kurzowa, 1983, s. 89] oraz w niektérych

2 Geneza zmigkezenia k, g przed ¢ i e < ¢ w polszczyznie uzywanej na terenach ruskich nie

zostata dotad jednoznacznie wyjasniona. Zdaniem T. Lehra-Splawinskiego cecha ta zostata
przeniesiona na tereny wschodnie przez osadnikoéw mazowieckich [1914, s. 44]. Palataliza-
cja spotgtosek w grupach ke, ke, ge, ge cechuje bowiem znaczng cz¢$¢ gwar mazowieckich
[Dejna, 1993, s. 126; Gérnowicz, 1971]. Pozniejsi badacze gwar polskich na Ukrainie brali
pod uwagg genez¢ mazowiecka, ale za wazniejsza przyczyng migkkosci k, g przed ¢ oraz e <¢
uwazali wptyw gwar ukrainskich [Cechosz, 2001, s. 159-161; Dejna, 1991, s. 222; Dziggiel,
2001, s. 167, 2003, s. 150; Hrabec, 1955, s. 41; Lesiow, 1957, s. 151; Rudnicki, 2000, s. 64].
W potudniowo-zachodnich gwarach ukrainskich spotgtoski tylnojezykowe w potaczeniach Ke,
e (ge) sa bowiem zazwyczaj zmigkczone [Dejna, 1957, s. 130; 1991, s. 222; Dzendzeliwski,
1965, s. 87; Zitynski, 1932, s. 98, 106; Zytko, 1958, s. 73, 75, 115; por. tez Cechosz, 2001,
s. 161; Dziggiel, 2003, s. 150]. Dotyczy to szczegodlnie gwar naddniestrzanskich [AUM 11, s. 20;
Zytko, 1958, s. 73, 75]. Za decydujaca rola podtoza ukrainskiego opowiada si¢ jednoznacznie
Z.Kurzowa. Jej zdaniem ,,zmigkczenie wszystkich tylnojezykowych przed e, i dokonato sig¢ pod
wplywem ukrainskiego jgzyka literackiego i gwar zachodnioukrainskich”, za czym przemawia
fakt, iz ,,wlasciwos¢ regularnego migkczenia tylnojezykowych przed e, i ma zasigg szerszy, tj.
wystegpuje nie tylko w polskich gwarach ludowych kresow potudniowych wywodzacych si¢
z Mazowsza, ale w calym tamtejszym jezyku regionalnym”. W przypadku za$ polszczyzny
kulturalnej teza o bezposrednim przeniesieniu cechy mazowieckiej nie znajduje uzasadnienia
[Kurzowa, 1983, s. 90]. Zagadnieniu realizacji spotgtosek tylnojezykowych w polszczyznie
potudniowokresowej poswigcony jest odrgbny artykut mojego autorstwa [Sicinska, 2012].



212 KATARZYNA SICINSKA

gwarach polskich na Ukrainie [Cechosz, 1999, s. 218; Rudnicki, 2000, s. 64],
nie jest to jednak cecha szeroko udokumentowana.

Oprocz form z grupa ke wystepuja — tym razem w obu listach Boreckiego —
interesujace zapisy z twarda grupa ky (Scislej ky) zamiast Ki: chrzesciiansky 1,
Kunicky 3, Borecky 6, Kyiows<ki> 6. By¢ moze formy te maja charakter wylacznie
graficzny a przy tym nie tylko kresowy. Wigkszos¢ bowiem przyktadow to przy-
miotniki lub nazwiska o strukturze przymiotnikowej, co oznacza, ze mogta to by¢
pewna maniera graficzna zapisywania grupy ki w wyglosie. Nie bez znaczenia
jest jednak fakt, iz zapisy z twarda grupa ky szczeg6lnie obficie poswiadczaja
w dobie $redniopolskiej wlasnie teksty z Kresow, a mianowicie cechowe ksiggi
przemyskie (ponad 200 przyktadow, zwtaszcza dla XVII wieku, np. grabowsky,
przemysky, wszystkych, kowalsky) [Wisniewska, 1975, s. 16]. Jeszcze istotniejszy
wydaje sig fakt, iz wymowa typu ke, ge, ky, gy wystgpuje w gwarach polskich
na Lubelszczyznie [Czyzewski, 1994, s. 249; Kaczmarek, Bartminski, Mazur,
1978, s. 4; Kuraszkiewicz, 1932, s. 291]. Wskazane tu okolicznosci sktaniaja do
tego, aby zapisy typu Borecky uzna¢ za odzwierciedlenie zjawiska fonetycznego.
Zdaniem Feliksa Czyzewskiego formy typu cuker, rogy, zgetk spotykane w gwa-
rach wschodniej Lubelszczyzny to wynik interferencji wspotistniejacych gwar
ukrainskich, rezultat przeniesienia form typu kyi, sofotke przez biligwistyczna
ludnos¢ o prymarnym systemie ukrainskim [Czyzewski, 1994, s. 249].

Kolejna cecha o regionalnym zasiggu sa zaklocenia w dystrybucji spotgltosek
v 1 u, ktore w listach metropolity poswiadczone sa w obcej grupie au: Awgu-
sti 24 1624 Roku 3. Analogiczne przyktady notuja tez inni badacze polszczyzny
potudniowokresowej, m.in. Jozef Ko$¢ [1999, s. 97-98] oraz Halina Wisniewska
[1975, s. 107]. Wprawdzie, jak zaznacza Alicja Pihan-Kijasowa, ,,realizacja ob-
cych grup au, eu jako aw, ew, a wigc z elementem konsonantycznym, stanowi
[...] problem jezykowy, [...], w odniesieniu do ktdrego nie mozna [...] wykluczy¢
[...] genezy” w postaci ,trudnos$ci zwiazanych z adaptacja tak fonetyczna, jak
i graficzng obcej grupy samogtoskowej” [1999, s. 172], niemniej wydaje sig, ze
mozna tego typu formy laczy¢ z szerszym zjawiskiem mieszania w polszczyznie
kresowej spotgtosek v i u oraz v i # wynikajacym z interferencji ukrainskich??
[por. Kos¢, 1999, s. 74; Kurzowa, 1983, s. 92; Sicinska, 2013, s. 174-176; Wi-
$niewska, 1975, s. 107].

Z taktow jednostkowych, leksykalnych o charakterze kresowym warto wspo-
mnie¢, ze imi¢ Hioba Boreckiego zapisane zostalo w formule koncowej listow

2 Jak pisze J. Zitynski, ,,Dzwigki v — w — u tworza [w jezyku ukrainskim — K.S.] jedna kategorig
gloskowa bez $cistego ich wewngtrznego rozgraniczenia” [1932, s. 53].
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w ruskim wariancie fonetycznym Jow (3, 6) (por. tez starocerkiewne /ove lub
ljevwv) [zob. Breza, 2014, s. 27].

Oprocz cech regionalnych w listach Boreckiego mozna obserwowa¢ wia-
sciwosci fonetyczne, ktore w XVII wieku mialy szeroki zasigg wystgpowania,
znane byly polszczyznie réznych regionow Polski. Do takich, wspotczesnie
juz archaicznych cech, naleza m.in.: forma miedzy 3, 6, bgdaca etymologiczna
postacig z samogloska ustng dzisiejszego miedzy [por. Ostaszewska, red., 2002,
s. 51], forma przedsiewzieciu 5 z zanikiem rezonansu nosowego przed spotglo-
ska szczelinowa [Ostaszewska, red., 2002, s. 48], przyktady wtornej nosowosci:
przeswietnego 5, proponuig (cztowiek proponuie) 5, moig (serce moig) 5%, obni-
zenie artykulacji 7, y przed spotgtoskami nosowymi**: cierpiemy 1, musiemy 2,
z gniewem Panskiem 2, Przy samem boku 3, obnizenie artykulacji i, y przed
spotgtoskami ptynnymi: telko 5, dwuzgloskowa wymowa grup -yja, -ija w wy-
razach obcych: fundacyia 3, starsze postaci niektorych leksemow: anabarziey
(anajbardziej) 2, wszytkie 1, na usciu 2, sumnienia 2, oboczne kontynuanty grupy
*s7 zapisywane jako s7z lub sr: srzedniq 2, Posrednicstwe<m> 2 [Bajerowa, 1964,
s.36-37; Klemensiewicz, 1999, s. 53, 608]. Trudno jednoznacznie zinterpretowac
forme mifosierdnym 2, moze by¢ to archaiczna posta¢ wyrazu mifosierny badz
tez pomytka pisarska.

Reasumujac, listy sygnowane nazwiskiem Boreckiego reprezentuja regio-
nalna, poludniowokresowa odmiang polszczyzny XVII-wiecznej. Poswiadczaja
szereg istotnych cech tejze odmiany, takich jak: przejscie grupy en w ¢ w po-
zycji przed spotgloska szczelinowq s potaczone z dyspalatalizacja migkkiego
#, obecno$¢ wygtosowego -¢ w miejscu -c, przejscie § w § przed [, zachowanie
migkkiej realizacji / przed samogtoskami innymi niz i, mieszania spotglosek /14,
polegajace przede wszystkim na zapisywaniu / zamiast /, formy z » w miejscu 7z
oraz formy hiperpoprawne z rz (lub rz) zamiast », dyspalatalizacja spotgtoski 7,
hiperpoprawne formy z nieuzasadniona migkkoscia spotglosek, formy z twarda

3 Wtorna nosowka w wyrazie przeswietny powstata w celu zwigkszenia wyrazistosci wyrazu
oraz pod wptywem skojarzenia z wyrazem swiety [Bajerowa, 1964, s. 113], natomiast w dwu
kolejnych wyrazach jest to zapewne zapis hiperpoprawny.

Zjawisko to dotyczyto gtéwnie koncowki 1. os. Im. czasu terazniejszego -imy, -ymy oraz kon-
coéwki N. Im. deklinacji przymiotnikowo-zaimkowej trzech rodzajow -ymi, -imi, w wyniku
czego pojawily si¢ w polszczyznie koncowki: -emy i -emi, a ponadto koncéwki N. Ip. deklinacji
przymiotnikowo-zaimkowej r. m. i n. -ym, -im, utozsamianej z historyczna koncoéwka Msc.
-em. W niewielkim stopniu zjawisko to objglo rdzenie wyrazowe i afiksy [Bajerowa, 1964,
s. 175-182; Pihan-Kijasowa, 1999, s. 110-118; Ostaszewska, red., 2002, s. 47]. Przyjmuje
sig, iz przejscie iN, yN > eN to zjawisko fonetyczne, ale wsparte czynnikiem morfologicznym
[Bajerowa, 1964, s. 176-177, 179-180].

24
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grupa ke oraz ky, zaktocenia w dystrybucji v i u (w obcej grupie au). Wigkszos¢
owych cech to wlasciwosci uwarunkowane bezposrednim lub posrednim wpty-
wem jezyka ukrainskiego.

Niektore wlasciwosci bardzo charakterystyczne dla polszczyzny potudniowo-
kresowej nie znalazty jednak w analizowanych tekstach swojego potwierdzenia.
Nie pojawily si¢ w nich takie regionalizmy jak np. redukcja i zwgzenie samogtoski
nieakcentowanej, denazalizacja samogtoski tylnej -¢ w wyglosie, konsonantyczna
wymowa samogtosek nosowych w pozycji przed szczelinowymi i inne.

Polszczyzna listow Boreckiego wykazuje na ptaszczyznie fonetycznej niewat-
pliwe nacechowanie regionalne. Obecne w obu tekstach kresowizmy fonetyczne
tworza wcale pokazny ilosciowo rejestr, niektorym z nich wlasciwa jest tez znacz-
na czestotliwos$¢ wystepowania. Zasadniczo jest to jednak polszczyzna staranna,
zdradzajaca wysoki poziom sprawnosci jezykowej. Bardzo dobra znajomos¢
jezyka polskiego cechowata wielu 6wczesnych przedstawicieli prawostawnej
elity cerkiewnej, m.in. Melecjusza Smotryckiego [zob. Urbanczyk, 1999] i Piotra
Mohyte [zob. Karpluk, 1992].

Przeprowadzona analiza wyraznie tez pokazata, ze pomigdzy dwoma badany-
mi tekstami epistolarnymi istnieja znaczace roznice jezykowe. Zasadnicza czg$¢
regionalizmoéw fonetycznych wystapita wytacznie w liscie pierwszym: przejscie
grupy enn w ¢ w pozycji przed spotgloska szczelinowa s potaczone z dyspalatali-
zacja migkkiego 71, obecnos¢ wyglosowego -¢ w miejscu -c, przejscie s w § przed
I', zachowanie migkkiej realizacji [ przed samogtoskami innymi niz i, mieszanie
spotgtosek /i # polegajace na zapisywaniu / zamiast /, dyspalatalizacji spotgloski
7, hiperpoprawne formy z nieuzasadniona migkkoscia spotgtosek, zaktocenia
w dystrybucji v i u (w obcej grupie au). Mniejsza liczba cech regionalnych zna-
mionuje na zasadzie wytacznosci list drugi: mieszanie spotgtosek /17 polegajace
na zapisywaniu / zamiast /, formy z » w miejscu rz, twarde grupy ke. Nieliczne
kresowizmy pojawiaja si¢ w obu listach: formy hiperpoprawne z rz (lub rZ2)
zamiast 7, twarde grupy ky oraz ruska postac¢ fonetyczna imienia Hiob. Analiza
cech jezykowych potwierdza zatem wcze$niejsze stwierdzenie, oparte na anali-
zie charakteru pisma oraz konwencji graficznych, iz oba teksty zostaty zapisane
przez rozne osoby.
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Katarzyna Sicinska

CECHY FONETYCZNE POLSZCZYZNY POLUDNIOWOKRESOWEJ
W LISTACH METROPOLITY KIJOWSKIEGO
JANA (HIOBA) BORECKIEGO Z LAT 1624-1629

Streszczenie

Artykul zawiera omowienie graficzno-fonetycznych wlasciwosci dwoch listow Jana (Hioba)
Boreckiego, prawostawnego metropolity kijowskiego w latach 1620—1631. Listy te, adresowane
do ksigcia Krzysztofa Radziwilta, datowane jeden na 1624 rok, drugi na 1629 rok, zachowatly
si¢ w rekopisach, nie sa jednak najprawdopodobniej autografami. Pod wzglgdem jezykowym
reprezentuja one polszczyzng potudniowokresowa XVII wieku, czyli historyczna odmiang re-
gionalna jezyka polskiego uzywana na dawnych Kresach Potudniowo-Wschodnich, pozostajaca
pod wplywem jezyka ruskiego (ukrainskiego). Analiza jezykowa, ograniczona do przedstawienia
kresowych regionalizmow fonetycznych, wykazata, ze badane listy poswiadczaja szereg istotnych
cech tejze odmiany, takich jak np. przejs$cie grupy ern w ¢ w pozycji przed spotgtoska szczelinowa s,
wyglosowe -¢ w miejscu -c, przejscie § w § przed [, zachowanie [ przed samogloskami innymi
niz i, mieszanie spolgltosek /i 7, formy z » w miejscu 7z oraz formy hiperpoprawne z rz (lub rz)
zamiast r, formy z twarda grupa ke oraz ky i inne. Niektore wlasciwosci bardzo charakterystyczne
dla polszczyzny potudniowokresowej, jak np. redukcja i zwgzenie samogloski nieakcentowanej,
nie znalazly jednak w analizowanych tekstach swojego potwierdzenia.

PHONETIC FEATURES OF THE POLISH LANGUAGE OF THE SOUTHERN
BORDERLAND IN THE LETTERS BY JAN (HIOB) BORECKI,
THE METROPOLITAN OF KIEV, FROM THE YEARS 1624-1629

Summary

The article includes graphical and phonetic description of two letters written by Jan (Hiob)
Borecki, the Orthodox metropolitan of Kiev in the years 1620-1631. Addressed to prince Krzysztof
Radziwilt, the letters dated 1624 and 1629 were preserved as manuscripts, but probably they are
not autographs. In terms oflanguage, they represent the Polish language of the Southern Borderland
in the 17" century — the historical regional variety of the Polish language of former South-Eastern
Borderland, influenced by the Ruthenian (Ukrainian) language. Linguistic analysis, restricted
to depicting the phonetic regionalisms of the Borderland, has shown that the examined letters
authenticate many significant features of the variety in question, such as for example: transition
of the ern group into ¢ while before fricative consonant s, occurrence of the final ¢ in the place of
¢, transition of § into § before /', the way /' was used before vowels other than i, mixing of conso-
nants / and 7, forms including 7 in the place of rz as well as hypercorrect forms including rz (or rZ)
in the place of , forms with strong ke, ky and other groups. However, there are some features that
are characteristic for the Polish language of the Southern Borderland, for example reduction and
narrowing of an unstressed vowel which are not confirmed in the analysed texts.
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Wahl der Texte waren das Thema, das Motiv und die Zielscheibe entscheidend,
sodass auf diese Weise konkrete zu analysierende Gruppen entstanden sind.

Alle Texte stehen in der Originalform und die eventuell vorhandenen Fehler
wurden nicht korrigiert.

ZUM WITZ

Die Forschungen im Bereich des Humoristischen beschiftigten die Sprachwissen-
schaftler vor allem damit, die Antwort auf die Frage zu suchen, welche konkreten
Eigenschaften ein Text aufweisen soll, um als ein witziger verstanden werden zu
konnen und welche Regeln es dabei gibt, die von diesen Autoren beachtet werden
miissen, die vorhaben, einen kompakten Text, mit mdglichst wenig Mitteln so zu
gestalten, dass er auf den ersten Blick schon als ein Witz zu fungieren beginnt.
Es muss an dieser Stelle betont werden, dass der Charakter der Witze
als Texte eigentlich nicht nur eine Interpretation zuldsst, was natiirlich auch
auf das jeweilige Sprachsystem zuriickgeht, das den Autoren ein ziemlich
breites Inventar sprachlicher Mittel zur Verfiigung stellt, die fiir die Zwecke
des Humoristischen eingesetzt werden [Driessen, 1999; Dimova, 2000]. Vom
Rezipienten wird demzufolge verlangt, dass dieser die Sprache mit allen ihren
Nuancen kann, die Mehrdeutigkeit ihrer lexikalischen Elemente erkennt und den
Einsatz der iibertragenen Bedeutungen richtig versteht. Als Resultat wird von den
Autoren erwartet, dass das Publikum lacht. Die fiir die Zwecke dieses Beitrags
durchgefiihrte Analyse der kurzen deutschen Witze hat ergeben, dass nicht
weniger wichtig fiir die richtige, von den Autoren erwartete Reaktion auch das
Bestehen des Vorwissens ist, sodass die in den humoristischen Texten versteckten
Botschaften gefunden, dekodiert, verstanden und interpretiert werden kénnen.
Der Witz wird als die wichtigste Gattung im Rahmen der Volkserzahlung
verstanden [Rohrich, 1997] und ist somit als eine kurze Erzdhlung aufzufassen,
fiir die ein iiberraschendes Ende charakteristisch ist, ndmlich die Pointe, die den
Rezipienten erstens iiberraschen und zweitens auch zum Lachen provozieren soll.

ZUR STRUKTUR DES WITZES

Die sprachlichen Witze werden unter verschiedenen Aspekten besprochen. Man
geht in erster Linie davon aus, welche Struktur sie haben, welche Eigenschaften
sie besitzen miissen, um als humoristische Texte wirken zu konnen [Raskin, 1985,
2008; Titze, 2009a, 2009b]. Es werden weitere Fragen danach gestellt, was einen
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kurzen Text zu einem humoristischen ausmacht. Als Bestandteile eines Witzes
werden folgende Elemente genannt:

— Thema,

— Motiyv,

— Zielscheibe,

— Pointe.

Die grundlegenden Forschungen in diesem Bereich gehen auf Raskin [1985]
zurlick. Er hat den Skript als das Grundelement der Semantischen Skripttheorie
des Humors genannt. Darunter wird ein semantisches Feld verstanden, in dem
sich alle Informationen befinden, die mit den fiir die Zwecke des Humoristischen
gebrauchten Wortern zusammenhéngen. Diese im Skript versteckten
Informationen beeinflussen das Verstehen des Witzes. Dies hingt wiederum
damit zusammen, dass sie bestimmte Assoziationen hervorrufen. Raskin schreibt
dabei der Ambiguitdt eine besondere Rolle zu, die das Abrufen von nicht nur
einer, sondern von zahlreichen Interpretationen zur Folge hat. Das Entscheidende
beim richtigen Dekodieren der versteckten Inhalte geht auf das Vorwissen des
Rezipienten zuriick und hingt auch mit seinen Sprachkenntnissen zusammen.

Die Allgemeine Theorie des Verbalen Humors [Attardo, Raskin, 1991]
versucht die nach den Elementen des humoristischen Textes gestellte Frage zu
beantworten, indem die schon erwéhnte Skripttheorie von Raskin erweitert wird.
Die beiden Humorforscher Attardo und Raskin ergidnzen die semantische Ebene
um drei grundlegende Elemente:

— bestimmte Regeln, die mit dem Umschalten von einem Skript zu dem

nichsten zusammenhingen;

— die Struktur des Witzes: die Zielscheibe, das Thema, das Motiv, die Pointe;

— die Gattung des Witzes.

Die Humorforschung versucht auch die Frage nach den Mitteln des
Humoristischen zu beantworten. Als wichtigster Vertreter der deutschen
Humorforschung soll Kotthoft genannt werden. Sie hat verschiedene Aspekte des
Humoristischen untersucht, indem sie u.a. den konversationellen Humor analysiert
[Kotthoff, 1996, 2003], sich mit den Fragen der Intertextualitit auseinandersetzt
[Kotthoff, 2000], den Humor in den Medien bespricht [Kotthoff, 2002a, 2004]
und dazu noch die geschlechterspezifischen Merkmale in Bezug auf den Humor
zu bestimmen versucht [Kotthoff, 1986, 1988, 1992, 1998, 2002b]. Mit dem
Wortspiel als Mittel des Humoristischen setzt sich u.a. Ulrich [2014] auseinander,
der darauf hinweist, dass man mithilfe der NormverstéBe, der Wortbildung,
der eingesetzten idiomatisierten Bedeutung und dank der Polysemie und der
Homonymie einen komischen Effekt erzielen kann. Er betont, dass man mit der
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Sprache auch im Bereich des Witzigen kreativ umgehen kann, indem man gegen
das Sprachsystem und seine Regeln bewusst verstoft.

Den Grundstein zu der polnischen Humorforschung hat Buttler [1968/2001]
gelegt. Sie hat versucht, den polnischen Sprachwitz aus dem Zeitraum von
sechzig Jahren (1900 bis Anfang der 60er Jahre) zu analysieren. Das Material fiir
die Analyse bildeten Zitate aus Biichern und Zeitschriften. Buttler hat auch auf
die Witzformen gezeigt und versuchte zuerst die Gruppen der sog. allgemeinen
sprachlichen Witze zu nennen, u.a. [Buttler, 1968/2001, S. 68-95], wobei sie des
Weiteren auch iiber die Rolle der Modifizierungen der graphischen Gestalt oder
aber auch tiber die Verdnderungen der Wortbildungsstruktur und die Umwandlung
der phraseologischen Wendungen fiir die Zwecke des Humoristischen spricht
[Buttler 1968/2001, S. 96—150]. Nicht weniger wichtig sind fiir Buttler sprachliche
Mittel des Humoristischen, die jedem Sprecher zur Verfiigung stehen, sodass er
aus einem grofBen Inventar der lexikalischen Elemente seiner Sprache schopfen
kann, wenn er sich als Witzautor sieht. In ihrem Buch Polski dowcip jezykowy
weist sie auch auf die Rolle der Polysemie und die der Homonymie hin [Buttler
1968/2001, S. 263-369].

WITZ ALS ELEMENT DES KOMMUNIKATIONSPROZESSES

Mit dem Witz als Element der Kommunikation setzt sich auch die schon
erwihnte deutsche Humorforscherin — Kotthoff [1998] — auseinander. Sie
schreibt dem Rezipienten des konversationellen Humors, seiner Kreativitit und
Phantasie eine wichtige Rolle zu und nennt dabei die Bisoziation und die mit
ihr zusammenhéngenden Mdoglichkeiten der aus dem Vorwissen des Rezipienten
resultierenden Interpretation. Fiir den von Kotthoff genannten konversationellen
Humor sind folgende Elemente charakteristisch:

— Wortspiel,

— Anspielung,

— Stimmungszeichen,

— Platzierung.

Der Anspielung wird im Witz eine besondere Rolle zugeschrieben, weil man
sich mit ihrer Hilfe auf das dem Rezipienten Bekannte berufen kann. Der Horer
bzw. Zuschauer versteht dank seinem Vorwissen die im Hintergrund versteckten
und zu findenen Inhalte. In den witzigen Texten wird sehr oft auf die Sexualitét
angespielt, was besonders im Falle der Frauen-Méanner-Witze und der Blondinen-
Witze zu sehen ist.
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Das Wortspiel nutzt die Polysemie und die Homonymie aus, wobei die
Bedeutungsvarianten nicht selten vermischt werden, was in den fiir die Zwecke
der Analyse gewihlten Witzen festgestellt werden konnte.

Die auf der semantischen Ebene durchgefiihrte Analyse konzentriert sich vor
allem auf die Pointe, die ein tiberraschendes Ende ist.

Interessant zu sein scheint auch die Tatsache, dass man im Falle der
humoristischen Texte auch eine Frage nach dem Geschmack stellen kann, der vor
allem in Bezug auf die zwischenmenschlichen Relationen definiert wird, wobei
u.a. auf Vinken [2014]" hingewiesen werden kann, von der Folgendes behauptet
wird: ,,Vom Modischen gehe demnach ein Impuls aus, der sich gegen die Asthetik
und Moral der Moderne richte.” [Piegsa, 2014].

Vinken betont, dass die Absichten des Kiinstlers in Bezug auf dessen
Rezipienten definiert werden konnen, was wiederum darauf zurilickzufiihren
wire, dass der gute Geschmack etwas mit der Hoflichkeit anderen Menschen
gegeniiber zu tun hat. Das fiir den Bereich der Mode charakteristische Spiel mit
den versteckten Inhalten lisst sich demzufolge auch u.a. auf die humoristischen
Texte und ihre Rezeption beziehen.

Der gute Geschmack im Kommunikationsprozess hingt in erster Linie mit
der Wirkung der schriftlichen oder miindlichen Aussage in Bezug auf die in der
jeweiligen Gesellschaft verbindlichen Normen — sowohl die sprachlichen als auch
die sozialen. Bei der Rezeption der Witze wird beurteilt, ob der Inhalt und die
Form zusammenpassen, welche Lexik gebraucht wird, ob sie dann zum Kontext
passt und ob vielleicht der Autor gegen die Gesetze der Sprache verstot, weil
er mit Absicht u.a. fehlerhafte Formen gebraucht.

Es kann leider keine eindeutige, ein fiir alle Male formulierte Antwort auf
solche Fragen genannt werden, was auf die Subjektivitdt der Interpretation
zuriickgeht. Die Witze als Bereich der Kunst richten sich an ihr Publikum,
dem die Beurteilung iiberlassen wird. Dabei ist doch von grofler Bedeutung,
festzustellen zu versuchen, was in einem Witz objektiv beurteilt wird. Auf diese
Weise, unabhingig von unseren Gefiihlen, konnen die sprachlichen Elemente
untersucht werden, indem folgenden Fragen nachgegangen wird, ob der Text
grammatisch und syntaktisch korrekt ist und ob die gewihlte Lexik zur Stilebene
des jeweiligen Textes passt.

Die Wirkung eines und desselben witzigen Textes kann doch verschieden sein
und der Witz kann somit auch unterschiedlich verstanden und interpretiert werden.

! Barbara Vinken versteht die Mode als ein System von Zeichen, die als Elemente der Kommu-

nikation zu verstehen sind. Thre Uberlegungen zu diesem Thema werden von Piegsa [2014]
besprochen.
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ZUR KLASSIFIKATION DER WITZE

Die Klassifikation der Witze verlduft nach verschiedenen Kriterien. Man unter-
scheidet dabei solche Witze, die dank der Sprache entstehen und Sprachwitze
genannt werden und diese, deren Wirkung aus dem Zusammenspiel des Sprachli-
chen und des AuBersprachlichen resultiert und die Sachwitze heiflen. Die fiir die
Zwecke dieses Beitrags durchgefiihrte Analyse hatte zum Ziel zu zeigen, welche
Bedeutung fiir die Klassifizierung der Witze auch ihr Thema haben kann, was
mit der semantischen Theorie des verbalen Humors zusammenhéngt.

Es war dabei von Bedeutung, welche Witze am liebsten und am héufigsten
gelesen bzw. erzéhlt werden, was an den Zahlangaben auf den genannten
Internetseiten erkannt werden kann. Nach diesem Kriterium lassen sich die drei
groBten Gruppen unterscheiden:

1) Berufe-Witze, darunter Beamten-, Arzte- und Polizistenwitze,

2) Frauen- und Méannerwitze,

3) Blondinenwitze.

BERUFE-WITZE

In der Gruppe der Berufe-Witze fillt auf, dass man mit ihrer Hilfe eine starke
Kritik an den Vertretern der konkreten Berufsgruppen ausiibt, was wiederum von
der gesellschaftskritischen Funktion der Witze zeugt. Wenn man sich nach dem
Kriterium der semantischen Merkmale dieser witzigen Texte richtet, d.h. nach
dem Thema, der Zielscheibe und dem Motiv, dann lassen sich weitere kleinere
Gruppen von Berufe-Witzen unterscheiden, in denen Beamte, Arzte und Polizisten
ausgelacht werden.

Die Beamten werden wegen ihrer Schléfrigkeit, der stindigen Miidigkeit und
wegen der fehlenden Lust auf die Arbeit kritisiert, z.B.

1. Der Biirgermeister wird von einem Lokalreporter gefragt, wie viele Leute im
Rathaus arbeiten. Nach kurzem Uberlegen sagt dieser: “Ungeféhr die Hilfte™!
2. Warum benutzen Beamte keine Papiertaschentiicher? Da steht Tempo drauf!
3. Warum konnen Beamte nicht tanzen? Es gibt keine Band, die so langsam
spielen kann.

4. “Ich habe Angst vor IThrem Hund!” — “Das ist unnétig! Mein Hund ist Beamter,
der tut nichts!”

5. Warum ist der 31. Mérz fiir Beamte ein sehr wichtiger Stichtag? — Ende Win-
terschlaf, Anfang Frithjahrsmiidigkeit.
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Bei den witzigen Texten iiber Arzte gibt es verschiedene Motive, die an-
gesprochen werden, u.a. ihre Kommunikationsschwierigkeiten im Kontakt mit
dlteren Patienten, z.B.

6. Ein Arzt untersucht eine sehr kranke, alte Dame und sagt anschlieBend zu ihr:
“Gnidige Frau, Sie gefallen mir aber gar nicht!” Da antwortet sie emp0rt: “Mein
lieber Herr Doktor! Der Schonste sind Sie auch nicht gerade!”

Man iibt an ihnen eine starke Kritik auch deswegen, weil sie oft nicht alles,
wenn auch manchmal gar nichts wissen und es wird ihnen auch vorgeworfen,
dass sie nur auf den Tod ihrer Patienten warten, z.B.

7. Was ist der Unterschied zwischen einem Internisten, einem Chirurgen, einem
Psychiater und einem Pathologen? Der Internist hat Ahnung, kann aber nichts.
Der Chirurg hat keine Ahnung, kann aber alles. Der Psychiater hat keine Ahnung
und kann nichts, hat aber fiir alles Verstdndnis. Der Pathologe weil} alles, kann
alles, kommt aber immer zu spit.

8. “Herr Doktor, ist das eine seltene Krankheit, die ich da habe?” — “Blddsinn,
die Friedhofe sind voll davon!”

9. Ein Mann geht auf dem Friedhof spazieren und trifft dort seinen Hausarzt. Er
schaut ihn iiberrascht an und fragt: “Na, Herr Doktor, machen wir Inventur?”
10. “Sie missen beim Ausfiillen des Totenscheines mehr Sorgfalt walten lassen,”
mahnt der Chefarzt den jungen Assistenten. “Sie haben schon wieder in der Spalte
»Todesursache« Ihren eigenen Namen eingetragen”.

In dieser groen Gruppe von Witzen gibt es auch solche, in denen auch die
Sprache als Mittel des Humoristischen eingesetzt wird, wo z.B. die Doppeldeu-
tigkeit mit im Spiel ist,

11. Kommt ein Mann mit einem Senfkorn zum Augenarzt. Der Arzt begutachtet
und meint schlieBlich: “Ich wiirde sagen, das behalten wir mal im Auge.”

wo etwas im Auge behalten vom Arzt doch korrekt gebraucht wird, weil sich
dieser des Patienten doch annehmen will, gleichzeitig aber ist hier wortwortlich
die Rede von einem Senfkorn im Auge, das vom Arzt entfernt werden sollte.

Die Polysemie des Verbs aufziehen in der Verbindung eine Uhr aufziehen
‘durch Spannen der Feder o.A. eine Uhr bereitmachen’ und die Homonymie im
Falle des Paares eine Uhr aufziehen und jdn aufziehen “iber jdn scherzen, jdn
verdppeln’ werden im néchsten Witz ausgenutzt:
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12. “Herr Doktor, alle behaupten, ich sei eine Uhr!” “Ach, die wollen Sie doch
nur aufziehen!”

Ein anderes Beispiel fiir eine doppeldeutige Anmerkung hangt mit der
Wortverbindung gesund sein zusammen, die einerseits auf die Bezeichnung des
Wohlbefindens zuriickgeht und andererseits eine Bedeutung von ‘Gesundheit
fordernd sein’ hat:

13. Erndhrungsbewusste Patientin: “Sind Fische gesund, Herr Doktor?”
“Ich glaube schon, bei mir war jedenfalls noch keiner in Behandlung.”

In einem anderen Witz wird mit dem Verb sterilisieren gespielt, indem in
einem Kontext seine zwei Bedeutungsvarianten nebeneinander auftauchen, d.h.
‘keimfrei, steril machen’ und ‘zeugungsunfihig machen’

14. Ein stolzer Vater, der gerade Zwillinge bekommen hat, stiirzt in den Babysaal.
“Raus hier”, fahrt ihn die Stationsschwester an. “Sie sind nicht sterilisiert.” —
“Wem sagen Sie das!”

Neben Polysemie und Homonymie, die bewusst fiir die Zwecke des
Humoristischen eingesetzt werden, kann auch das Spiel mit der Wortbildung
genannt werden, wie im ndchsten Witz, in dem das Bestimmungswort des
Determinativkompositums Stoffwechselstorung, also das Element Stoffwechsel,
auf die Situation bezogen wird, in der von dem Mann die Krankheit seiner Frau
so diagnostiziert wird, dass sie mit dem Zwang zum Kauf immer neuerer Kleider
(also jedes Mal aus einem anderen Stoff) verbunden und auf diese Weise mit der
richtigen Bedeutung verwechselt wird:

15. Besorgt nimmt der Doktor Herrn Miiller zur Seite: “Ihre Frau leidet an einer
schweren Stoffwechselstorung.”

“Fiir diese Diagnose soll ich Sie auch noch bezahlen? Das wusste ich schon lange.
Jede Woche kauft sie sich ein neues Kleid!”

In der Gruppe der Polizistenwitze ist vor allem die eindeutige Zielscheibe
in Gestalt eines dummen, naiven und vor allem sténdig von einem angehaltenen
Fahrer verdppelten Polizisten zu sehen.

16. Die Streifenpolizisten stoppen einen Autofahrer der Schlangenlinien fahrt.
Polizeibeamte:

“Wiirden sie sich einem Alkoholtest unterziehen?” — “Gern. In welcher Kneipe
fangen wir an?”
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17. Nachts bei der Verkehrskontrolle. Der Autofahrer hat keine Papiere. Sagt der
Polizist: ,,Wir miissen Thre Personalien {iberpriifen. Wie heiBlen Sie?*, , Franz
Beckenbauer.“, ,,Sie wollen mich wohl verdappeln? Den kenne ich doch. Also, noch
mal, wie heilen Sie?* , ,,Johann Wolfgang von Goethe., ,,Na also, geht doch.*
18. Wie o6ffnet ein Polizist eine Konservendose? — “Aufmachen, Polizei!”

19. Wie funktioniert Polizisten-Triathlon? — Lesen, Schreiben, Rechnen.

Im Falle dieser Witze fallt auf, dass das Thema und die Zielscheibe gleich sind,
wobei die in den humoristischen Texten auftauchenden Motive unterschiedlich
sein konnen, z.B. man spielt mit der umgangssprachlichen Bezeichnung
fiir Polizisten, ndmlich Bulle, wobei diese im wortwortlichen Sinne als eine
Tierbezeichnung gebraucht wird:

20. Was ist der kleinste Bauernhof der Welt? — Ein Polizeiauto! Vorne sitzen die
Bullen und hinten die armen Schweine.

Auch in dieser Gruppe wird die Homonymie als Mittel des Humoristischen
eingesetzt, diesmal geht es aber um eine homonyme Form gestanden, d.h. das
Verb gestehen ‘Wahrheit sagen’ wird im Perfekt mit dem Verb stehen verwechselt,
wenn aus dieser Gegeniiberstellung von zwei Perfektformen verschiedene
Bedeutungen entstehen:

21. “Ich habe Knacker-Ede jetzt drei Stunden lang verhort.”, sagt der Polizist zu
seinem Kollegen. “Und hat er gestanden?” “Ja, sicher, glaubst du vielleicht, ich
biete ihm auch noch einen Stuhl an?”

Als Beispiel fiir einen auf der Polysemie basierenden Witz kann auch
folgender genannt werden,

22. Verkehrskontrolle. “Sind Sie verriickt geworden, mit achtzig durch die
geschlossene Ortschaft zu rasen?” Darauf sie, pikiert: “Das ist nur mein Hut,
Herr Wachtmeister, der mich so alt macht.”

in dem die Wortgruppe mit achtzig in Bezug auf die iiberschrittene Geschwindigkeit
gemeint wird und sich nicht auf das Alter der Fahrerin bezieht, wie sie es
verstanden hat.

FRAUEN- UND MANNERWITZE

In dieser grofen Gruppe von Witzen ist in erster Linie die Frau als Thema und
zugleich Zielscheibe aufzufassen, die Motive sind verschieden, es kann z.B. ihre
Liebe zu den Schuhen im Zerrspiegel priasentiert werden
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23. Aschenputtel MUSS ein Mérchen sein. Keine Frau dieser Welt wiirde in der
Realitét einen Schuh zuriicklassen, solange sie noch zwei Beine hat.

oder man weist darauf hin, dass die Frauen immer das letzte Wort haben wollen,
was sie immer und iiberall betonen

24, Sagt eine Frau zu ihrem Mann: “Sag mal, findest Du auch, dass ich so furcht-
bar dominant bin?”” Da fallt der Mann auf die Knie und antwortet: “Aber nein,
meine Herrin!”

In den Witzen aus dieser Gruppe erscheinen neben den Frauenfiguren auch Mian-
ner, die als ihre Gegner sie stdndig kritisieren und sogar lacherlich machen, z.B.

25. Sohn beim Kreuzwortritsel: “Papa, kennst du ein Kiichengerit mit vier
Buchstaben?”

Vater zum Sohn: “Jepp! Frau!”

26. Ein Mann sitzt an der Bar und weint. Der Kellner fragt ihn: “Haben Sie
Kummer?”

“Meine Frau hat mir gesagt, sie wiirde einen Monat kein Wort mehr mit mir
reden.” “Wie schrecklich.” “Ja, heute ist der Monat um.”

27. Was ist Mut? Mut ist, wenn du morgens um vier Uhr knallvoll nach Hause
kommst, Deine Frau mit dem Besen in der Hand schon auf dich wartet und Du
Sie fragst: “Bist du am Putzen oder fliegst Du noch weg?”’

28. Warum bist du so gut gelaunt? — Gestern Morgen sagte mein Chef zu mir,
dass ich befordert werde und mein Gehalt verdoppelt wird. Mittags kontrollierte
ich die Lottozahlen und stellte fest, dass ich 6 Richtige plus Superzahl habe. Als
ich abends nach Hause kam, sal3 meine Frau auf gepackten Koffern und verlief3
mich. Wenn es einmal lduft, dann lduft es!

29. Sie: “Schatz, was wiirdest du machen, wenn mich jemand entfiihrt?” Er: “Die
Stunde Ruhe geniefen, bis er dich freiwillig zuriickbringt.”

30. “Fiihrt deine Freundin Selbstgespriche?” — “Ja, aber sie wei} nichts davon.
Sie denkt immer, ich hore zu”

31. Forscher haben herausgefunden, dass sich in Bier massenhaft weibliche
Hormone befinden. Das hab ich mir schon immer gedacht! Jedes Mal, wenn ich
vier oder fiinf MaB trinke, rede ich nur noch dummes Zeug daher und kann nicht
mehr ordentlich Auto fahren.

Hier konnen auch Witze erwdhnt werden, in denen Ménner sogar davon
trdumen, dass ihre Frauen nicht mehr am Leben sind, was in verschiedenen
Kontexten zum Ausdruck gebracht wird, z.B.
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32. “Meine Frau ist ein Engel!” — “Hast du ein Gliick! Meine lebt noch!”

33. Der Tierarzt ruft bei Herrn Meier an: “Ihre Frau ist mit Ihrer Katze da und
bat mich, sie einzuschlifern. Ist das in Ordnung?” “Klar, und die Katze kénnen
Sie raussetzen, sie kennt den Heimweg.”

Als Motiv wird in den Frauenwitzen nicht selten ein Vergleich gebraucht,
wo das Verhalten der Frauen dem der Ménner gegeniibergestellt wird, wie im
folgenden Text:

34. Woriiber reden drei Manner auf einer einsamen Insel? Frauen, Fu3ball und
Autos.

Woriiber reden drei Frauen auf einer einsamen Insel? Zwei tun sich zusammen
und reden {iber die dritte.

Es ist interessant, dass sich neben den schon erwéhnten Frauenwitzen auch eine
Sondergruppe herausgebildet hat, die als Zielscheibe und Thema eine Blondine hat.

BLONDINENWITZE

Die drittgrofite Gruppe von Witzen, die am liebsten erzédhlt und gelesen bzw.
gehort werden, bilden die Blondinenwitze. Allgemein gesehen haben diese Witze
eins gemeinsam — sie zeigen eine blonde Frau als ein dummes Wesen, das nichts
weill und nur leere Phrasen drischt. Am hiufigsten erscheinen die Blondinenwitze
in Form eines Frage-Antwort-Witzes, z.B.

35. Was macht eine Blondine wenn es blitzt? Sie steigt auf’s Dach und macht
Posen weil sie denkt, dass sie fotografiert wird.

36. Warum lduft eine Blondine beim Duschen stéindig hin und her? — Weil auf
dem Duschgel steht: “Wash and go”.

37. Was machen zwei Blondinen vor dem Kino? — Sie warten auf die 16 anderen,
weil der Film erst ab 18 ist.

oder man gestaltet den Witz so, dass er die Form eines Gespriachs zwischen zwei
Blondinen hat, z.B.

38. Treffen sich zwei Blondinen. Sagt die eine: “Mein neuer Porsche geht von
null auf hundert in fiinf Sekunden.” Darauf die andere: “Pha! Meine Waage geht
von null auf hundert in nur einer Sekunde.”

39. Sind zwei Blondinen in der Dusche. Sagt die eine zur anderen: “Kannst du
mir dein Shampoo geben?” Antwortet die andere: “Du hast da doch deins!”
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Daraufhin sagt die andere wieder. “Nein, hier steht fiir trockenes Haar, aber
meine sind doch nass...”

40. Sagt die eine Blondine zur anderen: “Du, der Wilhelm wird nicht jetzt am
Freitag beerdigt, sondern erst am Freitag in acht Tagen.” Antwortet die andere:
“Ah, geht’s ihm wieder besser?”

41. Zwei Blondinen unterhalten sich, sagt die eine: “Du ich habe einen
Schwangerschaftstest gemacht!” Darauf die andere: “Und, waren die Fragen
schwer?”

bzw. die eines Gesprichs, an dem sogar drei Blondinen beteiligt sind, wie z.B.

42. Drei Blondinen gehen spazieren. Die Erste sagt: “Mein Freund hat mir einen
Kugelschreiber geschenkt, obwohl ich gar nicht schreiben kann!” Sagt die Zweite:
“Ich hab ein Buch bekommen, obwohl ich gar nicht lesen kann!” Sagt die Dritte:
“Mir hat mein Freund einen Deoroller geschenkt, obwohl ich noch gar keinen
Fiihrerschein habe!”

Aus der Analyse der Blondinenwitze geht hervor, dass nicht selten das
Motiv des fehlenden Wissens der Figuren mit im Spiel ist. Auch hier sind
die sprachlichen Mittel im Einsatz, weil die Kenntnis der Fremdsprache im
Falle von wash and go beim mangelnden Wissen von den Markennamen der
Kosmetika einen lustigen situativen Kontext ergibt. Es geht dabei nicht nur
um die Fremdsprachenkenntnisse, sondern auch um das Fehlen des Vorwissens
iiberhaupt, wie es in den Witzen (37), (38) und (39) zu sehen ist. Manchmal kann
ein Blondinenwitz auch dem schwarzen Humor zugeordnet werden, wie es im
Falle vom Witz (40) ist.

FAZIT

In diesem Artikel wurde versucht, am Beispiel von 42 kurzen witzigen Texten den
deutschen Witz unter dem Aspekt der Motive, der Themen und der Zielscheiben
darzustellen und die fiir die Zwecke des Humoristischen eingesetzten sprachlichen
Mittel kurz zu besprechen. Wichtig und besonders interessant war auch die Frage,
was dariiber entscheidet, welcher Text als ein humoristischer zu verstehen ist,
welche Struktur und Eigenschaften er besitzen muss, um als ein Witz eingestuft
zu werden. Diese Erwédgungen wurden mit den Beispielen belegt, die von den
deutschen Internetseiten stammen.

Die Analyse von 42 gewéhlten Witzen hat ergeben, dass sich drei Witzgruppen
unterscheiden lassen, die sich der groBten Popularitit erfreuen und von den
Rezipienten mit ,,gut* bis ,,sehr gut beurteilt wurden. Aus der Analyse der
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Texte geht hervor, dass von den Autoren sehr gern und oft zur Polysemie und zur
Homonymie als Mittel des Humoristischen gegriffen wird. Beim Analysieren der
Skripts fiel es auf, dass in den meisten Féllen, vor allem in der Gruppe der Frauen-
und der Blondinenwitze das Thema und die Zielscheibe gleichgesetzt werden
konnen, wobei sie in den Berufe-Witzen variieren, abhingig davon, welcher
Beruf angesprochen wird und welche Eigenschaft der Figuren hervorgehoben
werden soll.

Der stindige Wandel der Sprache, unabhédngig von der Nation, ist mit den
Veranderungen auf der lexikalischen Ebene verbunden. Es steht demzufolge auf3er
Frage, dass es auch interessant sein wird, die Sprache von heute und die in zehn
Jahren als Quelle der Mittel des Humoristischen miteinander zu vergleichen.
Moderne Sprache hingt mit der Sprachokonomie zusammen, fiir die kurze,
kompakte Aussagen charakteristisch sind, wo vor allem mit der Polysemie und
der iibertragenen Bedeutung als Mittel des Humoristischen gespielt wird. Nicht
weniger wichtig ist dabei aber auch die Frage, ob sich bei der Einteilung der
Witze nach dem semantischen Kriterium gleiche Gruppen unterscheiden lassen
werden und ob die Themen, Zielscheiben und Motive gleich bleiben oder vielleicht
etwas Anderes im Zentrum des Interesses der Rezipienten stehen wird. Sicher
kommt es dazu, dass die heutigen Grenzen des guten Geschmacks und der damit
verbundenen Tabus verschoben werden, genauso wie es in Bezug auf die fritheren
Jahrzehnte festgestellt werden muss, sodass der Humor von morgen sicher anders
definiert, prasentiert und interpretiert werden wird als dieser von heute.
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Z CZEGO SMIEJA SIE NIEMCY? SEOW KILKA O NIEMIECKIM ZARCIE
Streszczenie

Artykul jest proba sklasyfikowania zartdw na przyktadzie jezyka niemieckiego. Szczegolnie istotne
1 interesujace jest przy tym rowniez pytanie o kwestie decydujace o humorystycznym charakterze
tekstu 1 wskazanie na jego strukturg i cechy. Rozwazania na ten temat poparte sa przyktadami
zartow, pochodzacych z niemieckich stron internetowych. Analiza znalezionych tam tekstow
wykazata, ze mozna wyodrebni¢ trzy grupy zartéw (o kobietach i mgzczyznach, o blondynkach
oraz o poszczegblnych zawodach), cieszacych si¢ najwigksza popularnoscia i ocenianych przez
internautow jako ,,bardzo dobre” i,,dobre”. Z analizy wynika ponadto, Ze najczgs$ciej stosowanym
jezykowym $rodkiem budowania humoru jest polisemia. Analiza skryptow wykazata zas$, ze
w wigkszosci przypadkow, przede wszystkim w grupie zartéw o kobietach oraz w osobnej grupie
zartow o blondynkach, temat i cel Zartu sa tozsame, natomiast w przypadku zartow na temat
konkretnych grup zawodowych temat i cel uzaleznione sa od prezentowanego zawodu, zwlaszcza
od podkreslanych cech jego przedstawicieli.

WHAT DO THE GERMANS LAUGH AT? SOME REMARKS
ON THE GERMAN JOKE

Summary

This article attempts to describe the classification of jokes on the example of the German language.
The question of what determines text to be understood as a humorous and what structure and
characteristics it must have in order to be classified as a joke is also important and particularly
interesting. These considerations have been covered with the joke examples that come from
the German websites. The analysis of the jokes offered on the German website has proved that
three joke groups (the women jokes, the blonde jokes and the occupations jokes), that enjoy the
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greatest popularity with the recipients and that they have “good” and “very good” reviews, can be
distinguished. The analysis of the texts shows that polysemy was most often used for the humorous
purposes. While analyzing the script , it was noted that in most cases, especially in the group of
women and man and the blonde jokes, the subject and the target can be equated with variations on
the theme and the target in occupations jokes, depending on which profession they are addressed
to, and which qualities of the figures should be emphasized.
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SYLWA JAKO SWIADECTWO SARMACKICH OBYCZAJOW.
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SILVA AS A TESTIMONY SARMATIAN CUSTOM.
INTRODUCTION TO THE STUDY

Abstract

Silva rerum is one of the most strongly represented types of text in the Nobles’ Republic from the
sixteenth to the nineteenth century. It is also clearly linked to the dominant in this period noble
communicative community, becoming a reflection of the Sarmatian customs.

Keywords: genre, custom, silva, nobility, communicative community

Stowa kluczowe: gatunek, obyczaj, sylwa, szlachta, wspolnota komunikatywna

Sylwa szlachecka — inaczej nazywana tez ksiega domowa — to szczegodlna for-
ma tekstu uprawianego w pismiennictwie polskim intensywnie od XVI wieku,
szczegolnie obficie reprezentowana przez pismiennictwo w wiekach XVII 1 XVIII
[Zachara, 1990], a w zmodyfikowanej postaci kontynuowana takze w wieku XIX
[Chlebowski, 2009]. Sylwa obecna jest takze w literaturze wspodtczesnej, cho¢ tu
traci swa tozsamos$¢ gatunkowa i staje si¢ wedlug Ryszarda Nycza ponadgatun-
kowa kategoria opisu literatury [1996; Adamczewska, 2012, s. 1057]. Trwanie
formy sylwy w pismiennictwie polskim jest zatem zjawiskiem wyrazistym, cho¢
jej posta¢ formalna i funkcja podlega modyfikacjom.

Niewatpliwa jest sita reprezentacyjna gatunku sylwy w Rzeczypospolitej
szlacheckiej, ktora nalezatoby wiaza¢ przede wszystkim ze szlachta, warstwa spo-
leczna dominujaca w tym okresie (m.in.: odgrywajaca silng role kulturotworcza,
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Polskiego, al. Wojska Polskiego 69, 65-001 Zielona Goéra; e-mail: d.szagun@ifp.uz.zgora.pl
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majaca znaczacy wplyw na polityke panstwa, a takze spory udziat w strukturze
panstwa pod wzgledem liczebnym) [por. Rzepka, Walczak, 1992, s. 180]. Szlachta
byta szczeg6lnym typem wspolnoty komunikatywnej, ksztattujacej wiasny socjo-
lekt i wlasne wzorce jezykowych zachowan, przejawy obyczaju, a nawet rytuatu
szlacheckiego, do ktorych zaliczy¢ mozna sylwg szlachecka. Obecnos¢ sylw
niemalze w kazdym szlacheckim dworku, czy przynajmniej gniezdzie rodowym,
wskazuje na ich $cisty zwiazek z mentalnoscia i ideatem zycia szlacheckiego.
Samo wigc pisanie ksiag domowych, typowos¢ 1 powszechnos¢ tej formy tekstu,
jawi sig¢ zatem jako pewien zwyczaj jezykowy charakterystyczny dla szlachty
polskiej (cho¢ znajdujacy potwierdzenie takze w innych wspolnotach stanowych
i narodowych) oraz $wiadectwo sarmackiego sposobu zycia. Dalsze $wiadectwa
obyczaju i idealow szlacheckich kryja si¢ w zawarto$ci silva rerum; w jej tre-
$ci, formie, sktadzie gatunkowym oraz tworzywie jezykowym. Specyfika sylw
wynika z takich jej cech, jak: rekopis$mienno$¢, utylitarnos¢, polimorficznosé
(w tym chociazby profuzja gatunkowa [Prejs, 2009, s. 209], bogactwo, zrdzni-
cowanie tresciowe i stylistyczne) oraz archiwizacja pamigci zbiorowej. Glowne
cechy gatunkowe sylwy, bedace wszakze odbiciem wzorca mentalnego szlachty
to bogactwo i r6znorodnosc, taczenie kontrastow: wzniosto$ci, ceremonialnosci
z trywialno$cia i rubasznoscia. Odwotujac si¢ do metaforyki ziemianskiej —
rolniczej, sylwe mozna nazwac takze spichlerzem pamigci, bowiem, jak pisze
Joanna Partyka, szlachecka sylwa jest ,,zapisem stanu $wiadomosci, upodoban,
zainteresowan naszych przodkow” [1995, s. 5]. Odzwierciedla sposob doswiad-
czania, porzadkowania, hierarchizowania sarmackiego $wiata, co widoczne jest
w szczegolny sposob w sylwach rodzinnych [Zachara, 1990], ale tez i innych
typach tych r¢kopismiennych ksiazek. Oprocz zachowania pamigci rodowej,
sylwy obejmuja zagadnienia wazne z punktu widzenia catego stanu i panstwa.
Szlachta identyfikujaca si¢ z narodem, zwana przeciez narodem szlacheckim,
w ten sposob realizowata dyktat zachowania ciagtosci tradycji narodowej. Sylwa
daje nam takze pewien model $wiadomosci i upodoban poetyckich i retorycznych
(w sensie dydaktycznym ksztatcacych sprawnos¢ jezykowa i gusta czytelnicze),
a takze obraz kompetencji jezykowych przecigtnego szlachcica [por. Wisniewska,
1994, s. 8].

Piszac o sylwie szlacheckiej w odniesieniu do wieku XVIII, myslimy o niej
jako o gatunku, przyjmujac na potrzeby niniejszego opracowania uzasadnienie
najogolniejsze z mozliwych, zdajac sobie przy tym sprawg z wigkszej ztozonosci
genologicznej zjawiska i potrzeby szczegdlowszych refleksji w tym zakresie
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w innym miejscu i czasie'. Istota przyjgcia rozwiazania gatunkowego jest od-
niesienie do koncepcji, ze podstawa do wyodrgbnienia gatunku jest istnienie
okreslonego typu tekstu utrwalonego historycznie i tkwiacego w spotecznej
swiadomosci jezykowej, tj. ustalanego dla konkretnej realizacji tekstowej przez
kompetencjg genologiczna odbiorcy i/lub nadawcy oraz wyrdznianego przez
nazwe (w polszczyznie istnieje imponujaca grupa tekstow opatrzona nazwa syl-
wa — silva rerum), zgodnie z propozycja Stanistawa Gajdy [2004, s. 145, 148;
por. Wierzbicka, 2004, s. 108].

Znaczenie i geneza sylwy wywodzone sa przez badaczy ze starozytnosci,
opisane do tej pory najpetniej przez Stefani¢ Skwarczynska [1969, 1970]. Sta-
tym wyznacznikiem tekstow z bloku silva sa okre$lone przez S. Skwarczynska
dwie dominanty: 1) varietas realizowana przez wielo$¢ jednostek tekstowych
wchodzacych w sktad sylwy, r6znorodno$¢ ich tresci, formy i rodzaju oraz
niewspotmierno$¢ w wazkosci tematyki; 2) otwartos¢ formy, pewna nieskon-
czonos¢ przerywana mechanicznie [1970, s. 185]. Na wielosktadnikowo$¢ sylw,
a w konsekwencji wielo§¢ gatunkowa i wielostylowos$¢, jako wyrdzniki catej
ramy tekstowej sylwy, wskazuje takze Maria Wojtak [1996, s. 177].

Gatunek mowy, jak pisze Stanistaw Gajda ,,nalezy do obszaru konwencji
kulturowych” [1993, s. 255]. Sylwa w catej swej specyfice jest gatunkiem charak-
terystycznym, a nawet mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze typowym dla polskiej
kultury okresu szlacheckiego. Jest silnie eksploatowanym wzorcem jezykowego
zachowania, powstatym na podstawie przyjetych konwencji, w okreslonych
warunkach dziejowych, wynikajacym z potrzeb wspolnoty rodzinnej, rodowej
i stanowej [por. Borawski, 2002, s. 52, 158]. Jezyk, jako zasadniczy sktadnik
kultury Rzeczypospolitej szlacheckiej moze by¢, i powinien by¢ badany w kon-
tekscie tworczosei sylwicznej — roznorodnej w formie i obfitej w realizacjach
tekstowych. Przyjmujemy za M. Wojtak, ze w ramach genologii lingwistycznej,
rozpatrujac gatunek jako kategori¢ kulturowa [2005, s. 132—-148], mozna podda-
wac go interpretacji na rézne sposoby. Zatem i sylwg mozna podda¢ analizie jako
kategorig formotworcza, poznawcza, komunikacyjna, stylistyczna i historyczna.

Sylwa jako kategoria formotwdércza interesuje nas zatem jako model tek-
stowy ijego konkretyzacja tekstowa (w niniejszej pracy jako rgkopis 2115/1 Bi-
blioteki Narodowej im. Ossolifiskich we Wroctawiu datowany na 1728 rok i po-
siadajacy intytulacj¢ od naglowka pierwszego utworu sktadowego, tj. Zwierciadto
powierzchownych y wewnetrznych przymiotow czyli zywy obraz z duszq y ciatem

' Niniejsze opracowanie jest zaledwie przyczynkiem do szerszych badan, stad czgs¢ zasygna-

lizowanych zagadnien wymaga niewatpliwie rozwinigcia i poszerzenia o dodatkowe aspekty,
w tym: genologiczne, socjolingwistyczne, pragmatyczne i in.
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poetyczng imaginacyq wykopersztykowany albo opisanie naturalnych co do ciatla
a duchownych co do duszy godney damy darow). Jako kategoria poznawcza
natomiast kieruje nasza uwagg na kreowany obraz $wiata sarmackiego oraz
manifestacje w sylwie takich elementéw o podiozu kulturowym i §wiatopogla-
dowym szlachty, jak jej rekopiSmienno$¢ (zwiazana chociazby z zawgzaniem
wspolnoty komunikatywnej), archiwizacja pamieci zbiorowej i wiele innych.
Biorac pod uwage kategorie komunikacyjng (pragmatyczna), nie sposob nie
podnies¢ istotnej dla sylwy zawartosci typowych i powtarzalnych gatunkow
oraz swoistej profuzji gatunkowej, co z kolei pozwala ujac ja w ramach kategorii
stylistycznej, czyli jej charakterystycznej wielostylowosci. Bez watpienia sylwa
poddaje si¢ takze ogladowi jako kategoria historyczna: 1) ze wzglgdu na swoj
silny zwiazek z epoka Rzeczypospolitej szlacheckiej; 2) z powodu szczegolnej
trwato$ci gatunku a zarazem jego ewolucji w pismiennictwie, zwlaszcza polskim.

W niniejszym tekscie, z oczywistych wzgledow ograniczonym formalnie,
zamiast dawac uproszczone zarysy wszystkich wymienionych aspektow i kate-
gorii sylwy, podejmiemy zaledwie jeden z nich, tj. zawarto$¢, czy moze raczej
jej bogactwo gatunkowe jako $wiadectwo szlacheckich wzorow.

Wielos¢, bogactwo gatunkowe tekstow wchodzacych w zakres sylwy szla-
checkiej jest bezsprzecznie realizacja typowej dla niej varietas, poswiadczona
we wszystkich jej konkretyzacjach tekstowych, obserwowana takze w rekopisie
2115/1 datowanym na 1728 rok, poddawanym ogladowi w niniejszym artykule.
Bogactwo to widoczne jest na kilku ptaszczyznach: 1) dwujezycznosci, 2) wielo-
$ci tekstow i reprezentowanych przez nie gatunkow, 3) hybrydycznos$ci gatunkow,
4) rywalizacji pomigdzy strategiami porzadkujacymi na podstawie kryterium
gatunkowego a dekompozycja.

1. DWUJEZYCZNOSC

Cecha charakterystyczna szlachty tego okresu jest jej swoisty bilingwizm uwa-
runkowany wyksztatceniem, a wiec polsko-tacinski. Sylwy zatem ukazuja takze
swoista koegzystencje polszczyzny i taciny, jako odzwierciedlenie kompetencji
jezykowych szlachty. W ramach omawianej sylwy zasadniczo mamy do czynienia
z réwnolegla obecnoscia tekstow polskich i tacinskich lub taciny w polszczyznie
na prawach cytatu, duzo rzadziej znajdujemy natomiast uznawana za powszechna
W epoce i uporczywa tendencje makaronizowania polszczyzny. Makaronizowanie
byto zreszta jednym z silniejszych czynnikdw integrujacych wspdlnote szlachecka
[Rzepka, Walczak, 1992, s. 186]. Makaronizowanie wyodrgbniane jest takze przez
badaczy jako humorystyczna maniera stylistyczna — tak Zenon Klemensiewicz
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identyfikuje makaronizowanie w §wietle Carmen macaronicum de eligendo vitae
genere Jana Kochanowskiego [2002, s. 403]. W kontek$cie humorystycznym
makaronizowanie w omawianej sylwie pojawia si¢ w formie zartobliwego Ma-
nifestu: JMCi Pan Bibona przeciwko JMCi Panu Gorzatkiewiczowi.

Funkcja uzytkowa poszczegdlnych tekstow, obecnych w sylwie jako wzory
retoryczne, wymagala obecnos$ci przyktadow rodzimych i uniwersalnych
jezykowo, czyli tacinskich (utrwalonych w migdzynarodowym jezyku ludzi
wyksztalconych stosowanym zwtaszcza w sytuacjach oficjalnych) [Wisniewska,
1994, s. 6]. Dotyczy to zwlaszcza listow, epigramatow, wprost wypisow
z literatury tacinskiej. Znamienne w tym zakresie jest takze paralelne zestawienie
utworu tacinskiego z jego polskim tlumaczeniem, jako fragmentow z literatury
obcej przekladanej na jgzyk rodzimy, stad np. po epigramatycznym utworze In
Luterum, mamy Polonico Idiomate, (podobnie Alius, Item z nast¢pujacymi po
nich przektadami Polonice). In Luterum to utwor znany i powszechny od wieku
XVII, znajdujacy si¢ chociazby w Annales circuli Westphalici (ecclest.), V Saecl.,
z 1640 roku, autorstwa Hermanna Fleya®. W rekopisie zachowany w nastgpujacej
postaci:

Connubio Martine tuo quid Sanctius unquam,

Tu Monachus Monacham ducis, uterq(ue) sacer.

Cum’ sit uterq(ue) sacer duplici sacra copula jure est,

O thalamus felix! O venerandus Hymen.

Sed queritur Christus tolli sibi sacra! Quid inde
Ambo sacrilege, copula, Sacrilega est.

Autor sylwy wskazuje tu konsekwentnie na potrzebg podawania odpowied-
niego tlumaczenia w jezyku rodzimym:

Polonico Idiomate

Co6z Marcinie §wigtszego nad malzenstwo twoie?

Ty$ mnich z Mniszka sig Zenisz: $wigciscie oboie.

Oboyga SwiQtych Stusznie swigte iest ztaczenie,

O szczgsliwe Malzenstwo! Czci godny Hymenie.

Lecz ta kradziez Chrystusa boli! Y ¢6z z tego?

Swigtokradzka iest para toza podobnego.

Znajdziemy w tekscie zatem realizacjg poszczegolnych gatunkoéw tak w pol-
szczyznie, jak i Sredniowiecznej tacinie — obok rozmowy jest dyskurs, nadgrob-
ka — epitaphium, obok listu czgsto obecna jest epistola (sic), np.: Kopia pewnego
listu z Lipowca, Copia Epistolae ab..., czy po prostu Epistola.

2 Zob. http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/goToPage/bsb10002693.html?page-
No=5 (dostgp: 16.07.2014).
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Licznie reprezentowane sg tacinskie przywotania nazwy gatunkowej utworu
czy utworow, nawet pomimo nastgpujacego tekstu polskiego, co $wiadczyloby
nie tylez o znajomosci czy sktonno$ci autora do taciny (naturalnej w epoce), co
jego wiedzy genologicznej, $wiadomosci proweniencji i prototypowego wzorca
gatunku.

2. BOGACTWO GATUNKOW

Sylwa ze swej natury jest synonimem obfitosci i roznorodnosci, jest to wszak jeden
ze sposobow rozumienia tacinskiego silva rerum ‘las rzeczy’, przeksztatcanego
czasem (nie bez powodu) w vorago rerum, czyli ‘otchtan rzeczy’. Przektada
sig to takze na zawarto§¢ rozpatrywang pod katem genologii. Sylwa zawiera
zardbwno teksty wierszowane, poetyckie, jak i prozatorskie czy dramatyczne;
literackie 1 uzytkowe, bedace realizacja calej masy roznorodnych gatunkow.
Znajdziemy tu listy, wiersze, w tym elegie, epigramaty, pie$ni, wiersze mitosne,
a takze satyry, paszkwile, dialogi moralistyczno-dydaktyczne, przepisy i sposo-
by, fraszki, manifesty, bajki, pozegnania, sentencje (Stare masto gorznieie, dgb
prochnieie z laty, lepsza iest nowa suknia nizli stare laty, Smacznieysze cudze
nizli swoie bywa. / I cudza krowa wigksze wymie miéwa oraz Niepodnoscie ol-
brzymy w Niebo dumney szyie, / Nayczesciey na wysokie gory piorun biie) oraz
réznorodne dykteryjki, anegdoty. Trudno wymieni¢ wszystkie gatunki i typy, gdyz
ich zr6znicowanie jest wprost imponujace. Dotyczy to zarowno samej wielosci
gatunkowej w zakresie realizacji typowych, jak i gatunkéw wariantywnych,
czasem zupetnie niespotykanych i zapewne zupeknie jednostkowych. Zwykle sa
to utwory anonimowe, z rzadka wskazane jest autorstwo wierszy, np. epigramaty
opatrzone sa nazwiskiem Wespazjana Kochowskiego (w rekopisie Kogowskie-
20), sa tez utwory przypisywane Elzbiecie Druzbackiej. Wiele utwordéw czerpie
swe nazwy od $rodka poetyckiego stanowiacego podstawe koncepceyjna utworu,
jak np. typowe barokowe echo (Yac. versus echoici), opisanie — descriptio, czy
retoryczna prosopopeia, ktorej bohaterem jest czas (Smieré) — Temporis, 0znaj-
miajacy: Pan wiekow jestem [...] Cokolwiek lata do wiecznosci niosq / Wszystko
pod moiq bydz powinno kosgq.

Roéznorodnos¢ jest motywowana tak zainteresowaniami, jak i potrzebami
autora sylwy, wyrazem jego erudycji. Bogactwo spetniato takze funkcje czysto
pragmatyczne, jak chociazby dostarczanie materiatu do rozmow towarzyskich,
bawienia socjety (tak np. humorystyczna opowiastka o bawieniu damy rozmo-
wa pod tytutem Kawalera pewnego dyskurs czy rownie komiczna historyjka
o krawcu i czeladzi). Teksty te stanowia szczego6lny obraz obyczajowosci epoki.
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Wiele zataczonych w sylwie gatunkow petnito funkcje dydaktyczna w dwojakim
rozumieniu: w zakresie tresci dajac materiat do przemyslen i dyskusji, w sensie
ksztaltu genologicznego dajac konkretny wzornik tekstow, podstawowych i nie-
zbednych w epoce w zakresie komunikacji spotecznej w sytuacjach najbardziej
charakterystycznych dla zycia szlachty. Do tych naleze¢ bgda chociazby listy,
dyskursy, niektore anegdoty, ale i wszelkie mowy i utwory okoliczno$ciowe,
ktore stanowity niezbedny element obyczaju epoki. Nie dziwi zatem spora licz-
ba zalow po $mierci i epitafiow / nagrobkow, np. IMC Pannie Teressie Izabelli
Morsztynownie Woiewodziance Mazowieckiey, IMi Pani Alexandrze Zeleckiey
Lowczance Koronney Matzonce MiCi Pana Stanistawa Matachowskiego Woie-
wody Kaliskiego, mow pozegnalnych, np. Valedictio Professori Rhetorices czy
utwor wierszowany Veledictio Amico, rozpoczynajacy si¢ od stow:

Te ci przy pozegnaniu z szczerey daig checi

Wota ktore w serdeczney miey zawsze pamigci.

Jesli sig na Neptuna morskie puscisz tonie;

Niechay cig maia Nieba w stateczney obronie.

Czyli z wolna poiedziesz, czy pospieszysz nagle,

Niechay sami Bogowie kieruig ci zagle.

Wiele znajdziemy w sylwie takze méw pochwalnych i innych tekstow oko-
licznosciowych.

3. HYBRYDYCZNOSC GATUNKOW

Barokowy konceptyzm, ale i obfito$¢ formalna znalazly swoje odzwierciedlenie
w pewnym polimorfizmie gatunkowym tekstow wchodzacych w zakres sylwy
szlacheckiej. Hybrydyczno$¢ rozumiemy jako odwotanie si¢ w obrebie jednego
tekstu do licznych wzorcéw genologicznych, jak to jest w tytutowym utworze
omawianej sylwy. Zwierciadto poprzez tytul odwotuje si¢ do gatunku speculum,
ktore tu (zwlaszcza w czgsci pierwszej) interpretowaé mozna bardziej jako odbicie
wizerunku niz wzorzec, utwor parenetyczny. Jednoczesnie formalnie utwor najbliz-
szy jest elegii erotycznej. Z kolei przez podmiot utworu otwarcie identyfikowany
jest zwaleta: Spuszczam sie wgtab na koniec powzigtej walety. Waleta to zwiazany
z antykiem gatunek poetycki o elegijnym charakterze, ktérego nazwa pochodzi od
fac. formuly epistolarnej vale! — ‘badz zdrow’, ‘zegnaj’. Jak pisze Marek Prejs:
[genologia] ,,w wydaniu p6znobarokowym moze przyprawic¢ o zawro6t gtowy. Nic si¢ tu po
prostu nie zgadza! Profuzja ,,nowych”, czgsto wrecz doraznych i jednorazowych form arty-

stycznej wypowiedzi osiaga niespotykana dotad skalg [...] Same tylko hybrydy, konstrukcje
amorficzne i pelny eklektyzm [2009, s. 209, 262].
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4. POMIEDZY KOMPOZYCJA A ,,VARIETAS”

Bogactwo, r6znorodno$¢, taczenie, przenikanie sig roznych gatunkow w obrebie
jednego tekstu, ale i w zakresie calej sylwy, nie ma jednak znamion chaosu, dazy
do pewnego — cho¢ wzglednego — uporzadkowania. Wspomniana wyzej wielos¢
gatunkow, ich podtypow czy polimorficznos¢ w zakresie poszczegdlnych tekstow
wyraznie stanowia odbicie podstawowej cechy sylw, czyli varietas. Obok bogac-
twa formalnego, pojawia si¢ roznorodnos¢ tematyczna, skutkujaca zestawianiem
powagi i facecji. Fragment sylwy zatytutlowany Gazety z pustey glowy, zbierajacy
réznego rodzaju anegdoty i ciekawostki, zestawiony jest z lacinskimi Epigram-
mata, wsrod ktorych chociazby De Divino amore. Dalej znow ,,niepowazne”
Ciekawosci, tj. sposoby i przepisy o charakterze konceptow, np. Jak z jednego
Szostaka lub czerwonego ztotego 2 zrobic; typowo uzytkowe Experimenta rozne
i osobliwosci (Na pluskwy, Na myszy, Na tluste plamy) oraz Sposoby i Secreta.
Podobnych zestawien, wydaje sig, ze catkowicie przypadkowych i kontrastuja-
cych ze soba, jest wigcej: Rozmowa Sylwii ze Smiercig na puszczy, z wyraznym
sredniowiecznym danse macabre 1 wezwaniem memento mori, stoi w bliskim
sasiedztwie satyrycznej Skargi kilku Dam...; elegia sasiaduje z paszkwilem,
panegiryk z satyra, a nagrobek z dyskursem politycznym.

Ale obfito$¢ ta podlega jednak pewnym probom porzadkowania, celowo-
sciowym zabiegom kompozycyjnym. Poszczegolne sylwy wykazuja autorskie
inklinacje do wigkszej obfitosci pewnych tekstow, w stosunku do utwordéw innych.
Podstawowy cel pragmatyczny, a w konsekwencji gtowny zakres tematyczny oraz
sktad gatunkowy sylw pozwolil w tradycji badawczej wyr6znic ich trzy zasadni-
cze typy, tj. sylwy rodzinne, uzytkowe i literackie [Zachara, 1990]. Wydaje sig,
7e omawiana sylwa prezentuje raczej typ sylwy literackiej, z dominacja poezji,
sentencji, przystow i anegdot.

Jednoczes$nie wida¢ wyrazne proby porzadkowania utworéw witasnie pod
wzgledem podobienstwa gatunku. W jednorodne gatunkowo listy zdaja sig
uktada¢ wszelkie utwory o charakterze okoliczno$ciowym (mowy pozegnalne,
nagrobki itp.) i utwory o charakterze praktycznym, a zwtaszcza teksty realizujace
uzytkowy gatunek przepisu, nazywany wszak w sylwie roznie: sposob, ciekawos¢
(w znaczeniu ‘ciekawostka’), sekret, eksperyment, osobliwos¢. Gatunki te sa dos¢
dobrze rozpoznawalne dzigki statej formie i charakterystycznym tytutom, z wy-
raznie zarysowanym celem: 4by... rosty, Aby... nie kwasniato, Jak ocet ... zrobic,
Jak... wywabic¢, Jako... towié, Na wszelkq..., Na myszy, Wodka do twarzy...,
Likwor...,Mas¢..., Lekarstwo..., Balsam..., Farba... Zapiski gospodarskie — prze-
pisy uktadaja si¢ w ksigdze domowej w wyrazne serie, ciagi gatunkowe. Widac



SYLWA JAKO SWIADECTWO SARMACKICH OBYCZAJOW... 247

przy tym, ze w baroku pomigdzy utylitarno$cia a konceptem nie ma wielkiego
rozdzwigku, zatem gospodarskie sposoby Na pluskwy, Na ttuste plamy czy Gdy
sie stare pismo wytrze, wspolistnieja z przepisami na Inkaust sympatyczny, Pro-
szek strzelajgcy bez strzelby oraz przepisami sekretnymi, ktorych realizacja miata
zapewni¢ wrazenie podczas biesiady, np.: Kura pieczona z putmiska (sic) uciekac
bedzie, laia w garnku lub na putmisku ruszajq sie lub przepis na raki fazace po
stole: Raki nalawszy gorzatkq dobrq zaraz rozczerwienieiq, iakoby gotowane
byty, ktore moze do sztuki dac¢ pod przykrytym potmiskiem na stot, tazi¢ bedq.

Najczgstsze gatunki sylwy nalezaloby faczy¢ z takimi kategoriami ponad-
gatunkowymi, jak poesis panegyrica, poesis artificiosa, poesis epigramatica,
bliskie sylwom sa takze miscellanea. W tym znaczeniu takze dobor gatunkowy
utworow w ramach danej sylwy staje si¢ odbiciem: sarmackiej ideologii faczacej
utylitaryzm (gospodarski, zohierski, towarzyski) z hotdowaniem barokowym
konceptom; zaangazowania obywatelskiego i politycznego — z partykularnym
domatorstwem; religijno$ci ocierajacej si¢ o dewocj¢ —z jurna, hedonistyczna fi-
zycznoscia. Jesli dodamy, ze w kulturze czasow saskich tworczos¢ rekopismienna
zastgpuje niemal zupehie literatur¢ wydawana drukiem, jej wptyw na ksztatto-
wanie $wiatopogladu szlacheckiego jest znaczacy. Sylwa jest zatem wyraznym
elementem sktadowym obyczajow szlacheckich i ich odbiciem, rekonstrukcja
mentalnosci sarmackiej.
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SYLWA JAKO SWIADECTWO SARMACKICH OBYCZAJOW.
PRZYCZYNEK DO BADAN

Streszczenie

Sylwa szlachecka jest jednym z najsilniej reprezentowanych typow tekstu w Rzeczypospolitej
Szlacheckiej od XVI do XIX wieku. Jest takze wyraznie zwiazana z dominujaca w tym okresie
szlachecka wspolnota komunikatywna, stajac sig¢ odzwierciedleniem sarmackich obyczajow. Samo
pisanie sylw jawi si¢ jako powszechny zwyczaj jezykowy, w swym tworzywie i tresci ujawniajac
kolejne $lady obyczajow. Z punktu widzenia genologii lingwistycznej, sylwa jawi sig jako kategoria
kulturowa, ujmowana w wymiarze formotworczym, poznawczym, komunikacyjnym, stylistycznym
i historycznym. W niniejszym artykule podjeto probg omowienia jednego z aspektow — sylwy
jako kategorii komunikacyjnej. Bogactwo gatunkow, ich hybrydyczno$¢, typowos¢ dla réznych
kategorii ponadgatunkowych odzwierciedla gusta i potrzeby szlachty, dajac wyraz mentalnos$ci
sarmackiej czasow saskich.

SILVA AS A TESTIMONY SARMATIAN CUSTOM.
INTRODUCTION TO THE STUDY

Summary

Nobles’ silva is one of the most strongly represented types of text in the Nobles’ Republic from
the sixteenth to the nineteenth century. It is also clearly linked to the dominant in this period noble
communicative community, becoming a reflection of the Sarmatian customs. Writing the silva
itself appears to be a common linguistic usage, revealing further traces of customs in its material
and content. From the point of view of linguistic genology, silva is seen as a cultural category, rec-
ognized in the creating, cognitive, communicative, stylistic and historical dimensions. This article
attempts to discuss one aspect —silva as a category of communication. The richness of genres, their
hybridity, typicality for different categories reflects the tastes and needs of the nobility, expressing
the Sarmatian mentality of Saxon times.
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PRZYPISY RZECZOWE A TEKST GLOWNY
W PUBLIKACJACH NAUKOWYCH

FOOTNOTES AND THE MAIN BODY OF TEXT
IN SCIENTIFIC PUBLICATIONS

Abstract

The aim of the article is to define cohesion relationships between the main text of a scientific pub-
lications and footnotes used in them. A footnote is never independent in cognitive and pragmatic
terms. Text functions of footnotes: defining, explaining, commenting, supplementing, arguing,
digressions are components of their discursive function: connecting members of the scientific
community, influencing it, establishing a hierarchy within it and research competences of the
author of the publication.
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Stowa kluczowe: tekst naukowy, przypis rzeczowy, spojnosé

1. WPROWADZENIE

Obecnos¢ przypisdéw w publikacji naukowej powoduje rozbicie przekazu na
tekst zasadniczy i jego odautorskie uzupetnienia, co w plaszczyznie formalnej
prowadzi do swoistego zaktdcenia spojnosci i recepcji tekstu, ale w ptaszczyznie
semantyczno-funkcjonalnej odwrotnie — utatwia wtasciwe zrozumienie wypo-
wiedzi naukowej.

Celem artykutu jest ustalenie relacji spojnosciowych, kohezyjnych (for-
malnych) i koherencyjnych (pojeciowo-funkcjonalnych), migdzy tekstem za-
sadniczym publikacji naukowej a stosowanymi w niej przypisami rzeczowymi,

* Uniwersytet Lodzki, Wydzial Filologiczny, Katedra Wspotczesnego Jezyka Polskiego,
ul. Pomorska 171/173, 90-236 £6dz; e-mail: ewa_smiech@wp.pl
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a wiec ustalenie powierzchniowych wyktadnikéw spojnosci oraz pojeciowych
i funkcjonalnych relacji: tekst zasadniczy (TZ) — przypis (P).

Material egzemplifikacyjny obejmuje pie¢ wybranych prac naukowych
z zakresu humanistyki wybitnych wspolczesnych polskich jezykoznawcow [por.
Wykaz zrodet].

Przypisy jako istotne elementy tzw. aparatu naukowego staja si¢ wazna cecha
dyskursu naukowego':

— definiuja kompetencje cztonkéw wspolnoty dyskursywnej;

— poprzez nawigzania mi¢dzytekstowe ustanawiaja waznos¢ przywolywa-
nych publikacji;

— uzupelniaja, poszerzaja, kwestionuja, komentuja stan wiedzy z danej
dyscypliny naukowej;

— pelnia istotng funkcj¢ autoprezentacyjna — dowodza erudycji, krytycyzmu
autora, jego kompetencji badawczych.

W pracach edytorskich, dotyczacych opracowania tekstu naukowego, auto-
rzy pisza m.in.: ,,Przypisy, jako materiaty uzupetiajace tekst gtowny, utatwiaja
zrozumienie poszczegolnych jego fragmentow, czasami sa wrecz niezbedne do
jego zrozumienia” [Banko, 2006, s. 616].

Druga czg$¢ wyjasnienia wydaje si¢ dyskusyjna. Przypis moze utatwiac, roz-
szerzaé¢, dopowiadac itd., ale — jako Ze nalezy do tekstu pobocznego — nie moze
by¢ (nie powinien by¢) ,,niezbgdny do zrozumienia tekstu gtdéwnego”. Jesli tresc¢
przypisu miataby warunkowac zrozumienie tekstu gtownego, oznaczatoby to, ze
jest na tyle wazna, ze powinna zalez¢ si¢ w tek$cie podstawowym.

Ze wzgledu na tresc i charakter przypisoOw autorzy opracowan edytorskich
wymieniaja trzy ich rodzaje:

2. Przypisy stownikowe, ktore podaja znaczenia termindéw obcojgzycznych, wyrazow
staropolskich itp.

3. Przypisy bibliograficzne, zawierajace opisy dokumentow (ksiazek, czasopism, publikacji
elektronicznych itp.), z ktoérych pochodza cytaty lub informacje zawarte w teksécie [Banko,
20006, s. 616].

Przedmiotem dalszej szczegdtowej analizy beda tylko tzw. przypisy rzeczowe,
ktdre objasniaja, komentuja i uzupetniaja tekst gtowny. Do przypisow rzeczowych
wlaczam przypisy definiujace pojgcia i wyjasniajace rozumienie pojgc, nie sa to
bowiem przypisy stownikowe, ale uzupetnienia, ktére pokazuja punkt widzenia
autora publikacji naukowe;j.

' Przypisy stanowig obligatoryjna czgs$¢ tekstow naukowych, natomiast unika sig ich w tekstach

dydaktycznych i popularnonaukowych [por. Gajda, 1982, s. 156].



PRZYPISY RZECZOWE A TEKST GEOWNY W PUBLIKACJACH NAUKOWYCH 253

Do przypisow rzeczowych przenosi si¢ — jak pisze Stanistaw Gajda [1982,
s. 156] — ,,luzniej zwiazane z tekstem podstawowym uwagi [...] i niektore cyta-
cje”. O przeniesieniu do przypisu pewnych tresci decyduje wzglad na spdjnosc
tekstu podstawowego i jego odbior. Koniecznos¢ przeniesienia uwagi na dot strony
lub koniec tekstu sprawia jednak trudno$¢ we wzrokowej recepcji publikacji. To
,,luzniejsze powiazanie” przypisu z tekstem podstawowym jest przedmiotem mo-
jej uwagi. Bo tez ,,luzniejsze powiazanie” oznacza ,,luzniejszy” zwiazek spdjno-
sciowy (kohezywno-koherencyjny) migdzy tekstem podstawowym a przypisem.

2. SPOINOSC?

Pojecie ,,spojnosci” na gruncie lingwistyki tekstu jest roznie definiowane: w li-
teraturze poswigconej temu zagadnieniu pojawia si¢ co najmniej kilka definicji
i kilkanascie rodzajow spojnosci [por. np.: Duszak, 1998, s. 67-125; Zydek-
-Bednarczuk, 2005, s. 79-113; Wyrwas, Sujkowska-Sobisz, 2005, s. 150-163;
Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska, 2009, s. 273-292].

Spojnos¢ traktuje jako ,,wszechogarniajaca kategorig tekstowa” [por. Gajda,
1982], przejawiajaca si¢ na r6znych ptaszczyznach komunikatu, jako ,,kontinu-
um tekstowe” [por. Zydek-Bednarczuk, 2005], ,,uktad molekularny” [por. Dijk
van, 2001], co oznacza, ze $rodki jezykowe, dobrze juz opisane w literaturze
lingwistycznej, sluzace do jej wyrazania, dziataja na roznych poziomach tekstu.

Nie ulega watpliwosci, ze spojnos¢ jest zjawiskiem stopniowalnym i wielopo-
ziomowym, co widoczne jest cho¢by w funkcjonowaniu dwu terminow: ,,kohezji”,
,koherencji” i réznych ich rodzajow. Granice migdzy kohezja a koherencja sa
jednak plynne, a mechanizmy spojnosci dziataja jednoczesnie na réznych pozio-
mach tekstu: srodki leksykalne uzyte w tek$cie powierzchniowym wptywaja na
spojnos¢ pojeciowa; szyk wyrazow w wypowiedzeniach jest cecha sktadniowa,
ale $cisle zwiazana z ich strukturg tematyczno-rematyczna, a wigc i spojnoscia
tematyczna; wyrazenia metatekstowe wskazuja na strategiczne miejsca w tek-
$cie, a wigc organizuja jego globalny sens i/lub pragmatyczna funkcjg tekstu lub
jego czesci. Oddzielenie poziomow spojnosci i przypisanie poszczegolnych jej
srodkow tylko do jednego poziomu jest niezmiernie trudne, niekiedy arbitralne,
czesto niemozliwe. Coraz czgsciej zatem rezygnuje si¢ z terminologicznego
rozroznienia kohezji i koherencji [por. Storrer, 2009, s. 261].

Celem analizy relacji wigzi migdzy tekstem zasadniczym publikacji naukowej
a przypisem rzeczowym nie jest oczywiscie rejestracja i klasyfikacja srodkow
spojnosci. Ich typologia zastosowana do analizy opiera si¢ na szczegdtowo przed-

2 Szerzej na temat spojnosci por. Szkudlarek-Smiechowicz, 2010a, 2010b.
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stawianych w monografiach z zakresu lingwistyki tekstu klasyfikacjach [por.
m.in. Gajda, 1982; Wilkon, 2002; Zydek-Bednarczuk, 2005; Szkudlarek-Smie-
chowicz, 2010b]. Spojnos¢ semantyczno-tematyczna realizowana jest za pomoca:
powtorzen, synonimow, quasi-synonimow (synonimow kontekstowych), parafraz,
hiponimoéw i hiperonimoéow (uktadéw typu: ogdlne — mniej ogdlne — szczegdtowe),
antonimoéw i przeciwstawien (uktadow kontrastowo-semantycznych), wyrazow
nalezacych do jednej grupy tematycznej lub asocjacyjnej, nastepstwa tematycz-
no-rematycznego, rozwijania tematu wokot centrow pojeciowych, srodkow
metatekstowych o funkcji scalajacej. Spdjnos¢ semantyczno-tematyczng dopet-
niaja $rodki spojnosci formalno-gramatycznej (srodki kohezji): morfologiczne
i sktadniowe, tj. konektywy, wskazniki zespolenia, zaimki, elipsa, paralelizmy
sktadniowe, szyk. Spojnosci jednak nie da si¢ ograniczy¢ tylko do srodkow lek-
sykalnych i sktadniowych. Spdjnos§¢ zwiazana jest takze z gatunkowymi cechami
przekazu i tekstu jako catosci, zespoleniem komponentow struktury, rodzajem jej
komponentéw. W spojnosci zawiera si¢ rowniez jednos$¢ tematyczna przekazu,
sposob rozwijania tematu i jednos¢ celow komunikacyjnych [por. Gajda, 1982].
Spdjnos¢ jako kontinuum tekstowe ma wymiar formalny, semantyczno-tematycz-
ny, pragmatyczny i kompozycyjny [por. Zydek-Bednarczuk, 2005].

Stosunki migdzy rozwijaniem tematu w tekscie naukowym a jezykowa po-
stacig tej progresji ujawniaja si¢, zdaniem S. Gajdy [1982, s. 148], w dwojaki
sposob: przez rozcztonkowanie poziome i pionowe tekstu:

W plaszczyznie poziomej tekstu elementarna jednostka jest wypowiedzenie. Hierarchicznie

uktadajace sig¢ wigzi tekstowe konstytuuja wyzsze jednostki, ktore wyrazaja bardziej ztozone

niz sad jednostki logiczne. Powstaje w ten sposob ciag: wypowiedzenie — akapit — paragraf —
podrozdziat — rozdziat — czg$¢ — tom — tekst. Jedne z tych jednostek (wypowiedzenie i tekst)

wystepuja w kazdym tekscie, inne [...] sa fakultatywne [Gajda, 1982, s. 153].

Strukturyzacja pionowa tekstu z podziatem na tekst gtowny i tekst poboczny
ustanawia takze wagg tresci zawartych w poszczegdlnych czesciach tak rozczton-
kowanej wypowiedzi:

W tekstach naukowych struktura tematyczna wymaga wyrazistej hierarchizacji tresci w tek-
$cie podstawowym oraz ostrego rozgraniczenia tekstu podstawowego i pobocznego, co nie
znaczy, ze granice sa zawsze catkiem wyrazne. [...] Do tekstu pobocznego naleza dygresje,
uwagi i ekskursy, cytacje, przypisy i odsytacze bibliograficzne oraz materiat ilustracyjny tez
[Gajda, 1982, s. 1557°.

3 Réznica migdzy wymienionymi przez S. Gajdg rodzajami tekstu pobocznego nie jest wyrazista.

SJP PWN [www.sjp.pwn.pl] podaje nastgpujace znaczenia leksemow:
dygresja: «krotka uwaga lub wypowiedz odbiegajaca od gléwnego tematu rozmowy, utworu
literackiego itp.»;
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Tekst poboczny — jako mniej wazny — znajduje si¢ pod kreska na dole strony
lub na koncu publikacji i jest wyr6zniony mniejsza czcionka. Zabiegi graficzne
podkreslaja odmiennos$¢ obu elementow tekstu, jednak w samych przypisach
mamy do czynienia z szeregiem dzialan jezykowych o funkcji scalajacej. Za-
rowno bowiem tekst zasadniczy publikacji naukowej, jak i przypisy rzeczowe
maja specyficzne wlasciwoscei stylu naukowego*:

Specyfika tekstu naukowego wyraza si¢ w leksyce terminologia, w sktadni i na poziomie

tekstowym, m.in. bogactwem $rodkow eksplicytnego wyrazu relacji [...], silnej organizacji

tekstu naukowego odpowiada bogactwo $rodkow wigzi (a zarazem i segmentacji), wysoki
stopien nasycenia nimi tekstu” [Gajda, 1982, s. 147].

Szczegolnie istotna w relacjach tekst zasadniczy publikacji naukowej a przy-
pis rzeczowy jest koneksja, ktora S. Gajda [1982, s. 137 i nn.] definiuje jako typ
kohezji realizowany za pomoca konektywow, tj. wyrazen stuzacych do taczenia
zdan sktadowych oraz wypowiedzen jako calosci i oznaczajacych dwumiejscowe
relacje logiczne (nie zawsze oba miejsca sa formalnie wypetione). Do klasy
konektywow wchodza spdjniki, przyimki, relatywy, odestania, konstrukcje wigzi

i partykuty’.

ekskurs: 1. daw. «dygresja»; 2. daw. «dodatek do dzieta wyjasniajacy kwestie nieobjgte gtéwnym
tematemy;

uwaga: «spostrzezenie, obserwacja, wypowiedz na jakis tematy» [pominigto inne, nieistotne dla
niniejszych rozwazan, znaczenia].

S. Gajda wyjasnia natomiast: ,,Granice migdzy dygresja, uwaga i ekskursem nie sa zbyt
wyrazne. Dygresja odznacza si¢ znacznym subiektywizmem i taczy sig z tekstem podstawowym
asocjacyjnie, czgsto zlewajac si¢ z nim. Charakterystyczna jest dla eseju i tekstow ustnych,
zwlaszcza nieoficjalnych. Uwaga i ekskurs wyrazniej odcinaja si¢ od tekstu podstawowego,
rozniac sig¢ zamiarem. Krotka uwaga najczesciej miesci si¢ w nawiasie lub wydzielona jest row-
nowaznymi znakami [ ...]. Moze by¢ réwniez przeniesiona do przypisu. Dtuzsza uwage wydziela
si¢ w akapit, wyrdzniajac go typem pisma. Ekskurs najcz¢sciej obejmuje szereg akapitow i gdy
nie wyrdznia si¢ go pismem, moze zawiera¢ jako incipit metatekst wprowadzajacy: zauwazmy...,
zatrzymajmy sie..., odejdzmy..., itp. oraz metatekst zamykajacy, ktory zapowiada powrot do
tekstu podstawowego, np. a teraz przejdzmy znowu... Obu metatekstow raczej nie umieszcza
si¢ w tek$cie podstawowym, uwaga i ekskurs powinny by¢ wylaczone, ich opuszczenie nie
powinno da¢ si¢ zauwazy¢. Nadmierne wprowadzanie uwag i ekskursow oraz zbyt rozbudo-
wanych dygresji przerywa tekst podstawowy, pozbawia go spdjnosci” [Gajda, 1982, s. 155].
Jedna z pierwszych w jezykoznawstwie polskim monografii poswigconych spdjnosci tekstu
byta publikacja S. Gajdy: Podstawy badan nad jezykiem naukowym [1982]. Publikacja ta nie
tylko jest nadal jedna z wazniejszych dotyczacych stylu naukowego (popularnonaukowego,
dydaktycznego), ale rowniez spojnosci tekstu.

5 Kazda z grup pokrotce autor charakteryzuje. Klasa spojnikow i partykut nie wymaga komentarza.

Relatywy natomiast to zaimki wzgledne i przystowki wzgledne, ,.ktore — w przeciwienstwie

do spdjnikéw — sa czgsciami zdania. Ponadto o ile spdjnik wyraza stosunek wspotrzednosci
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Grupa najistotniejsza dla dalszych rozwazan podjetych w artykule sa odestania
oraz konstrukcje wiezi:

[odestania to] specyficzny rodzaj $rodka wigzi [...], ktory wyraza fakt odwotania si¢ do

jakiej$ czesci nieraz odlegtego otaczajacego kontekstu werbalnego lub innego tekstu. Sktada

si¢ ono z dwu czgsci: czgsci odsylajacej (nie zawsze eksplicytnie wystepujacej) i adresu [...]
[Gajda, 1982, s. 138].

Konstrukcje wigzi to niejednorodna grupa konektywow, ktore z reguly sa redundantne tre-
Sciowo, ale niezbedne dla wyrazenia tresci w spojnym tekscie (spdjnos¢ logicznowiazaca);
czesto maja metatekstowy charakter [Gajda, 1982, s. 137)]°.

3. NIESAMODZIELNOSC PRZYPISU: RELACJE FORMALNO-TRESCIOWE
MIEDZY TEKSTEM ZASADNICZYM A PRZYPISEM RZECZOWYM

Przypisy rzeczowe na plaszczyznie graficznej i strukturalnej (rozczlonowania
pionowego) dekomponuja przekaz, ale zawieraja eksplicytne srodki spojnosci oraz
szereg nawiazan do tekstu zasadniczego, by wyraziscie umocowac je w tekscie
jako catosci kompozycyjnej, a metatekstowa ich funkcja jest zawsze bardzo silnie
zaznaczana. Wprowadza to dodatkowa — z jednej strony — strukturyzacje tekstu
i—z drugiej — dekompozycjg, co wynika z samej istoty wyrazen metatekstowych
i metatekstu. Wyrazenia metatekstowe sa bowiem ,,rusztowaniem”, na ktorym
wspiera si¢ tekst [por. Duszak, 1998, s. 175], ale wraz z ich pojawieniem si¢
w wypowiedzi powstaje ,,dwutekst”: tekst o rzeczy (tekst przedmiotowy) i tekst
o tekscie [por. Wierzbicka, 1971, s. 105-121].

Przypis rzeczowy jest niesamodzielny jako calos¢. Wyrdznia go tresciowa
relacja wlaczajaca, jest wigc silnie skontekstualizowany. Niezrozumiaty bywa
bez tekstu podstawowego, ale tekst podstawowy jest (powinien by¢) zrozumiaty
bez przypisu.

Pod wzgledem formalnym (sktadniowo-leksykalnym, kohezywnym) przy-
pis moze by¢ niesamodzielny lub samodzielny, zawsze jednak pod wzgledem
poznawczym i pragmatycznym jest nieautonomiczny. O ile zatem zawsze cha-
rakteryzuje go tresciowy stosunek wilaczajacy, o tyle formalna relacja wiaczajaca
nie zawsze jest wyrazana za pomocg srodkoéw sktadniowo-leksykalnych, np.:

lub podrzednosci, to relatyw — stosunek tozsamo$ci sktadnika zdania podrz¢dnego, w ktérego
funkcji wystgpuje i sktadnika zdania gtéwnego, do ktdrego si¢ odnosi” [Gajda, 1982, s. 137].

¢ Do konstrukcji wigzi naleza m.in. konstrukcje o charakterze predykatywnym, np. czasow-
niki: badac, mowié, mysleé, w formie osobowej (przejdzmy, zauwazmy), w bezokoliczniku
(z czasownikami modalnymi i predykatywami: mozna, trzeba), a takze zdania gtowne typu:
zrozumiate, ze..., oczywiste, zZe..., wiadomo, ze..., to znaczy, ze..., wynika stqd, ze... [Gajda,
1982, s. 137-138].
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a) niesamodzielno$¢ formalno-tresciowa: zastosowanie niepetnoznacznych
srodkow wiezi, tj. elipsy, zaimkow, spojnikow, np.:

(1) [TZ] Duze zainteresowanie wzbudzita konferencja zorganizowana na temat JOS [...],
z ktorej materiaty ukazaty si¢ drukiem w postaci ksiazki Jezykowy obraz swiata w roku
1990 (wznowienia 1999 i 2004).

Pl Podjeto w niej m.in. proby zdefiniowania JOS [...], przedstawiono rol¢ metafor i fraze-
ologizmow [...] oraz zaprezentowano konkretne, zblizone metodologicznie analizy [...].
[TZ cd.] Kontynuacja refleksji nad modelujaca funkcja jezyka byt [...] [JB, 16];

(2) [TZ] Pierwsza czg$¢ tytutu jest metaforycznym okre§leniem przyjgtej w ksiazce optyki
badaweczej, poniewaz odwoluje si¢ do jednego ze znaczen leksemu glos ‘czyj$ poglad
na jaki$ temat wyrazony publicznie’ [...]. Uwzglednia tez semantyke takich wyrazen jak
zabiera¢ glos czy dopusci¢ do glosu, gdyz komunikaty prasowe beda w niej traktowane
jako przekazy wieloglosowel®!.

IPl Nieco inny [elipsa uzupetienia pordwnawczego: inny niz ten przytoczony] odcien
semantyczny zyskuje omawiany leksem w medioznawstwie, gdzie glos medialny jest
traktowany jako sposob komunikowania si¢ za posrednictwem okreslonych typow me-
diow [...].

[TZ cd.] Nie sa one bowiem jedynie glosem dziennikarzy, ale zawieraja wypowiedzi
uczestnikow zdarzen. [MW, 7];

b) samodzielno$¢ formalna (formalno-tresciowa) i niesamodzielnos$¢ po-
znawcza (pragmatyczna): przypis nie daje si¢ uja¢ jako spojne zdarzenie ko-
munikacyjne, nie mozna mu bowiem przypisac¢ celu bez uwzglednienia tekstu
zasadniczego, por.:

(3) [TZ] O stylistycznym ksztalcie utekstowionych odniesien biograficznych decyduje row-

niez to, w jaki sposob gest wprowadzenia czastki wlasnego ja w tkanke tekstu wpisuje
si¢ w aktualny kontekst kulturowy (idzie o zwrocenie uwagi, czy publiczne pokazanie
siebie prywatnego jest wyrazem podazania za moda, takze za moda w nauce)!¥l,
[Pl Mieszanie porzadku prywatnego i publicznego jest jedna z cech naszej terazniejszosci.
[TZ cd.] stanowi wyraz dazen autopromocyjnych, czy jest moze gra z oczekiwaniami od-
biorcow, famaniem okreslonych norm lektury, czy wreszcie przewartosciowaniem zasad
konstruowania danego typu wypowiedzi, przekraczaniem istniejacych w kulturze barier:
standardow, etykiety, tabu itp. [BW, 126].

Dekompozycja (rozbicie) tekstu zasadniczego przez wprowadzenie przypisu
rzeczowego moze przybiera¢ dwojaka postac strukturalna — wewnatrzwypowie-
dzeniowa i miedzywypowiedzeniowa:

a) dekompozycja wewnatrzwypowiedzeniowa polega na rozbiciu wypowie-
dzenia tekstu zasadniczego; por. przyktad 3 i dalsze 5, 6, 7, 11, 14;

7 Pogrubiong czcionka zostaly zaznaczone relacje spojnosciowe migdzy tekstem zasadniczym

[TZ] a przypisem [P], podkre$leniem — migdzy wypowiedzeniami tekstu zasadniczego (lub ich
czgscia) przed przypisem [TZ] i po nim [TZ cd.].



258 EWA SZKUDLAREK-SMIECHOWICZ

b) dekompozycja migdzywypowiedzeniowa polega na rozbiciu dwu sasia-
dujacych ze soba wypowiedzen tekstu zasadniczego; por. przyktady 1, 2 i dalsze
4,13, 15, 16.

Rozbicie wypowiedzenia zdecydowanie w wigkszym stopniu niz drugi typ
dekomponuje tekst gtéwny i tym samym zaktéca ptynny odbior wypowiedzi.
Nie ma zadnej mozliwo$ci wlaczenia przypisu do tekstu zasadniczego, bo bu-
rzy on strukture formalna, sktadniowa wypowiedzenia, a wigc takze strukture
tematyczno-rematyczna zdania i jego funkcj¢ pragmatyczna, co z pewnoscia jest
powodem przewagi przypisoOw umiejscawianych po skonczonym wypowiedzeniu
nad przypisami wewnatrzwypowiedzeniowymi.

4. SRODKI WIEZI LACZACE PRZYPIS Z TEKSTEM ZASADNICZYM

Typowe dla tekstow naukowych sa eksplicytne srodki wigzi. Takze w przypisie
jezykowymi wyktadnikami spdjnosci sa przede wszystkim wyrazenia metatek-
stowe, $rodki leksykalne oraz zaimki anaforyczne:
a) $rodki leksykalne, m.in. powtdrzenia (catkowite, czg$ciowe), synonimy,

hiponimy / hiperonimy; por. w przyktadach:

tekstowosc — tekstowosé;

subiektywny (wymiar) — subiektywny (Swiat rozmowcow);

kontekstualne i sytuacyjne wyznaczniki — kontekstualne wyznaczniki,

sytuacja,

tekst — przekaz;

proza ustna — tekst ustny;

» dotyczace pojecia / sformutowania (por. takze przyktady 1, 7), np.:

(4) [TZ] Nie wystarczy jednak wskazac¢ tylko na obszary badania tekstu, nalezy rowniez
odkry¢ mechanizmy spdjnosciowe warunkujace zjawisko ,,bycia tekstem”. W réznych
koncepcjach lingwistyki przyjgto termin SEIP,

[Pl A, Duszak [...] rozpatruje terminy: tekstowos¢ 1 tekstualno$é. Przyjmujac definicje
tekstu jako zdarzenia komunikacyjnego i procesu, nie widzimy zasadniczej réznicy mig-
dzy terminami i pozostajemy przy tekstowosci.

[TZ cd.] Jednym z wyznacznikow tekstowosci jest spojnosé. [UZB, 75];

(5) [TZ] Jezyk, utrwalajacy niesymetrycznos¢ plei'®,
[Pl Niesymetrycznos¢ plei, jak wida¢ tagodnie okreslana w polskojezycznych pracach,
nosi tez miano seksizmu jezykowego badz androcentryzmu.
[TZ cd.] moze by¢ postrzegany nie tylko jako bariera utrudniajaca porozumienie, na
czym skoncentrowane sg analizy stylow konwersacyjnych. [BW, 100];
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dotyczace pojecia / dzieta / autora (por. takze przyktad 9), ktore bardzo
czesto maja charakter polemiczny, np.:

(6) [TZ] ,,Aby osiagnac cel, uczestnicy konwersacji stosuja okreslone strategie konwersa-

cyjne, ktore maja charakter tworczy i nieprzewidziany” (Awdiejew 2004, 46). Stosowa-
nie strategii "

IPI Strategie sa stosowane zardwno w tekstach mowionych, jak i pisanych. A. Awdiejew
(2004) ogranicza je do werbalnych dziatan interakcyjnych. Uwazamy, ze nadawcy wy-
korzystuja je rowniez w przestrzeni tekstow pisanych, stad wydzielamy pozycje strate-
giczne w tekstach.

[TZ cd.] nie jest dowolne i podlega konwencjom komunikacyjnym. [UZB, 166];

(uzycie w przypisie leksykalnych srodkow spdjnosci powoduje jego sa-
modzielnos¢ semantyczna, ale — co jeszcze raz chcg wyraznie podkresli¢
—nie autonomicznos¢, przypis bowiem — by miat sens dla odbiorcy — musi
by¢ wlaczony w kontekst wypowiedzi zasadniczej);

b) zaimki anaforyczne (por. takze przyktad 1), ktore powoduja niesamodziel-
no$¢ semantyczng przypisu, np.:

(7) [TZ] Wielu badaczy [...] dowodzi, iz w prawie wszystkich jezykach $§wiata posiadaja-

¢)

cych rodzaj gramatyczny, z nielicznymi tylko wyjatkami'®,

[Pl Naleza do nich niektore jezyki Indian potnocnoamerykanskich, takie jak oneida czy
seneca, jak tez kilka jezykow australijskich aborygenow, gdzie formy zenskie sa nazwa-
mi gatunkowymi.

[TZ cd.] rzeczowniki megskoosobowe pelnia podwojna funkcje: z jednej strony odnosza
si¢ do megzczyzn, z drugiej zas maja znaczenie ogolniejsze, obejmujac zaréwno kobiety,
jak i mezczyzn, co czgsto okreslane jest mianem gatunkowosci lub generycznosci tych
form. [MK/JSK, 19];

spojniki, ktore uzalezniaja przypis od tekstu zasadniczego nie tylko pod

wzgledem logiczno-pojeciowym, ale i sktadniowym, np.:

(8) [TZ] Trafna lektura, ktora gwarantuje kulturowa kompetencja odbiorcy, odczytujacego

d)

winstrukcje” zawarte w tekscie, jest — w przypadku ekfrazy — czynnikiem zasadniczym™.
(P Jesli bowiem czytelnik nie rozpozna w teks$cie przedmiotowego odniesienia i bedzie
czytal np. wiersz o jakim$ pejzazu tak, jakby to byl naturalny krajobraz, tekst ten nie
bedzie dla niego ekfraza, lecz opisem przyrody.

[TZ cd.] Funkcja ekfrazy — okreslana dzi$ czgsto jako tekstowa reprezentacja ikonicznej
reprezentacji [...] [BW, 232];

konektywy / srodki metatekstowe:

redundantne wskazanie miejsca przypisu (np. tu; w tym miejscu; w tym
kontekscie); redundancja polega tu na dwukrotnym wskazaniu miejsca
przypisu: w tekscie zasadniczym indeks gorny umiejscawia przypis
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W sposob graficzny i jednoznaczny, ale oprocz tego pojawia si¢ dodatkowe
wskazanie za pomoca Srodkow jezykowych w samym przypisie®, np.:

(9) ™ Warto w tym miejscu odnotowac inne rozroéznienia przestrzeni dyskursu medialnego
[...]. [MW, 19];

(10) "' W tym kontekscie interesujaca wydaje si¢ uwaga D. Tannen, ze blisko$¢ rozmow-
cOw sprzyja tendencji do obrony wlasnej ,,tendencji stylowej” [...]. [BW, 87];

* nazywanie elementow / fragmentow tekstu gtownego lub dziatan teksto-
wych podejmowanych w tekscie gtownym (np. w tej grupie; w niniejszym
tekscie; w tym rozdziale; ten wqtek / wqtek ten; ten sqd / sqd ten; to zastrze-
Zenie / zastrzezenie to; ta uwaga / uwaga ta; ten wniosek / wniosek ten), np.:

(11) [TZ] Poniewaz empirycznym materiatem badawczym stylistyki sa teksty (tworzone
przy uzyciu roznych kodéw oraz utrwalone na réznych nosnikach zapisy zachowan
interakcyjnych podlegltych regutom i kontekstom odpowiednich dyskurséw)!*!;

Pl To zastrzezenie przypomina, ze stylistyka nie skupia si¢ wyltacznie na interpretacji
tekstow) pisanych, w orbicie jej zainteresowan znajduja si¢ takze dyskursy mowy oraz
innokodowe teksty kultury.

[TZ cd.] naturalng rzecza jest, ze stylistyk bedzie poszukiwatl §ladow odbiorcy w prze-
kazie. [BW, 139];

* nazywanie dziatan tekstowych podejmowanych w przypisie (np. dodajmy;
nalezy doda¢; nie nalezy zapomniec; gwoli Scistosci nalezatoby wyjasnic;
warto doda¢; warto podkreslic¢; warto przypomniec; warto wspomniec;
nalezy tu rowniez wymienic; na marginesie zaznaczmy; notabene)’, np.:

(12) ' Na uwage zasluguje tez rzeczownik wiedzma, do niedawna bez meskiego odpowied-

nika. Dodajmy, ze wyraz wiedZmin, zaproponowany przez Sapkowskiego, nie posiada
jednoznacznie negatywnego znaczenia wiedzmy. [MK/JSK, 42].

5. FUNKCJE TEKSTOWE I DYSKURSYWNE PRZYPISU

Na ptaszczyznie pragmatycznej spdjnosci tekstu istotna jest odpowiedz na pytanie
o cel, odbiorce, nadawce, sytuacje komunikacyjna.

Odpowiedz na pytanie, po co jest przypis, jaka jest jego tekstowa i prag-
matyczna funkcja, to najwazniejsza kwestia — warunkujaca uznanie tekstu za

8 Redundancja nie oznacza bynajmniej, ze dwukrotne wskazanie miejsca przypisu jest zbedne,
podstawowe bowiem mechanizmy spajania tekstu to z jednej strony elipsa, z drugiej — wlasnie
nadwyzka informacji, powtarzanie [por. Leontiewa, 1971].

®  Uzycie takich a nie innych wyrazen metatekstowych w publikacjach naukowych jest zalezne od
indywidualnego stylu autora, co pokazuja monografie wybrane jako materiat badawczy. W jednej
z nich dos¢ regularnie w przypisach uzywa si¢ czasownika dodac (dodac nalezy, warto dodac,
dodajmy itp.), w innej — predykatywu warto (warto dodac, warto zauwazyé, warto podkreslic itd.).
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spojne, tj. koherentne, zdarzenie komunikacyjne — z ktorej odbiorca musi zdaé
sobie sprawe w procesie interpretacji i interioryzacji tekstu. Czgs$¢ tematyczna
przypisu wiaze go za pomoca srodkéw spdjnosci powierzchniowej z tekstem
zasadniczym (por. np. powtdrzenia leksykalne: kontekst sytuacyjny — kontekst
sytuacyjny, synonimy: J. Warchala — autor), natomiast dopiero rematyczna czg$¢
przypisu'’ jest wlasciwym miejscem realizacji intencji komunikacyjnej nadawcy
(por. np.: ... jest rozumiane jako..., ... jest rozpatrywane jako..., Trudno zgodzi¢
sie z ..., W kamieniczce, w ktorej mieszka [jedna z nas]...), do ktorych zaliczy¢
nalezy przede wszystkim:
a) definiowanie, wyjasnianie:
(13)[TZ] ,,Do kontekstu zaliczono zardwno wypowiedzi poprzedzajace analizowane zdanie,
jak i kontekst sytuacyjny !,
IPl Jacek Warchala w pracy Kategoria potocznosci w jezyku [...] wprawdzie zaznacza, ze
jezykoznawcey ukuli pojecie kontekst sytuacyjny, ale nie omawia jego znaczenia
(s. 90). Pojecie kontekstu sytuacyjnego jest rozumiane jako przeniesienie cech re-
lewantnych z sytuacji do tekstu wypowiedzi. W efekcie tworza one kontekst sytuacyjny
polegajacy na sprzgzeniu zwrotnym migdzy sytuacja zewngtrznojezykowa a kontekstem
stanowiacym rodzaj ramy tekstu.
[TZ cd.] W kontekscie sytuacyjnym uwzgledniono: relewantne cechy uczestnikow aktu

komunikacji [...] istotne elementy towarzyszace wypowiedzi, rezultat wypowiedzi”
(Encyklopedia 1993). [UZB, 235];

b) komentowanie, uzasadnianie (zarowno w odniesieniu do tresci, jak i dzia-
tan tekstowych), np.:

(14)[TZ] Dla kultury nam wspolczesnej charakterystyczne bedzie roztrzasanie zagadnien
dotyczacych: wspdlnoty, tozsamosci grupowej i indywidualnej, podmiotowosci, pamigci
(jednostkowej, grupowej, historycznej), doswiadczenia, ciata i zmystowosci, codzienno-
$ci (potocznosci) i wzniostosci, emocjonalnosci, innosci, kulturowej mediacji, komer-
cjalizacji'™...,

Pl Komercjalizacja sztuki jest dzi§ rozpatrywana jako zjawisko uniwersalne,
dotykajace nie tylko sztukg popularna. Wprowadzenie komercjalizacji jako waznej ka-
tegorii w rozwazaniach o kulturze wspolczesnej wiaze sig¢ ze §wiadomoscia, ze teksty
kultury funkcjonuja we wspolnocie spotecznej, zdane sa na wpltyw rynku, poddane presji
mediow [...].

[TZ cd.] ktore w ramach ksztattujacych ja dyskurséw sa odpowiednio profilowane. [BW, 78];

¢) uzupetnianie przez uszczegélowienie (np. ogdlne — szczegotowe; klasy-
fikowanie szczegotowe), np.:
(15)[TZ] W polskich klasyfikacjach tekstu uzywa si¢ pojec: gatunek mowy, genry mowy!*l.

IPI B. Witosz wskazuje na szereg termindw pojawiajacych si¢ obok gatunku: ga-
tunek mowy, genre, model gatunku/tekstu, wzorzec gatunkowy, wzorzec tekstowy,

10 W przyktadach poczatek rematycznej czgsci wypowiedzenia zaznaczono rozstrzelonym drukiem.
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superstruktura, potencjalna struktura gatunkowa, schemat tekstu, prototyp gatun-
Kku, prototyp tekstu [...]. [UZB, 59]

d) polemicznos¢, np.:

(16)[TZ] J. Warchala traktuje sytuacj¢ jako najwazniejsza kategorig potocznosci i od-
roznia sytuacje jako kategorig zewnetrznojgzykowa od kontekstu — kategorii wewnatrz-
tekstowej ograniczonej do gramatycznych i wewnatrztekstowych zabiegow koherencyj-
nych. Dla autora sytuacja to: [...] presupozycje, ale jedynie pragmatyczne, wspotinter-
pretowane intencje!*.

"I Trudno zgodzi¢ sig z Autorem, ze wszystkie elementy naleza do sytuacji rozu-
mianej jako kategoria zewngtrznojgzykowa. Nawet intensja, presupozycje pragmatyczne
i wspotinterpretowanie intencji moga zachodzi¢ na poziomie tekstu/wypowiedzi i wtedy
naleza do kategorii wewnatrztekstowej — do kontekstu. [UZB, 231];

e) dygresyjnos¢!, np.:

(17)[TZ] Sa to réwniez powszechnie uzywane okreslenia kobiet z rodziny obecnego
prezydenta, a zwlaszcza jego zony, np. pani prezydentowa Jolanta Kwasniewska '*\.
PI'W kamieniczce, w ktorej mieszka jedna z nas, powszechnie uzywane sa takie
okreslenia, jak pani inzynierowa, pani doktorowa 1 pani Antosiowa pomimo tego, iz
pierwsza z nich pracuje naukowo, druga jest lekarka, a trzecia emerytowanym dyrekto-
rem. [MK/JSK, 276]

Cele / intencje przypisu sa podporzadkowane dyskursywnej funkcji tekstow
naukowych, ktore dla tej wspolnoty komunikacyjnej sa oczywiste. Takie dziata-
nia komunikacyjne jak wyjasnianie, definiowanie, argumentowanie, polemika,
stanowia fundamentalne komponenty publikacji naukowych. Oprocz jednak
funkcji poznawczej, polegajacej na uzupehianiu, poszerzaniu, kwestionowaniu,
komentowaniu stanu wiedzy z danej dyscypliny naukowej, przypisy rzeczowe
petnia réwniez wazna funkcj¢ autoprezentacyjna: $wiadcza o erudycji autora,
jego krytycyzmie i kompetencjach badawczych.

6. PODSUMOWANIE

Przypisy rzeczowe, podobnie jak tekst zasadniczy publikacji naukowej, maja
bardzo wyraziste, eksplicytne srodki wigzi, mimo to w warstwie strukturalnej
(rozcztonkowania pionowego) dekomponuja wypowiedz na tekst zasadniczy
i tekst poboczny. Formalna wi¢z migdzy nimi wyraza si¢ przede wszystkim

" Dygresyjnos¢ nie jest typowa dla tekstow naukowych, pojawia si¢ natomiast czgsto w tekstach
popularnonaukowych czy w esejach. O dygresyjnym charakterze przypisu $wiadcza zwykle takie
srodki metatekstowe jak: na marginesie, notabene. Dygresyjna funkcja przypisu z przyktadu 17.
wynika przede wszystkim z wlaczenia sfery prywatnej do uzupetnien czynionych przez autorki
publikacji.
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za pomoca leksykalnych srodkow kohezji (gtownie powtdrzen: catkowitych
i czesciowych) oraz srodkow metatekstowych, wzmacnianych bardzo czg¢sto
nawiazaniem zaimkowym.

Przypis rzeczowy jest zawsze niesamodzielny pod wzgledem poznawczo-
-pragmatycznym (koherencyjnym), taczy go z tekstem zasadniczym tresciowy
stosunek wiaczajacy, cho¢ nie zawsze stosunek wiaczajacy ma charakter formalny,
czego przyktadem sa przypisy dekomponujace wypowiedzenie.

Tekstowe funkcje przypiséw: definiowanie, wyjasnianie, komentowanie,
uzupetnianie, polemika, dygresja, sa sktadowymi ich funkcji dyskursywne;j:
laczenia cztonkéw wspdlnoty naukowej, oddziatywania na nia, ustanawiania
hierarchii w jej obregbie i kompetencji badawczych.
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Ewa Szkudlarek-Smiechowicz

PRZYPISY RZECZOWE A TEKST GLOWNY
W PUBLIKACJACH NAUKOWYCH

Streszczenie

Obecno$¢ przypisow w publikacji naukowej powoduje rozbicie przekazu na tekst zasadniczy i jego
odautorskie uzupetnienia, co w ptaszczyznie formalnej prowadzi do swoistego zaktdcenia spojnosci
i recepcji tekstu, ale w plaszczyznie semantyczno-funkcjonalnej odwrotnie — zwigksza szansg na
wlasciwe zrozumienie wypowiedzi naukowe;.

Celem artykutu jest ustalenie relacji spojnosciowych (formalnych i pojeciowo-funkcjonalnych)
migdzy tekstem zasadniczym publikacji naukowych a stosowanymi w nich przypisami rzeczowymi.
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Materiat egzemplifikacyjny obejmuje wybrane prace naukowe z zakresu humanistyki wybitnych
wspodtczesnych polskich jezykoznawcow.

Przypisy rzeczowe, podobnie jak tekst zasadniczy publikacji naukowej, maja bardzo wyraziste,
eksplicytne srodki wigzi, mimo to w warstwie strukturalnej dekomponuja wypowiedz na tekst
zasadniczy i tekst poboczny. Formalna wigz migdzy nimi wyraza si¢ przede wszystkim za pomoca
leksykalnych $rodkéw kohezji oraz $rodkow metatekstowych, wzmacnianych bardzo czgsto
nawiazaniem zaimkowym.

Przypis rzeczowy jest zawsze niesamodzielny pod wzgledem poznawczo-pragmatycznym,
taczy go z tekstem zasadniczym tresciowy stosunek wiaczajacy, cho¢ nie zawsze stosunek
wilaczajacy ma charakter formalny, czego przyktadem sa przypisy dekomponujace wypowiedzenie.

Tekstowe funkcje przypisoOw: definiowanie, wyjasnianie, komentowanie, uzupetnianie,
polemika, dygresja, sa sktadowymi ich funkcji dyskursywnej: taczenia cztonkéw wspdlnoty
naukowej, oddziatywania na nia, ustanawiania hierarchii w jej obrgbie i kompetencji badawczych
autora publikacji.

FOOTNOTES AND THE MAIN BODY OF TEXT
IN SCIENTIFIC PUBLICATIONS

Summary

The presence of footnotes in a scientific publication divides the message into the main text and
supplementations provided by the author, which, on the formal plane, leads to specific disruptions
of the cohesion and reception of the text and has the opposite effect on the semantic and functional
plane — it increases the chances on proper understanding of a scientific text.

The aim of the article is to define cohesion relationships (formal as well as notional-functional)
between the main text of a scientific publications and footnotes used in them. Examples include
selected scientific works in humanities by eminent contemporary Polish linguists.

Footnotes, just as the main text of a scientific publication, have very distinct, explicit relating
means, but despite this, it still divides the message into the basic and additional texts at the struc-
tural level. The formal relation between them is mostly expressed lexical means of cohesion and
by metatext means, which are very frequently enhanced by the use of pronouns.

A footnote is never independent in cognitive and pragmatic terms, there exists an inclusive
relation between it and the main text; however, this relation does not always have a formal character,
which is exemplified by footnotes dividing the text.

Text functions of footnotes: defining, explaining, commenting, supplementing, arguing,
digressions are components of their discursive function: connecting members of the scientific
community, influencing it, establishing a hierarchy within it and research competences of the
author of the publication.
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Abstract

The article presents of the word-formative processes affecting the origin of the objects inhabited and
uninhabited in Turek district. The subject of the word-formative analysis are toponyms — oikonyms
and anoikonyms — single-component.
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Pomimo wielu lat badan toponimow, ich analizy 1 interpretacji, zainteresowanie ta
galezia onomastyki nie stabnie. Wrecz przeciwnie, powstaja nowe opracowania,
przede wszystkim dotyczace nazw terenowych danych regionow. Dla potrzeb
badan tworzone sa klasyfikacje semantyczne i strukturalne, ktore najczesciej
opieraja si¢ na zmodyfikowanych, podstawowych w toponomastyce, podziatach
Witolda Taszyckiego [1946] i Stanistawa Rosponda [1957]. Gromadzone nazwy,
ojkonimy i anojkonimy’, staja si¢ przyczynkiem do ich analizy stowotworczej,
semantycznej czy poroOwnawczej z apelatywami badZz nazwami terenowymi
z innych regionow.

*  Uniwersytet Lodzki, Wydziat Filologiczny, Katedra Dialektologii Polskiej i Logopedii, ul. Po-
morska 171/173, 90-236 L6dz; e-mail: ewelina-zajac@wp.pl
W pracy uzywa sig¢ termindéw ,,ojkonimy”, tj. nazwy obiektéw zamieszkanych przez cztowieka
(miasta, wsie, kolonie, przysiotki), i ,,anojkonimy” — nazwy obiektow terenowych niezamiesz-
kanych przez cztowieka (pola, 1aki, lasy, bagna, pagorki itp.).
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Nowe dane na temat zasobu nazw miejscowych i terenowych powiatu tureckie-
go oraz sposobu ich kreacji przynosi materiat zebrany w wyniku ekscerpcji zrodet:
prac toponomastycznych Stanistawa Kozierowskiego [1922, 1926, 1926-1928,
1928-1929], materialu historycznego opracowanego przez Stanistawa Zajacz-
kowskiego i Stanistawa Mariana Zajaczkowskiego [1966—1970], leksykonu pod
redakcja Kazimierza Rymuta [2004-2013], Sfownika geograficznego Krolestwa
Polskiego i innych krajow stowianskich [Sulimierski, Chlebowski, Walewski,
1880-1904] i eksploracji terenowej przeprowadzonej w latach 2010-2012 we
wschodniej czgs$ci wojewodztwa wielkopolskiego, w powiecie tureckim. Do tej
pory ta czes¢ Wielkopolski nie doczekata si¢ monograficznego opracowania
nazewnictwa terenowego, w przeciwienstwie do Wielkopolski zachodniej [zob.
Rutkiewicz, 2002] oraz zachodniej czesci dawnego wojewodztwa koninskie-
go [zob. Chojnacki, 1995]. Wschodnia cz¢s¢ Wielkopolski charakteryzuje sie
skromnym urozmaiceniem krajobrazu, przewaza teren rowninny, co wptywa na
niewielki zaséb stownictwa toponimicznego. Zgromadzony material jest zrozni-
cowany pod wzgledem strukturalnym i semantycznym. Wystepuja w nim nazwy
syntetyczne i analityczne, nazwy utworzone w wyniku derywacji stowotworczej
i paradygmatycznej oraz nazwy powstale poprzez proste przeniesienie gotowych
konstrukcji apelatywnych do zasobu toponimicznego. Z przeprowadzonej analizy
materiatu wynika, ze zdecydowanie dominuja w nim nazwy jednosktadnikowe,
powstate w wyniku kreacji formalnojezykowej lub poprzez przeniesienie goto-
wych konstrukcji apelatywnych do materiatu toponimicznego.

Celem artykulu jest przedstawienie proceséw stowotworczych (analiza
panchroniczna, bez rozrézniania warstw rozwojowych), ktére miaty wpltyw
na powstanie nazw obiektow zamieszkanych i niezamieszkanych w powiecie
tureckim. Przedmiotem analizy stowotworczej sa ojkonimy i anojkonimy jedno-
sktadnikowe, czyli syntetyczne. Nazwy tego typu powstaty na tym terenie przy
udziale 61 sufiksow, jednak z uwagi na ograniczona objetos¢ tekstu, w artykule
zaprezentowane zostana tylko te nazwy miejscowe i terenowe, ktore utworzone
zostaty przy udziale najbardziej produktywnych formantéw. Omawia si¢ tu
sufiksy, przy udziale ktérych utworzono toponimy od podstaw apelatywnych
i proprialnych. Nazwy te charakterystyczne sa dla omawianego terenu wschodnie;j
Wielkopolski i stanowi¢ moga tto poréwnawcze z Wielkopolska zachodnia. Syn-
tetyczne ojkonimy i anojkonimy powstate w wyniku kreacji formalnojezykowej
stanowia 62,57% nazw zgromadzonych w materiale.
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Tabela 1
Nazwy syntetyczne
Bez kreacji Z kreacja Lacznie
formalnojgzykowej formalnoje¢zykowa &

Liczba ogétem 632 378 1010
W tym ojkonimow 217 273 490
W tym anojkonimow 398 122 520
Udzial procentowy 62,57% 37,43% 100%
w catosci materiatu

W artykule analizie stowotworczej poddane zostaly toponimy jednosktadni-
kowe, czyli syntetyczne, pelniace funkcj¢ rzeczownika i dawnego przymiotnika.
Analizowane sa jedynie toponimy podzielne stowotworczo. Jesli nie istnieje
apelatyw, ktoremu réwna bytaby nazwa wiasna, traktuje si¢ ja wowczas jako
utworzona za pomoca sufiksu, czyli jako nazwe z kreacja formalnojgzykowa,
podzielng stowotworczo?, np.: Dgbrowica: ap. dgbrowa, Kunegundowo: n. os.
Kunegunda SSNO 111 1993, Wiatraczyska: ap. wiatrak, Ztodziejow: n. 0s. Ztodziej
SSNO VI 322 lub ap. zfodziej. Jesli dany toponim o charakterystyce sufiksalnej
ma odpowiednik w wyrazach pospolitych, wowczas traktuje si¢ go jako nazwe
wlasna bez kreacji formalnojezykowej, powstata w procesie onimizacji (zalicza
si¢ tu m.in. toponimy motywowane przez zdrobniate formy wyrazow pospolitych,
np.: Gorki: ap. gorki, Im. od ap. gorka, Laski: ap. laski, Im. od ap. lasek, Piaski:
ap. piaski, Im. od ap. piasek).

Najwigcej toponiméw w powiecie tureckim utworzono przyrostkiem -ow,
-owa, -owo po twardej spotglosce i -ew, -ewa, -ewo po migkkiej. Aktualnie na
terenie omawianego powiatu zdecydowanie dominuja nazwy utworzone za pomoca
sufiksu -ow, -owa, -owo. Wystepuje on w funkcji dzierzawczej, np.: Albertow:
n. 0s. Albert SSNO 122, Brudzew: n. os. Brudz SSNO 1257, Cecylianow: n. os.
Cecylian Rym SIW 68, Felicjanowo: n. os. Felicjan SSNO 11 29, Rachowa: n. os.
Rach SSNO 1V 409, Smaszewo: n. os. Smasz Rym SNW VIII 518 i topograficznej*,

2

Pamigta¢ jednak nalezy, ze w okresie staropolskim i $redniopolskim funkcjonowato wiele
apelatywow, ktore nie zostaty odnotowane w stownikach.

Lokalizacja zrodta podawana jest tylko jednorazowo — przy pierwszym przywotaniu danego
przyktadu.

Aby sktadnik krajobrazu mogt postuzy¢ za podstawe utworzenia nazwy miejscowej, musiat
by¢ trwale zwiazany z terenem, czyli nie mogt by¢ elementem ruchomym (np. zwierzg¢ciem),
ale statym, ktdry rzuca si¢ w oczy. Stad tez nazwy pochodzace od nazw drzew i innych roslin
uznano za topograficzne.

3

4
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np.: Glogowa: ap. gtog, Grabowo: ap. grab, Kalinowa: ap. kalina, Legowo: ap. feg.
Nazwy z sufiksem -ow//-ew, -owal/-ewa, -owo//-ewo (petniace dawniej funkcje
przymiotnikdw) tworzono najczesciej od imion i nazwisk rodzaju meskiego,
np.: Aleksandrow: n. os. Aleksander SSNO 1 28, Grzymiszew: n. os. Grzymisz
SSNO 1229, Ignacowo: n. os. Ignacy SSNO 11 338, Marcinow: n. os. Marcin
SSNO III 395, Wojciechow: n. os. Wojciech Rym SIW 420, ale zdarzaja si¢
rowniez podstawy od zenskich nazw osobowych, np.: Halinow: n. os. Halina
SSNO [ 246, Helenow: n. os. Helena SSNO 11 279, Jadwigow: n. os. Jadwiga
SSNO 11 374, Wandowo: n. os. Wanda Rym SIW 404. Nazwy o dawnej charakte-
rystyce przymiotnikowej mogly wystgpowac w trzech rodzajach, w zaleznosci od
rodzaju gramatycznego rzeczownika, ktéry wchodzit w sktad pierwotnej nazwy
dwucztonowej i okreslat pole, ziemig, wies, role, las, majatek, dwor itd. Wsrod
zgromadzonych nazw przewazaja ojkonimy z sufiksami -ow, -owa, -owo//-ew,
-ewa, -ewo, anojkonimow jest zdecydowanie mnie;j.

Wedtug ustalen Adama Demartina [1965, s. 15] w XII-XIV wieku w Wiel-
kopolsce dominowat typ sufiksalny -owo//-ewo. Obecnie nazwy z tymi sufiksami
wystepuja sporadycznie, przewazaja zakonczone na -ow//-ew, cho¢ te drugie nie
sa tak liczne na terenie powiatu tureckiego (20 nazw zakonczonych na -ew, pod-
czas gdy nazw zakonczonych na -ow jest az 66). We wschodniej Wielkopolsce
stare nazwy z formantem -owo//-ewo zachowaly si¢ dla oznaczenia miejsc nie-
zamieszkanych [Demartin, 1965, s. 15-17], jednak na terenie powiatu tureckiego
nie odnotowano aktualnie ani jednej nazwy z sufiksem -ewo. Na omawianym
obszarze nielicznie wystgpowaly nazwy z przyrostkiem -owo. Maja one charakter
historyczny, bowiem sa to dawne, notowane jeszcze w XVI wieku, formy dzi-
siejszych ojkoniméw z formantem -6w lub -owa, np.: Felicjanow — Felicjanowo;
Tarnowa — Tarnowo; Wandow — Wandowo;, Wincentow — Wincentowo.

Obok formantow -ow, -owa, -owo//-ew, -ew, -ewo do$¢ czgsto uzywanym byt
dzierzawczy przyrostek -owek//- ewek, -owkal/-"ewka, -owko//- ’ewko. Sufiks -ek,
-ka, jako element formantu ztozonego, pelni tutaj funkcjg strukturalna, polegajaca
na substantywizowaniu przymiotnikow [Smiech, 1983, s. 45], ktore pierwotnie
funkcjonowaly jako sktadniki nazw dwucztonowych, ztozonych z przymiotnika
od imienia wtasnego i okres§lanego rzeczownika. Nazwy utworzone przy pomo-
cy tych formantéw nazywaja nie tylko obiekty fizjograficzne, ale rowniez wsie
1 ich czedci.

Przyrostki -owek//- ’ewek wystepuja dos¢ licznie we wschodniej Wielkopolsce,
jednak na terenie powiatu tureckiego odnotowano jedynie dwie nazwy miejscowe
i terenowe utworzone w ten sposob (Ojcowek: ap. ojciec, Zygmuntowek: n. os.
Zygmunt SSNO VII 307). Przypuszcza¢ mozna, iz nazwy te utworzone zostaty
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sufiksem -ek od nazw Ojcow 1 Zygmuntow i petnia funkcje deminutywna, podob-
nie jak nazwy Boleszczynek: Boleszczyn, Galewek: Galew, jednak na badanym
terenie zrodla nie odnotowaly nazw Ojcow 1 Zygmuntow, informatorzy rowniez
ich nie potwierdzili, dlatego klasyfikuje sig je jako utworzone przyrostkiem -owek.

Formantem, ktory rozpowszechnit si¢ w calej Wielkopolsce, takze w powie-
cie tureckim, jest -owka po spotglosce twardej, np.: Bartkowka: n. os. Bartek
SSNO 1 98, Lamentowka: n. os. Lament Rym SNW V 510, Mikosikowka: n. os.
Mikosik Rym SNW VI 358, Smykowka: n. os. Smyk Rym SNW VIII 537, Tar-
gowka: ap. targ, i po migkkiej, np.: Akacjowka: ap. akacja, Jagusiowka: n. os.
Jagusia, Januszowka: n. os. Janusz SSNO 11 429, Mechniowka (< Michniowka):
n. os. Michnia SSNO 111 456, Olszowka: ap. olsza’.

Dos¢ nielicznie reprezentowanym w zgromadzonym materiale, ale charakte-
rystycznym dla Wielkopolski wschodniej, jest formant -owiec. Na omawianym
terenie odnotowano kilka toponimow (zaklasyfikowanych do nazw topogra-
ficznych) utworzonych za pomoca tego sufiksu od wyrazow pospolitych, np.:
Borowiec: ap. bor, Czarnowiec: ap. czarny, Grabowiec: ap. grab, Kierzkowiec:
ap. kierzek, Sosnowiec: ap. sosna. Zaznaczy¢ nalezy, ze na terenie potudniowo-
-wschodniej czegsci wojewodztwa wielkopolskiego sufiks ten wymawiany jest
W postaci -owiec, natomiast w rejonie pétnocno-zachodniej Wielkopolski wyste-
puje w mowie mieszkancow z o pochylonym (-owiec) [Zierhoffer, 1988, s. 284],
co wiecej, formy te przenikaja nawet do postaci urzgdowych, czyli dochodzi do
zmorfologizowania cech fonetycznych w przyrostku.

Innym formantem, za pomoca ktorego zostata utworzona znaczna liczba nazw
miejscowych, jest -in, -ina, -ino// -yn, -yna, -yno. Powstaty one przede wszystkim
od imion zenskich oraz nazwisk zakonczonych na -a, np.: Amelin: n. os. Amelia
Rym SIW 20, n. os. lzabelin: n. os. Izabela Rym SIW 187, Kozmin: n. os. Koz-
ma Rym NMP V 258, Natalin: n. os. Natalia SSNO IV 24. Formacje tego typu
powstawaly tez od nazw osobowych zakonczonych na spotgtoske funkcjonalnie
migkka, np.: Bratuszyn: n. os. Bratusz SSNO 1 245, Matoszyna: n. os. Matosz
Rym NMP VI 493. Pierwotnie nazwy powstate przy pomocy sufiksu -in odno-
sily si¢ do grodow ksiazecych, natomiast z przyrostkiem -ino byly typowe dla
wsi [Demartin, 1967, s. 25]. Toponimy zbudowane w ten sposéb petnity funkcje
dzierzawcza lub pamiatkowa (zwtaszcza powstate od imion kobiecych) [por.
Karplukéwna, 1955, s. 124], np.: Amelin: n. os. Amelia, Boleszczyn: n. os. Bolesta
SSNO 1211, Matoszyna: n. os. Matosz, Wroblina: n. os. Wrobel Rym SNW X 342,

5 Na terenie powiatu tureckiego nie odnotowano ani jednej nazwy utworzonej przy pomocy
przyrostka - ‘ewek, - 'ewka oraz -owkol/-"ewko.
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i topograficzna, np. Zakrzewina: ap. zakrzewie. Najczgsciej wystgpuje wariant
w rodzaju meskim, w rodzaju zenskim utrwalit si¢ tylko w nazwach: Jozefina:
n. 0s. Jozef, Matoszyna: n. os. Matosz, Wroblina: n. os. Wrobel, Wydyszyna: n. os.
*Wydysz®. Nie odnotowano zadnej nazwy z tym sufiksem w rodzaju nijakim.
Sufiksy -in, -ino pierwotnie tworzyty nazwy dzierzawcze, a z czasem w ten
sposob zaczgto tworzy¢ nazwy topograficzne i pamiatkowe [Demartin, 1967,
s. 26]. Na podstawie zebranego materiatu oraz materiatu nazewniczego z innych
prac dotyczacych Wielkopolski zauwazy¢ mozna, ze sufiks -in rozpowszechnit
si¢ w calej Wielkopolsce, a -ino tylko w jej czg$ci zachodniej [Demartin, 1967,
s. 31]. Wéréd zgromadzonych tu nazw znacznie przewazaja ojkonimy z sufiksami
-in, -ina, np.: Bratuszyn: n. os. Bratusz, Olesin: n. 0s. Oles lub n. os. Olesia Rym
NMP VIII 80, Matoszyna: n. os. Matosz, Smolina: ap. smota, jednak odnotowano
réwniez i anojkonimy, np.: Gowin: n. 0s. Gowa Rym SNW 111 463, Jozefina: n. os.
Jozef SSNO 11 495, Kaweczyn: n. os. Kawigka Rym NMP 1V 378, Wydyszyna:
n. os. *Wydysz, Zakrzewina: ap. zakrzewie.

Dawno ustalonymi nazwami miejscowymi sa formacje z przyrostkiem -sk,
-ska, -sko, dlatego zachowato si¢ ich tak niewiele, rowniez na terenie powiatu
tureckiego, np.: Rzymsko: n. m. Rzym, Smulsko: ap. smota, Wilsk: ap. wilk. Dzi§
trudno wyjasnié, czy te pierwotne przymiotniki utworzone zostaly od apelatywow
czy od nazw wilasnych [Bak, 1970, s. 15]. Umiarkowanie produktywnym okazat
sig przyrostek -isko (w wariancie rozszerzonym -owisko) nazywajacy miejsca po
czyms$. Tworzy on toponimy od podstaw rzeczownikowych i czasownikowych.
W zgromadzonym materiale odnotowano 5 nazw utworzonych za pomoca tego
przyrostka, 3 z nich pochodza od rzeczownikow, zas 2 pozostale od czasownika.
Przyrostek ten wystepuje tu w formach pluralnych, np.: Lesiska: ap. las, Wiatra-
czyska: ap. wiatrak, Wiorzyska: ap. wior, Podrebiska: ap. podrgbac, ap. Wypaliska:
wypalié¢’. Badacze odnotowuja w nazwach z -isko zmiang rodzaju gramatycznego,
przede wszystkim maskulinizacj¢ nazw nijakich -isko > -sk [Bankowski, 1982,
s. 59-64], jednak na terenie powiatu tureckiego nie zauwazono takiej zmiany.

Niezbyt licznym typem sufiksalnym na terenie wschodniej czesci Wielkopol-
ski okazat si¢ przyrostek -ica, za pomoca ktorego utworzono 7 nazw (zaliczonych

¢ Gwiazdka (*) oznaczono nazwy osobowe, stanowigce podstawe dla toponimow, nierejestrowane

w stownikach; sa to formy zrekonstruowane.

Warto wspomniec, ze biorac pod uwagg funkcje przyrostka -isko (nazywanie miejsc, na ktorych
moglo si¢ co$ znajdowaé, np. Mbynisko: ap. mtyn), nazwy Lesiska, Wiatraczyska, Wiorzyska,
Podrebiska, Wypaliska pochodzi¢ moga od nienotowanych apelatywow: *lesisko, *wiatraczy-
sko, *wiorzysko, *podrebisko, *wypalisko, wowczas powyzsze nazwy utworzone zostatyby bez
kreacji formalnojg¢zykowe;j.

7
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do kategorii nazw topograficznych i kulturowych), np.: Dgbrowica®: ap. dgbrowa,
Drzierbica: ap. dzierba ‘ubogi cztowiek’ SGP VII 213, Golica: ap. goty, Grobli-
ca: ap. grobla, Kolnica: ap. kolnia ‘miejsce, gdzie rabie si¢ drewno, drwalnia;
szopa, stajnia’ Sstp 11l 317, Okreglica: ap. okrqgly, Pokrzywica: ap. pokrzywa.
Pierwotnie formant ten tworzyt nazwy rzek, ktére najczeéciej przenoszono na
okreslenie potozonej w poblizu miejscowo$ci. Nazwy miejscowe z -ica powstaty
przede wszystkim w wyniku substantywizacji apelatywnych przymiotnikow, np.:
gota (Sciezka) — Golica, okragta (wie$) — Okreglica, imiestowow 1 wyrazen
przyimkowych [Rzetelska-Feleszko, 1977, s. 98] oraz poprzez luzny zwiazek
z rzeczownikowa podstawa derywacji, np.: dgbrowa, dzierba, grobla, kolnia,
pokrzywa. Jedna z najstarszych funkcji sufiksu -ica w jezyku prastowianskim
bylo tez tworzenie rzeczownikéw zdrobniatych [Stieber, 1968, s. 346-348],
ich $lad mogt si¢ zachowac¢ w geograficznych nazwach wilasnych obecnych na
terenie Wielkopolski [Rzetelska-Feleszko, 1978, s. 64]. Mozna przypuszczac,
7e u podstaw uzycia tego formantu w niektorych toponimach lezy jego dawna
deminutywna funkcja w apelatywach. Na terenie Pomorza Gdanskiego formant
-ica jest zenskim odpowiednikiem meskiego -ec [Gornowicz, 1975, s. 35],
rowniez w powiecie tureckim odnotowano kilka nazw utworzonych za pomoca
przyrostka -ec, np.: Kaliniec: ap. kalina, Podlubojec: wyr. przyim. pod Lubojce,
Studzieniec: ap. studnia, Trzciniec: ap. trzcina.

Odnotowano réwniez nazwy utworzone za pomoca sufiksu -ice//-owice,
ktory, wedhug klasyfikacji semantycznych, tworzy nazwy patronimiczne, rzadko
etniczne [por. Podlawska; 1972, s. 66—82, Taszycki, 1936, s. 33—42], np.: Bogu-
stawice: n. 0s. Bogustaw SSNO I 199, Myszkowice: n. 0s. Myszka SSNO 111 590,
Pazdzierowice: n. os. Pazdzierz Rym SNW VII 248, Russocice: n. 0s. Rusota
SSNO 1V 520, Zeronice: n. os. *Zeron. Nie sa one typem szczegolnie reprezen-
tatywnym we wschodniej czesci Wielkopolski. W. Taszycki stwierdzil, ze nazwy
z sufiksem -ice to twory analogiczne do nazw z -ica w formie liczby pojedyncze;j
[1946]. Czg$¢ nazw, oprocz tych, ktdre uwarunkowane zostaty czynnikami histo-
ryczno-osadniczymi, powstata w wyniku derywacji fleksyjnej. Wiaze si¢ z nimi
zjawisko polaryzacji toponimicznej, polegajace na wytworzeniu réznicy migdzy
nazwga fundujaca a fundowana, tzn. jesli powstanie uktad nazw Borek — Borki, to
zawsze zwycigzy nazwa w formie pluralnej [ Gluszczak, 1971, s. 164]. Poza tym,
kiedy nazwa syngularna brzmi tak samo jak wyraz pospolity lub go przypomina,
o wiele bardziej komunikatywne stanie si¢ uzycie nazwy w liczbie mnogie;j.

8 Biorac pod uwage stan stowotwoérstwa staropolskiego, mozna przypuszczaé, ze Dgbrowica

i Golica moga by¢ nazwami niemotywowanymi, pochodzacymi od apelatywow dgbrowica
i golica.
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Waznym sufiksem, za pomoca ktorego tworzy si¢ nazwy wtasne kolektywne,
sa formanty -e, -owie//- ewie. Collectiva nie sa juz zywym typem stowotworczym
[Bankowski, 1982, s. 281], stad nazw utworzonych za pomoca sufiksu -e, -owie
//-"ewie jest na omawianym obszarze niewiele, okreslaja one przede wszystkim
obiekty niezamieszkane. Te nazwy topograficzne powstaly przede wszystkim
od nazw drzew [zob. Kreja, 1988, s. 69], np.: Brzezowie: ap. brzoza, Olszynie:
ap. olszyna. Niejednoznaczna w interpretacji okazala si¢ nazwa Kozie, wypo-
wiadana jako kuze, u podstawy ktorej lezy apelatyw koza — woéwczas bytaby to
nazwa kolektywna, w ktorej samogtoska rdzenna ulegta wzdtuzeniu, a -0- zostato
zapisane jako -u- [zob. Kreja, 1988, s. 54] — lub n. 0s. Koza Rym SNW 1 453,
Kuza Rym SNW 1 500 (: gw. kuza ‘stara krowa’, kuzia ‘przeklenstwo’) Rym
NMP V 508, wskazujaca na jej funkcje dzierzawcza.

Nielicznym typem nazw topograficznych sa formacje odrzeczownikowe
z przyrostkiem przymiotnikowym -ny utworzone w réznych wariantach ro-
dzajowych od podstaw apelatywnych, np.: Deszna (: Deszczna): ap. deszcz,
Dzierzgzna: ap. dzierzega ‘wyka’ SW 1 645, JedIno: ap. jedla ‘jodia; jelniak,
jelniaczek: las jodtowy’ SW II 153, Lisna: ap. lis Rym NMP VI 165, Korytno:
ap. koryto Rym NMP V 151. Ciekawym typem okazaly si¢ nazwy Jablonna:
ap. *jabtony Rym NMP IV 9, Linne: ap. */ini (: lin ‘ryba stodkowodna z rodziny
karpiowatych’) Rym NMP VI 119, Klinna, Klinno: ap. klin, w ktorych doszto
do podwojenia -n- w temacie juz uksztaltowanej nazwy. Powstaly one od ape-
latywow zakonczonych na -n i -1, do ktérych dodany zostat sufiks -na, -ne, -no.

Roéwnie nieliczne okazaly si¢ nazwy utworzone od wyrazen przyimkowych
powstate poprzez sufiksacje za pomoca formantu -e (< *»je) potaczona ze zmiana
paradygmatu, np. w nazwach Podlesie: pod lasem, Zalesie: za lasem. Derywacja
polegata tu na uniwerbizacji, tj. przeksztatceniu struktury analitycznej (wyrazenia
przyimkowego) w syntetyczna (rzeczownik). Nastepnie, w wyniku derywacji
paradygmatycznej, wyraz pochodny uzyskat wzorzec odmiany, jakiego pozba-
wione byto wyrazenie przyimkowe’ [Tomaszewska, 1996, s. 13].

Robert Mrozek [1998, s. 238] oraz Witold Smiech [1996] wydzielaja naj-
czesciej wystepujace formanty, ktore biora udziat w tworzeniu odprzymiotni-
kowych nazw terenowych o podstawie apelatywnej: -i//-y, -ny, -ni, -owy, -ski,
-owskil/-ewski, -any, -aty, -owaty, -asty, -ity, -isty, -iny, -in oraz proprialnej: -ski,
-owy. W zgromadzonym materiale wystepuja nazwy z sufiksem -i//-y, np.: Male,

Skoro nazw typu Podlesie, Zalesie nie traktuje sig jako formacji prefiksalnych, bo pochodza one
od wyrazen przyimkowych, czyli prefiks jest czgscia podstawy, a nie formantem, to w zwiazku
z tym interpretuje si¢ je jako nazwy powstate w wyniku derywacji paradygmatycznej, jako typy
fleksyjne [Tomaszewska, 1996, s. 24].
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Niebieskie (Jezioro), Nizsze, Wagskie; -in, np. Izabelin: n. os. Izabela; -owy, np.
Sylwkowe: n. os. Sylwek; -ski, np. Rogowski: n. m. Rogow.

Przy udziale oméwionych powyzej sufikséw utworzony zostat najwigkszy
procent nazw miejscowych i terenowych, ktore charakteryzuja teren powiatu
tureckiego 1 wschodniej czesci wojewodztwa wielkopolskiego pod wzgledem
stowotworstwa toponimoéw. Poréwnujac material onomastyczny z nazwami
zgromadzonymi przez Malgorzate Rutkiewicz [2002], stwierdzi¢ mozna, zZe
wschodnia czg$¢ wojewodztwa wielkopolskiego rozni si¢ od jej cze$ci zachodniej
pod wzgledem budowy stowotworczej niektorych nazw terenowych. Wystepuja
tu formanty nienotowane na terenie zachodniej Wielkopolski, m.in.: -anka, np.
Lipiczanka: n. m. Lipicze; -’anka, np. Zabianka: ap. zaba; -ewnik, np. Bazan-
tewnik: ap. bazant; -icha, np. Glapicha: ap. glapa; -izna, np.: Goleszczyzna:
n. os. Golesz SSNO 11 152, Grzebalizna: n. os. *Grzebata, Obrebizna: n. os.
Obreba Rym NMP VIII 22, Stalowizna: ap. stalowy; -ocha, np.: Debocha: ap.
dgb, Sledziocha: ap. sledz; -yny, np.: Lubyszyny: n. os. Lubisz SSNO III 286,
Radyczyny: n. os. *Radycz, Sekurzyny: n. os. Sekura Rym SNW 11 406. Pojawiaja
si¢ charakterystyczne formanty tworzace konstrukcje marytonimiczne, tj. -owa,
-ka, rzadziej -ina, np.: Banasiakowej (L.gka): n. os. Banasiak Rym SNW I 18,
Kubiaczki: n. os. Kubiak Rym SNW 1 329, Lukasiczki: n. os. Lukasik Rym
SNW II 44. Na wschodzie wystepuje zdecydowanie mniej nazw o proweniencji
niemieckiej niz na zachodzie. M. Rutkiewicz odnotowatla 33 nazwy pierwotnie
niemieckojgzyczne, podczas gdy w zgromadzonym tu materiale wystepuja jedynie
3 nazwy odapelatywne, np.: Kirchol, Kirchole, Kircholm ‘cmentarz’ SW 11 341.

Nazwy terenowe wystepujace na terenie powiatu tureckiego powstawaty
w wyniku derywacji sufiksalnej i paradygmatycznej oraz poprzez proste przenie-
sienie apelatywow do zbioru nazw geograficznych. Wérdéd nazw derywowanych
najwigksza frekwencj¢ maja formanty: -ow (69 nazw), -owka (25 nazw), -in//-yn
(21 nazw), -ew (20 nazw), -owo (15 nazw). Obecnie na omawianym obszarze
prawie w ogole nie powstaja nowe nazwy terenowe, o czym przekonuje wyrazna
przewaga nazw o utrwalonej w polskiej toponimii budowie stowotworczej. Teza
ta potwierdza wnioski sformulowane blisko dwadziescia lat temu przez Jozetfa
Chojnackiego [1995, s. 310], ktéry zbadal nazewnictwo terenowe poétnocno-za-
chodniej czg$ci dawnego wojewodztwa koninskiego.
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Skréty konwencjonalne:

ap. -
Im.

n. m.
n. os. -

Zrodia:
Rym NMP

Rym SIW
Rym SNW

SGP

SSNO

Sstp

SW

apelatyw

liczba mnoga

nazwa miejscowa

nazwa osobowa

WyT. przyim. — wyrazenie przyimkowe
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BUDOWA SEOWOTWORCZA OJKONIMOW
I ANOJKONIMOW JEDNOSKE.ADNIKOWYCH
(NA PODSTAWIE MATERIALU Z TERENU POWIATU TURECKIEGO)

Streszczenie

Celem artykutu jest przedstawienie procesow stowotworczych, ktore miaty wptyw na powstanie
nazw obiektéw zamieszkanych i niezamieszkanych w powiecie tureckim. Przedmiotem analizy
stowotworczej sa toponimy — ojko- i anojkonimy — jednosktadnikowe, czyli syntetyczne. Nazwy tego
typu powstaty na tym terenie przy udziale 61 sufiksow. Na podstawie analizy materialu stwierdzi¢
mozna, ze wschodnia cz¢$¢ wojewodztwa wielkopolskiego rozni si¢ od jej czgsci zachodniej pod
wzgledem budowy stowotworczej niektorych nazw terenowych. Obecnie, na omawianym obszarze,
prawie wcale nie powstaja nowe nazwy terenowe, o czym przekonuje wyrazna przewaga nazw
o utrwalonej w polskiej toponimii budowie stowotworczej.

FORMATIVE CONSTRUCTION OF THE SINGLE-COMPONENT
OIKONYMS AND ANOIKONYMS
(ON THE BASIS OF DATA FROM THE DISTRICT OF TUREK)

Summary

The aim of this article is presentation of the word-formative processes affecting the origin of the
objects inhabited and uninhabited in Turek district. The subject of the word-formative analysis
are toponyms — oikonyms and anoikonyms — single-component, in other words synthetic. Names
of this type arisen in the area with the participation of 61 suffixes. On the basis of this analysis
it can be stated that the eastern part of Wielkopolska province differs from its western part when it
comes to the word-formative construction of some of the field names. Currently, in the particular
area there are appearing new field names as we are convinced by a clear advantage of the names
fixed in Polish toponymy formative construction.
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Abstract

The article mentioned one of the most important stylistic feature of the old diarist prose, that is the
occurrence of synonymic series, such as: bonaccia — ucichnienie wiatru, odnoga morska — jezioro,
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WSTEP

Na temat warto$ci literatury pamigtnikarskiej dla badan historycznojezykowych
wypowiadano si¢ wielokrotnie. Pamigtniki stanowi¢ moga cenne zrodto obser-
wacji przemian réznych aspektow polszczyzny. Mimo bezspornej wagi, jaka
posiada wspomniany typ pis$miennictwa dla opisu dziejow jezyka, nie zostato ono
dotad w petni wyzyskane w refleksji jezykoznawczej. Literatura specjalistyczna
poruszajaca problemy jezyka relacji pamigtnikarskich, powstatych w rozmaitych
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okresach, jest dos¢ bogata. Pozostaja jednak pewne obszary, ktore domagaja sie
glebszej charakterystyki jezykoznawczej [zob. Walczak, 2002, s. 194].

W niniejszym tekscie chciatbym poswigci¢ nieco uwagi jednemu z wazniej-
szych w dawnym pi§miennictwie polskim diariuszy, jakim jest Podroz do Ziemi
Swietej, Syrii i Egiptu Mikotaja Krzysztofa Radziwilta ,,Sierotki”'. W badaniach
jezykoznawczych panuje opinia, ze relacje wspomnieniowe powstale w czasach
minionych sa szczegblnie cennym zrdédlem do badan nad stylem potocznym.
Wobec braku zrédet mowionych, ktére pozwalatyby zadawalajaco opisac t¢ od-
miang polszczyzny w ujeciu historycznym, pamietniki charakteryzujace si¢ tak
znamiennymi cechami dla stylu potocznego, jak: ekspresywnos¢, spontanicznosg,
formulicznos$¢, konkretnos¢ i niedookreslono$¢ [zob. Uminska-Tyton, 1992,
s. 224-231], posiadaja warto$¢ bezsporna.

Autorem utworu wybranego do analizy byl polityk, humanista, kalwin a p6z-
niej konwertyta, cztowiek wszechstronnie wyksztalcony i znajacy procz taciny
nowozytne jezyki obce. W trakcie odbytej w latach 1582—1584 podrozy do Ziemi
Swietej czynit on notatki, ktore staly si¢ podstawa spisanego ok. 1590 roku pa-
migtnika. Losy tekstu byly zawite, poniewaz przez wieki funkcjonowat on w nieco
innej niz Radziwiltowa wersji. Otdz autor za namowa jezuitow, ktorzy doceniali
przede wszystkim ideologiczne walory diariusza (propagowanie wiary katolickiej
iidei pielgrzymowania do grobu Chrystusa), zlecit prawdopodobnie Tomaszowi
Treterowi sporzadzanie tacinskiej wersji tekstu (1601). Ta wtasnie w postaci
czterech listow stata si¢ podstawa przektadu polskiego, dokonanego w 1607 roku
przez Andrzeja Wargockiego. Zaréwno wersja tacinska, jak i jej polskie thuma-
czenie cieszyly si¢ duza popularnoscia w XVII i XVIII wieku, o czym $wiadcza
ich dos¢ liczne wydania. Co ciekawe, oryginalny tekst Radziwilta doczekat si¢
edycji dopiero za sprawa Jana Czubka w 1925 roku [zob. Jarosz, 20097]>.

Znamienng cecha badan historycznojezykowych jest to, ze przyczynkarskie
opracowania bardzo drobnych niekiedy problemoéw lingwistycznych umozliwiaja
budowanie pewnych praw i uogélnien. Warto jednak mie¢ na uwadze, ze historyk
jezyka zawsze stapa po dos¢ grzaskim gruncie. Dysponuje co prawda réznego
rodzaju materiatami zrodlowymi, ale posiada wylacznie wtasna wspotczesna
kompetencj¢ jezykowa. Ta wszakze w miar¢ coraz dluzszego koncentrowania si¢
na pracy nad dawnymi tekstami staje si¢ wrazliwsza na ich odbior, lecz nigdy nie

' Dalej: Podroz...

2 Materiat jezykowy, bedacy przedmiotem analizy w niniejszym artykule pochodzi z wydania
L. Kukulskiego, ktére ukazato si¢ w 1962 r. Zawiera ono procz oryginalnego tekstu M.K. Ra-
dziwitta ok. 150 fragmentéw z wersji Tretera, a wigc duzo wigcej niz uwzglednit J. Czubek
[zob. Kukulski, 1962, s. 252-254].
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osiagnie poziomu, jakim dysponowali uzytkownicy dawnej polszczyzny. O ile
pewne plaszczyzny badan diachronicznych tatwiej uchwyci¢ w ramy naukowe;j
refleksji, jak np. system gramatyczny, o tyle warstwy leksykalno-semantyczna
1 stylistyczna, z powodu braku wspomnianej wyzej dostatecznej kompetencji
jezykowej, stanowia do$¢ trudny obszar badawczy. Jeszcze wigkszym ryzykiem
w aspekcie historycznym obarczony jest — z tych samych wzgledow — opis
zjawisk pragmalingwistycznych. Im dalej siggamy w glab dziejow uzywania
jezyka, tym analiza i interpretacja zjawisk stylistyczno-pragmatycznych i niuan-
sOw znaczeniowych musi si¢ charakteryzowa¢ wigkszym stopniem ostroznosci.
Taki stan rzeczy moze zniecheca¢ badaczy do poswigcania uwagi problematyce
odmian dawnej polszczyzny. Jednakze historycy jezyka nie pozostaja caltkiem
bezradni wobec niebezpieczenstw zwiazanych z badaniem dawnej §wiadomosci
leksykalno-stylistycznej. Metody analizy retrospektywnej, postulujace naktadanie
wnioskow, ktore wynikaja z obserwacji wspdtczesnej materii jezykowej na hi-
storyczna [zob. Grabias, Skubalanka, 1979, s. 41], wespot z innymi narz¢dziami,
jakimi dysponuje dzisiejsza lingwistyka, takimi jak stan leksykografii i wiedzy
leksykologicznej, moga przynies$¢ ciekawe 1 pozyteczne spostrzezenia.

W krotkim opracowaniu nie sposéb omowic¢ catosci tak szerokiej proble-
matyki, jaka jest wartos¢ dawnego pamigtnikarstwa dla badan diachronicznych.
Mozna wskaza¢ tylko pewne obszary, ktore domagaja si¢ opracowania. Lek-
tura tekstu M.K. Radziwilta przynosi zadziwiajaco wiele konstatacji na temat
funkcjonowania i wewnetrznej organizacji leksyki, co znaczaco wptywa na styl
jezykowy diariusza.

Jedna z waznych cech stylistycznych nie tylko pamigtnikow, ale takze innych
dawnych? tekstow uzytkowych jest gromadzenie stownictwa w ciagach o charak-
terze synonimicznym. Mogly mie¢ one rozmaita postac¢: uktadéw z wyzerowanym
tacznikiem?*, szeregéw potaczonych spojnikiem, np. albo, a takze pasm, w kto-
rych znaczenie pewnych leksemoéw objasniono za pomoca réznorakich formut
metajezykowych®, np. co si¢ rozumie, to jest, ktory zowq, co zowq, po naszemu
itd. Taki sposéb porzadkowania stownictwa stuzyt rozmaitym celom: przetozeniu
znaczen wyrazoéw obcych, przywotaniu lub objasnieniu polskich wariantéw re-
gionalnych, zastapieniu form archaicznych nowszymi lub odwrotnie, objasnieniu
jednego leksemu za pomoca innego o szerszym lub wezszym zakresie znacze-

3 Zabieg ten jest powszechny takze we wspolczesnych tekstach mowionych, czego dowiodty
badania M. Kaminskiej [1996].

* W ich roli wystepowaly tez znaki interpunkcyjne, np. nawias, przecinek.

5 M. Kaminska okresla je mianem ,,potocznych kwalifikatorow leksykalnych” [1996]. Uzywam
zamiennie terminow: ,,formuta metajezykowa” i ,,facznik (definicyjny)”.
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niowym, a takze zilustrowaniu znaczen wyrazow nacechowanych stylistycznie
(o ograniczonym zasi¢gu, specjalistycznych badz tez ekspresywnych) za pomoca
znaczen wyrazdw o zasiggu ogolnym czy neutralnych pod katem stylistycznym
[zob. Wisniewska, 1977, s. 67—69; Uminska-Tyton, 1992, s. 106—-109; 2001].

Wyliczenia leksykalnych elementéw wspotfunkcyjnych [zob. Markowski,
2012, s. 90] stanowia rowniez wazna ceche uksztaltowania stylistycznego tek-
stu Radziwitta. Technika gromadzenia obok siebie wyrazéw o tym samym lub
podobnym znaczeniu byta obecna w dawnych tekstach, mieszczacych si¢ w ob-
rebie roznych stylow funkcjonalnych: potocznego, urzegdowego, naukowego,
biblijnego, a takze artystycznego [zob. np. Wisniewska, 1977, s. 65; Bienkowska,
1994]. Na powszechno$¢ tej praktyki z jednej strony wplywaé mogla znajomosc
retoryki szkolnej, ktéra do$¢ czgsto wykorzystywata te figure stylistyczna, nie
tylko w funkcji zdobniczej, ale takze ekspresywne;j i semantycznej (objasniajacej)
[zob. Wisniewska, 1977, s. 69], z drugiej — za$ tendencja do wyréwnania réznic
w zakresie kompetencji jezykowej pomiedzy uczestnikami uktadu nadawczo-
-odbiorczego [zob. Kaminska, 1996, s. 158—159; Uminska-Tyton, 2001, s. 229].

Celem niniejszego artykutu jest dokonanie opisu — z perspektywy stylistycz-
nej —uzytych przez M K. Radziwilta réznych typoéw szeregdw rzeczownikowych®
(poza ciagami potaczonymi spdjnikiem albo [zob. Zargbski, 2015]7). Interesowac
mnie bedzie ich budowa, pochodzenie tworzacych je wyrazow (rodzime — obce),
semantyka, zakres wystepowania, nacechowanie stylistyczne, ekspresywne oraz
funkcja, jaka pelnia w tekscie.

Wsrdd leksykalnych elementow wspotfunkeyjnych Andrzej Markowski
wymienia: warianty (fonetyczne, morfologiczne, frazeologiczne), ekwiwalenty
(wyrazy i wyrazenia pochodzace z réznych odmian jezyka), leksemy i ich pery-
frazy oraz synonimy [2012, s. 90-95]. Uzyte przez Radziwitta nagromadzenia
sktadaja si¢ przede wszystkim z synoniméw®. W ich obrebie wydziela sie dwie za-
sadnicze grupy: wyrazy rowno- i bliskoznaczne. Wérod rownoznacznikow istnieje
mozliwos¢ zawierania, przecinania lub wykluczania si¢ zakresow taczliwosci,
natomiast bliskoznaczniki moga si¢ r6zni¢ pod wzgledem rodzajowo-gatunko-
wym (zawieranie si¢ znaczen typu nies¢ — taszczy¢) 1 gatunkowo-gatunkowym
(przecinanie si¢ znaczen typu chronic — bronic) [zob. Apresjan, 2000, s. 205-228].

¢ Niekiedy rzeczownik (tez substantywizowany przymiotnik) jest opatrzony dodatkowym epite-
tem, np. odnoga morska, kratka drzewiana.

7 Natemat ciagdw synonimicznych z udzialem nazw wlasnych w Podroz... zob. Zarebski [2010].

Za synonimy uznaj¢ tu nie tylko leksemy (takze zapozyczone) wystgpujace w jednym jezyku,

ale réwniez uktady ztozone z odpowiadajacych sobie pod wzgledem znaczeniowym wyrazéw

funkcjonujacych w roznych jezykach, np. aquilo, alias greco.
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Zdaniem Stanistawa Jodlowskiego najistotniejszym kryterium, ktére pozwala
dany leksem zaliczy¢ do synonimdw, jest test zamiennosci. Badacz wymienit
zamienno$¢ odpowiadajaca réwnoznacznosci, bliskoznaczno$ci oraz kontek-
stowa [zob. Jodlowski, 1963]. Warto tu takze wspomnie¢ o ustaleniach, jakie
w odniesieniu do synonimii w dawnej polszczyznie poczynit Jerzy Kurylowicz.
Wsrod synoniméw badacz wyr6znit warianty fakultatywne (wyrazy alternujace
stylistycznie niezaleznie od kontekstu) oraz kombinatoryczne (wyraz B wchodzi
w miejsce A tylko w okreslonych kontekstach). Jego zdaniem za synonimy XVI-
-wieczne uznaé¢ mozna tylko takie jednostki leksykalne, ktore po przetozeniu na
jezyk wspodtczesny nowopolski odnosza sie do tego samego stanu rzeczy [1987]°.

SZEREGI: LEKSEM OBCY - LEKSEM RODZIMY

Znaczenia obcych wyrazow nazywajacych zwykle egzotyczne realia, nieznane
przecigtnemu szlachcicowi przetomu XVI11i XVII wieku, autor Podrozy ... objasnia
za pomoca leksyki rodzimej, wprowadzanej najczesciej przy uzyciu formut typu:

a) x to jest y,

chrzescijan gaurow (to jest psow) (95)'° — gaur ‘obelzywa nazwa nadawana
innowiercom, zwtaszcza chrze$cijanom, przez mahometan’ SXVI, pies tu w zna-
czeniu: ‘obelzywie pogardliwie, czgsto w funkcji wyzwiska, o ludziach’ SXVI';

bonaccia, to jest ucichnienie wiatru (134) — bonaccia wt. ‘cisza morska’ SWP;

przez zelzjq, to jest kratke drzewiang (159) — zelzja (zaluzja // zaluza) fr.
‘w oknie gatunek kraciastej zastony’ L, kratka ‘zastona, przegroda z kratek’ SXVI;

dla piratow (to jest zbojcow morskich) (202) — pirata, pirat tac. z gr. ‘roz-
bojnik morski, korsarz’ SXVI;

wiele kwadragen, te quadragenae sq dni, to jest siedmkro¢ po 40 dni (52) —
kwadragiezyma, kwadrajezyma ‘okres czterdziestu dni przed Wielkanoca; Wielki
Post” SXVI, kwadragiena (tac. quadragena ‘po czterdziesci’) ‘odpust czterdzie-
stodniowy’ SW, L;

¢ Ze wzgledu na ograniczone rozmiary tekstu nie przywoluje¢ tu licznych opracowan, poswig-

conych synonimii (tak leksykalnej, jak i stowotworczej) w ujgciu historycznym autorstwa
M. Biatoskorskiej, K. Kleszczowej, M. Lenczuka, A. Szczaus itd.

1" W nawiasie podano numer strony.

' Znaczenia leksemow, stanowiacych czesci sktadowe omawianych ciagéw w pierwszej kolejnosci
sprawdzono w SXVI. Jesli dany wyraz nie zostal odnotowany w opracowanych dotad tomach
SXVI, to jego znaczenia poszukiwano w: DFP, L, SJP, SEP, Stach., SW, SWP lub powotywano
si¢ na objasnienia zaproponowane przez wydawce tekstu. Zdarzalo sig, ze jaki$ leksem nie
zostal odnotowany w zadnym ze zrdédet leksykograficznych.
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Sandzak [(jest to rzadca jakiej prowincjej, wiasnie jako u nas wojewoda)]
(27)—sandzak tur. 1. a) ‘choragiew’, b) ‘sandzakbe;j’, 2. ‘cze$¢ paszatyku, powiat’;
za$ sandzakbej, sandzak ‘rzadca sandzaku, niby naczelnik powiatu w Turcji’ SW;

az potem utachwe, to jest zotd (126) — utachwa arab.-tur. ‘zotd dniowy ry-
cerstwa, pensja pieniezna’ Stach., Zofd ‘zaptata wyznaczona mianowicie najgtym
zolierzom’ L;

b) x po naszemu y,

kalojery. po naszemu czerncy (20) — kalojer ngr. ‘mnich grecki zakonu
$w. Bazylego’, czerniec ‘zakonnik obrzadku wschodniego’ SXVI;

¢) X co si¢ rozumie y,

sorsitor, co si¢ rozumie stanowisko na nawy (226) — sorsitor ‘przystan’ (?),
przypis: stanowisko ‘przystan’, nawa ‘okret, 16dz” SXVI;

d) lub w szeregach z wyzerowanym lacznikiem,

do tvkii, szpitala tureckiego (32) — przypis: szpital (arab. takia ‘miejsce od-
poczynku’) ‘bezptatna gospoda dla podréznych’.

Wisrod przywotanych wyzej szeregdw dominuja te, ktore zostaty potaczone za
pomoca formuty x to jest y. Zarowno one, jak i pozostate z przytoczonych maja
na celu objasni¢ znaczenie obcych leksemow, ktore zajmuja pierwsza pozycje
w ciagu. M.K. Radziwilt przyswajat sobie nazwy nowo spotykanych realiéw ob-
cego $wiata i Swiadom przeznaczenia wlasnego tekstu probowat, prawdopodobnie
na biezaco (niewykluczone, ze niektére z synonimicznych wyrazéw rodzimych
mogly sig pojawi¢ dopiero na etapie scalania utworu juz po powrocie z podro-
Zy), objasnia¢ leksyke nieznana polszczyznie XVI-wiecznej. Ciagi zbudowane
z jednostki obcej 1 rodzimej kalki semantycznej maja charakter rownoznaczny
[zob. Bienkowska, 1994; Uminska-Tyton, 1992, s. 106-109; Wisniewska, 1977,
s. 67-69]. Niektore z wyrazow objetych leksykograficzna praktyka autora nie
znalazty potwierdzenia w zrodtach stownikowych, np. sorsitor'?. Jak zauwazy-
fa Maria Kaminska, proby kwalifikacji wyrazow i zwiazkow wyrazowych sa
znamienne dla codziennej komunikacji. Swiadcza one o poziomie kompetencji
jezykowej nadawcy. Dbajac o jasno$¢ przekazu, probuje on doprecyzowac sens
tych leksemdw, ktore wedlug jego subiektywnego poczucia moga si¢ wydac
niezrozumiate potencjalnemu odbiorcy [zob. Kaminska, 1996, 158-159].

Wsrdd objetych definicja synonimiczng znalazty si¢ rzeczowniki, pocho-
dzace z rdznych jezykow, z ktorymi stykal si¢ autor utworu: z greki i taciny
(kwadragena, pirata), nowogreckiego (kalojer), wtoskiego (bonaccia, sorsitor),

12 By¢ moze napredce spisywane wyrazy zostaly w jakis sposob znieksztalcone przez autora.
Ttumaczytoby to ich nieobecnos$¢ w stownikach.
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francuskiego (zelzja) 1 — co oczywiste — z obszaru arabskiego i tureckiego (san-
dzak, tykia, giaur, utachwa). Znaczenia wyrazéw grecko-tacinskich oraz wto-
skich i francuskich byty prawdopodobnie znane M.K. Radziwittowi. Studiowat
on na uniwersytetach zachodnioeuropejskich, wobec czego znat tacing i jezyki
nowozytne. W celu uczynienia diariusza jak najbardziej zrozumiatym i obra-
zowym siggat nawet po metaforyczne uzycia niektdrych leksemoéw rodzimych,
np. pies ‘niewierny’, co potwierdza tezg¢ o nasyceniu tekstow pamigtnikarskich
ekspresywnoscia.

SZEREGI: LEKSEM RODZIMY - LEKSEM RODZIMY

Na komunikatywno$¢ przekazu wptywaja rowniez takie dublety, ktore sa zbu-
dowane z dwoch jednostek rodzimych. Druga czgs¢ ciagu ma uszczegdlowic
znaczenie leksemu poczatkowego, np. strony sq w wegty, to jest na cztery granie
murowane (112) —wegiet ‘kat, angul, rog’ L, gran ‘krawedz, kant, ro6g’(synonim
kqt) SXVI. W innych wypadkach tego typu formuta metajezykowa tam zowg
pozwala autorowi wskaza¢ ten z synonimoéw wyrazu posiadajacego szerszy
zasigg, ktory wydaje mu si¢ bardziej adekwatny dla opisywanej rzeczywistosci,
np. odnogi morskie (jeziorami tam zowq) (229) — odnoga a. ‘odgatezienie rzeki,
kanat sztucznie utworzony’, b. ‘zatoka, zwlaszcza morska, zalew’, c. ‘cie$nina
morska’, synonimy: a — pacha, ¢ — ciasnos¢ SXVI, jezioro ‘naturalny, sSrodladowy
zbiornik wody (takze morze)’ SXVI.

SZEREGI: LEKSEM RODZIMY - LEKSEM OBCY

Nalezy zauwazy¢, ze formula z czasownikiem zwa¢ ‘nazywaé’ byta dla M.K. Ra-
dziwitta szczegolnie wygodna w sytuacji, kiedy przytaczat on nazwy obce, ktorych
rodzime (lub od dawna zaadaptowane) odpowiedniki leksykalne funkcjonowaty
w 6wczesnym zasobie stownikowym. Definicje z tacznikiem zowq, tam zowg sa
sygnatem dystansu autora do objasnianej leksyki, na co w kontekscie badan wspot-
czesnej polszczyzny mowionej zwrdcita uwage M. Kaminska [1996, s. 183]. Ten
budujacy koloryt lokalny zabieg jezykowy miat na celu przede wszystkim uwia-
rygodnic relacj¢ i podnies¢ jej walory poznawcze. Zazwyczaj autor wskazuje na
uzytkownikow konkretnego jezyka, z ktorego pochodzi obey bliskoznacznik, np.:

Chciat za to grosza, ktory Turcy zowg majdyn (23) — majdyn ‘blizej nieznana
moneta, moze turecka’'® SXVI, grosz ‘moneta majaca w roznych krajach i czasach

13 W SXVI cytat z pamigtnika J. Gorynskiego: po majdynie, to jest po czterech szelggach polskich.
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rozmaita warto$¢ (w Polsce w XVI w. 1/30 ztotego lub 1/48 grzywny), wprowa-
dzona w obieg w XIII wieku [...]” SXVI;

byt starszym (co je zowq u Wenetow sopracomite) na jednej z tych galer
(221) — przypis: sopracomite wit. sopracomito ‘w weneckiej flocie szlachcic —
komendant galery’;

A wiatr rzezwy poboczny miedzy zachodem a potnocq uderzyt [(Wioszy go
zowg ponente magistro)] (131) — przypis: ponente magistro wt. ponente ma-
estro‘wiatr WNW’;

wiatr ze byl gwattowny miedzy zachodem blizej ku potnocy, ktory Wioszy
zowq magistro tramontana (123) — przypis: magistro tramontana wt. maestro
tramontana ‘wiatr NNW’;

piasek (co zowq spiadza po wlosku) (202) — przypis: spiadza wt. spiaggia
‘ptaski, piaszczysty brzeg morski’);

chleb, ktory oni [mieszkancy Aleksandrii i Kairu — R.Z.] chops zowq (197) —
chops — brak w stownikach, ‘rodzaj pieczywa’?).

Niekiedy M.K. Radziwill, rezygnujac z kwalifikacji jezykowej pewnych
wyrazoéw, dodaje w ciagu synonimicznym element petniacy funkcj¢ kohezyjna,
np. przystowek tam, zaimek oni, ktéry pozwala wiaza¢ nieznany wyraz z danym
obszarem jezykowym na podstawie kontekstu, np.:

starszy, ktorego tam zowaq bailo (228) — przypis: bailo wt. bailo ‘zwierzchnik,
przetozony’;

jezdnych, ktorvch tam zowq stradiote (210) — jezdny ‘walczacy na koniu,
nalezacy do wojskowej formacji konnej, konny’ SXVI, przypis: stradiote wt.
stradiotti ‘lekkozbrojna jazda zaci¢zna (w posiadto$ciach weneckich)’;

a monete, ktorq tam zowq sainy (50) — sainy tur. ‘moneta turecka (= 8 asprow)’
Stach.St.;

fig lesnych (ktore tam zowaq ficus pharaonis) (164) — ficus pharaonistac., figa
bot. ‘sykomor, figa egipska’ SXVI;

u gubernatora, ktorego tam rektorem zowg (202) — gubernator ‘rzadzacy kra-
jem w imieniu lub w zastepstwie wladcy, namiestnik’ SX VI, rektor w znaczeniu
‘gubernator, namiestnik’ SXVI';

okrecik, ktory w tamtych krajach zowg karamuzan (24) — okrecik dem. od
okret ‘statek zaglowy lub wiostowy’ SXVI, karamuzan tur. “w Turcji osmanskiej
rodzaj statku handlowego’ SXVI.

4 Mimo ze pod wzgledem genetycznym rzeczownik gubernator jest zapozyczeniem tacinskim, to
w polszczyznie konca XVI w. byt on juz dobrze przyswojony i znany (juz Sstp notuje derywat
gubernatorowa).
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Zazwyczaj jednak obcy odpowiednik wyrazu rodzimego, nazywajacego nie-
znane realia jest poprzedzony tylko 3. os. praes. czasownika zwac lub zdaniem
wzglednym ktory, -q, -e, co zowg, np.:

z ikry rybnej [...] (zowq jg botarga |[...]) (229) — przypis: botarga wt. bottarga
‘sprasowana i osolona ikra tepogtowu’;

drugq szate z szerokimi barzo rekawami, zowq jq marlota (33) — marlota — brak
w stownikach, moze od merla fr. marli(e) ‘gatunek grubego, silnie zgumowanego
muslinu, zaknotu na sztywne podszewki, podktadki’ SW;

z jednych ryb [...] ktore zowaq cefale) (229) — cefal a) zool. ‘Mugil cephalus, ryba
z rodziny o tej samej nazwie (Mugilidae)’, b) zwykle w Im. cefale ‘Mugilidae,
rodzina ryb uzytkowych, przewaznie morskich, wystepujaca w morzach euro-
pejskich oraz w niektorych rzekach’ SIP, przypis: cefalo wi. ‘tepogtow’;
wiatrom, ktore zowq etesiae (150) — etezyje tac. ‘wiatry poinocne, w obszarze
Morza Srodziemnego’ SXVI, lac. etesiae ‘wiatry okresowe, passaty’ SEP);

na wierzchniej szacie, ktorq albornos zowg (33) — przypis: albornos arab. burnus
‘rodzaj biatej wetnianej oponczy z kapturem’;

zagle [...] ktory zowq trinketo (199-200) — przypis: trinketo wi. trinchetto ‘rodzaj
masztu’;

zaglem maluSkim, ktéry magistra zowg (226) — magistra brak w stownikach,
moze w znaczeniu ‘rodzaj zagla’;

wielkim zaglem [...] co go zowg artemon (230) — artemo(n), -onis gr. ‘maszt’ DLF;
szaleniec (zowq takich pospolicie mastocznikami) (23) — szaleniec ‘szalony’ L,
mastok (tur. mastak 1 mastyk ‘belkot, lulek”) ‘odurzajacy napoj z wyciagu ziot’
SXVI, mastocznik ‘ktoéry z mastoku szaleje’ L, SXVI nie notuje).

W tej grupie sporadycznie zdarzaja si¢ pasma synonimiczne pozbawione kwa-
lifikatorow, wprowadzajacych obcy odpowiednik semantyczny, np. gwattowny
wiatr, boreas (222) (przypis: boreas grec. ‘wiatr pétnocny”).

Jak wspomniano, o ile szeregi synonimiczne, w ktorych objasnia si¢ obcy
leksem poczatkowy pelnia funkcj¢ semantyczna (wzbogacaja tresé), o tyle uktady
zbudowane na zasadzie: element rodzimy + kwalifikator (ewentualnie jego brak) +
element obcy stuza przede wszystkim uwiarygodnieniu relacji. Mozna je wigc
uzna¢ za rodzaj figury zdobniczej [zob. Wisniewska, 1977, s. 65]. Wykorzystujac
ten typ nagromadzenia leksyki synonimicznej, autor Podrozy ... przywotuje nazwy
realiow nieznanych przecigtnemu odbiorcy z przelomu XVI11 XVII wieku, miesz-
czacych si¢ w obrebie konkretnych pol semantycznych, np.: «kultura materialna»
(nazwy pienigdzy, np. sainy, majdyn; ubiorow, np. albornos, marlota; potraw,
np. chops); «zawody, godnos$ci i powinnosci», np.: sopracomite, bailo, stradiote;
«zeglarstwoy, np.: karamuzan, trinketo, magistra, spiadza, artemon; «zjawiska
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atmosferyczne» (nazwy wiatrow, np.: ponente magistro, magistro tramontana,
etesiae, boreas); «fauna i flora», np.: botarga, cefale, ficus pharaonis itd.

Trzeba podkresli¢, ze zaliczone do tej grupy ciagi leksykalne r6znia si¢ jako-
sciowo w sferze wyboru postaci formuty metajezykowej (<co, ktory, tam, oni,
pospolicie> zowg lub brak tacznika), natomiast pod katem poziomu ekwiwalencji
semantycznej wydaja si¢ podobne. Umieszczony na pierwszej pozycji leksem
rodzimy ma szerszy zakres, podczas gdy wyraz obcy nazywa obiekt czy zjawisko
o charakterze bardziej szczegélowym. Stad swojskim rzeczownikom ogdlnym
odpowiada nieraz kilka jednostek innojezycznych, np.: wiatr (etesiae, boreas,
ponente magistro, magistro tramontana), zagiel (trinketo, artemon, magistra),
szata (albornos, marlota), starszy (sopracomite, bailo). Praktyka taka §wiadczy
o tym, ze autor nie zawsze byl w stanie znalez¢ rodzimy odpowiednik seman-
tyczny nazw obcych, wobec czego siegal po technikg gromadzenia wyrazow
bliskoznacznych gtownie w celu uwiarygodnienia relacji z podrozy.

Przynaleznos$¢ genetyczna stownictwa obcego, ktore pojawito si¢ w przyto-
czonych szeregach, wiaze si¢ $cisle z jezykami, ktorymi postugiwata si¢ ludnos¢
tych czgsdci $wiata, po ktorych podrozowat ,,Sierotka”. Mamy tu wigc przede
wszystkim leksyke turecka, np.: majdyn, sainy, karamuzan; arabska, np. albornos;
grecko-tacinska, np.: artemon, boreas, etesiae, ficus pharaonis, rektor; wtoska,
np.: bailo, botarga, cefale, magistra, ponente magistro, sopracomite, spiadza,
trinketo itd.

SZEREGI: LEKSEM OBCY - LEKSEM OBCY

Ostatnig grupg stanowia w Podrozy ... wyliczenia, na ktore sktadaja si¢ wytacznie
wyrazy obce, ale o roznym pochodzeniu, np.:

wiatry gwattowne, afiicus et aquilo, po wltosku garbino et greco (199) — africus
‘wiatr potudniowo-zachodni’ DLF, aquilo ‘wiatr potnocny’ SLP, przypis: garbino
et greco wt. “wiatry SW i NE’;

wiatr rzezwy caurus, po wlosku magistro (123, 137) — caurus tac. ‘wiatr
potnocno-zachodni’ SLP, przypis: magistro wt. maestro ‘wiatr NW’;

wiatru eurum, po wlosku sirocco, ktory miedzy wschodem a potudniem wieje
(17) — eurus tac. ‘poludniowo-wschodni wiatr’ SLP, przypis: sirocco wi. ‘wiatr
SE’;

z gwaltownym wiatrem sirocco, po tacinie eurus (225) — przypis: sirocco wt.
‘wiatr SE’, eurus tac. ‘potudniowo-wschodni wiatr’ SLP;

wiatr aquilo, alias greco (201) — aquilo tac. ‘wiatr potnocny’ SLP, przypis:
greco wt. ‘wiatr NE’.




NAGROMADZENIA LEKSEMOW WSPOLFUNKCYJINYCH... 291

Gromadzenie leksyki w ciagach tego typu stuzy przede wszystkim budo-
waniu retorycznej figury zdobniczej. Lacinskie (africus, aquilo, caurus, eurus)
i odpowiadajace im wioskie (garbino, greco, magistro, sirocco) synonimy
rownoznaczne autor wprowadza najczesciej kwalifikatorem w postaci wyra-
zenia przyimkowego: po wlosku, po tacinie. Wyjatkowo uzywa w tej funkcji
fac. przystowka alias ‘inaczej, czyli’. Zdarza mu si¢ bawi¢ glosowana leksyka,
czego najdobitniejszym przyktadem sa uktady a rebours, np. eurum, po wtosku
sirocco — sirocco, po tacinie eurus.

Erudycyjne popisy M.K. Radziwilta, przejawiajace si¢ w znajomosci nazw
realiow opisywanych czesci $wiata i jgzykdw obcych podnosza walory poznaw-
cze Podrozy... Mozna sig zastanawia¢, w jakim stopniu szeregi synonimow
ztozonych wylacznie z wyrazow obcych, pozbawionych oznak przyswojenia sa
wynikiem spontanicznej dziatalnosci pisarskiej. Czy nie mamy tu raczej do czy-
nienia z pewnym nawykiem, ktorego zrodta tkwia w zasadach retoryki szkolnej?
Czy przypadkiem akurat wlasnie te pasma, w swojej istocie najbardziej redun-
dantne, nie zostaty dodane dopiero na etapie scalania i opracowywania tekstu
przez M.K. Radziwilta juz po powrocie z podrézy? Fakt pdzniejszej ingerencji
w notatki czynione podczas wyjazdu musiat przeciez w jakims stopniu zaburzy¢
uzytkowy wymiar tekstu, zblizajac go do utwordw literackich o niebywatych
walorach artystycznych'.

PODSUMOWANIE

Zmierzajac do podsumowania, warto zwroci¢ uwage na kilka aspektow proble-
matyki poruszanej w niniejszym artykule. Diariusz M.K. Radziwilta to dzieto
niewatpliwie wazne dla piSmiennictwa swojego gatunku. Jego znaczenie wydaje
si¢ tym wigksze, ze jest to tekst wyjatkowy na kontekscie innych XVI-wiecznych
pamigtnikow, ktore nastawione byty na przekaz tylko najwazniejszych informacji
(zob. APP). Sprawia to, ze w Podrozy... brakuje tta pordwnawczego w perspek-
tywie XVI wieku, Ze trzeba ja zestawia¢ z diariuszami p6zniejszymi.

Jak pokazano, szeregi synonimiczne stanowig jedna z wazniejszych cech
stylowych Podrozy..., cho¢ ich stosowanie byto dos¢ czgsta praktyka w dawne;j
prozie tak uzytkowej, jak i nalezacej do innych odmian stylowych. W utworze
zadziwia nie tylko bogactwo i réznorodnos¢ tematyczna leksyki, z ktorej budowa-
ne sa pasma synonimiczne, ale takze ich urozmaicona struktura. Wielos¢ formut
metajezykowych, wprowadzajacych wyrazy blisko- (rzadziej rownoznaczne): od

15 Inne teksty z tego okresu sg zazwyczaj stosunkowo krotkie i maja prawie wyltacznie sprawoz-
dawczy charakter [zob. Walczak, 2002].
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facznika definicyjnego fo jest, przez wyrazenia przyimkowe, np.: po naszemu, po
tacinie, po wlosku, spdjniki, np. albo, formy werbalne, np.: zowgq, rozumie sig,
po objasnienia z kwalifikatorem wyzerowanym w znaczacy sposob ksztattuje
warstwe stylistyczng utworu.

Omawiane szeregi, objasniajac sens wielu wyrazéw nieznanych polszczyznie
konca XVI wieku, pelnia zazwyczaj funkcje semantyczna. Nie bez powodow
mozna wigc uzna¢ autora Podrozy... za leksykografa amatora, skoro tak wiele
jego indywidualnych ciagéw synonimicznych znalazto si¢ w ramach r6znych
haset w SXVI. Warto przy okazji doda¢, ze leksykograficzne zacigcie M.K. Ra-
dziwilta daje o sobie zna¢ takze w innych wypadkach. Zwtaszcza wtedy, gdy
tworzy on prawie fachowe definicje leksykalne, np. ormezar, to jest, wpusciwszy
kotwice, linami wszedzie galere ujgé'® (231). Znaczna czg$¢ omowionych pasm
ma wymiar rownoznaczny (przede wszystkim te, ktore sa zbudowane wedtug
schematu: wyraz obcy — wyraz rodzimy). Spora grupg stanowia takze szeregi
bliskoznaczne, w ktorych drugi leksem precyzuje, uszczegdtawia znaczenie
pierwszego. Dzigki temu analizowany tekst mozna uzna¢ za §wiadectwo dy-
ferencjacji stownictwa konca XVI wieku. W szeregach synonimicznych autor
prezentuje rozmaite warstwy owczesnej leksyki: jednostki o zasiggu ogdlnym
i specjalistycznym, wyrazy srodowiskowe, ekspresywne, zapozyczenia z roznych
jezykow (przyswojone i cytaty obce), a takze stownictwo starsze i nowsze!’.
Oczywis$cie trzeba pamigtaé, ze proponowane przez M.K. Radziwilta definicje
leksykalne sa subiektywne, co w najwigkszym stopniu — jak juz powiedziano —
jego diariusz zbliza do wypowiedzi potocznych. Obecnos¢ pasm synonimicznych
w tekstach, charakterystycznych dla komunikacji codziennej obserwuje si¢
w catej historii polszczyzny, od glosowanych w $redniowieczu po wspolczesne
[zob. Kaminska, 1996].

Dos¢ czesto takze szeregi obecne w Podrozy... petnig funkcje ozdobna, sta-
jac si¢ wyrazem erudycji autora i tworzywem wypowiedzi literackiej o duzych
walorach artystycznych. Z rzadka tylko maja charakter ekspresywny, np. gaur —
pies. Na ogo6t jednak stuza wzbogaceniu informacji i uniknigciu monotonii, ktora
bywa znamienna dla relacji pamigtnikarskich.

1 Ormezar wt. ormeggiare ‘unieruchomienie statku za pomoca kotwic, zakotwiczenie’ SXVI.

17 Wsr6d omawianych w tym artykule leksemow, wehodzacych w sklad szeregow synonimicz-
nych, nie wystapily rzeczowniki zréznicowane chronologicznie. Radziwilt ten typ opozycji
leksykalnych wprowadzat za pomoca spdjnika albo [zob. Zargbski, 2015].
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ROZWIAZANIA SKROTOW
Konwencjonalne
arab. — arabski ngr. — nowogrecki
fr. - francuski tur. — turecki
gr. — grecki wl. — wioski
fac. — facinski

Stowniki i zrodla

APP

DFP

L

PoLLak Roman, red., 1966, Antologia pamigtnikow polskich
XVI wieku, Ossolineum, Wroctaw—Warszawa—Krakow.

GarrioT Félix, Dictionnaire latin-frangais, Hachette, Paris, http://
www.lexilogos.com/latin/gaffiot.php (dostep: 5.02.2015).

LinpeE Samuel Bogumit, 1807-1814, Stownik jezyka polskiego,
Drukarnia Zaktadu Ossolinskich, Warszawa, http://kpbc.umk.pl/
publication/8173 (dostep: 4.02.2015).

Podroz... — Rapziwier ,,Sierotka” Mikotaj Krzysztof, 1962, Podréz do Ziemi

SJP

SLP

Sstp.

Stach.

StachSt.

SW

Swietej, Syrii i Egiptu 1582—1584, oprac. Leszek Kukulski, Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa.

Doroszewski Witold, red., 1958-1969, Stownik jezyka polskiego,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa.

Kumaniecki Kazimierz, oprac., 1977, Stownik tacinsko-polski.
Wedtug stownika H. Mengego i H. Kopii, Panstwowe Wydawnic-
two Naukowe, Warszawa.

UrBaXNczyk Stanistaw, red., 1953-2002, Stownik staropolski, Za-
ktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw, http://www.rcin.org.
pl/publication/39990 (dostep: 4.02.2015).

StacHowskl Stanistaw, 2011, Warstwy etymologiczne turcyzmow
w jezyku polskim, w: Elzbieta Ksiazek, Maria Wojtyta-Swierzow-
ska, red., 2011, ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis.
Studia Russologica”, IV, Krakow, s. 226-235.

StacHowskl Stanistaw, 2007, Slownik historyczny turcyzmoéw
w jezyku polskim, Ksiggarnia Akademicka, Krakow.

Karrowicz Jan, KryXski Antoni, NIEDZWIEDZKI Wladystaw, red.,
1900-1927, Stownik jezyka polskiego, W Drukarni E. Lubowskie-
go i S-ki, Warszawa.
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SWP — Slownik wtosko-polski. Pons dizionario online, http://it.pons.com/
traduzione (dostep: 5.02.2015).
SXVI - Mayenowa Maria Renata, PEpLowski Franciszek (t. 1-34), Mrowce-

wicz Krzysztof, Potoniec Patrycja (od t. 35 do hasta ROWNY), red.,
19662001, Stownik polszczyzny XVI wieku, Ossolineum (1966—
—1994), IBL PAN (od 1995), Wroctaw—Warszawa—Krakdw, http://
kpbc.umk.pl/dlibra/publication?id=17781 (dostep: 4.02.2015).
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Rafat Zarebski

NAGROMADZENIA LEKSEMOW WSPOLFUNKCYJNYCH JAKO ELEMENT
STYLU XVI-WIECZNEJ PROZY PAMIETNIKARSKIEJ
(NA MATERIALE DIARIUSZA MIKOLAJA KRZYSZTOFA RADZIWILLA)

Streszczenie

W artykule zwrocono uwagg na jedna z wazniejszych cech stylowych dawnej prozy pamigtnikar-
skiej, jaka jest wystgpowanie ciagéw synonimicznych. Kryterium genetyczne pozwolito wyod-
rebni¢ szeregi ztozone z: 1) jednostki leksykalnej pochodzenia obcego (tacinskiego, wloskiego,
orientalnego itd.) i rodzimego, np. bonaccia — ucichnienie wiatru; 2) dwoch leksemow rodzimych,
np. odnoga morska — jezioro; 3) leksemu rodzimego i obcego, np. grosz — majdyn oraz 4) dwoch
leksemow obeych, np. caurus — magistro. Typ pierwszy tworza zazwyczaj wyrazy rownoznaczne,
natomiast leksemy nalezace do pozostatych grup sa zwykle bliskoznaczne. Omawiane szeregi, obja-
$niajac sens wielu wyrazow nieznanych polszczyznie konica X VI wieku, pelnia najczgséciej funkcje
semantyczna. Niekiedy maja takze charakter ozdobny, a sporadycznie — ekspresywny. Zwrocono
takze uwagg na wielo$¢ formut metajezykowych wprowadzajacych wyrazy synonimiczne: zo jest,
po naszemu, po tacinie, po wlosku, zowq, rozumie sig, objasnienia z tacznikiem wyzerowanym.
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THE COLLECTION OF CO-FUNCTIONAL LEXEMES AS AN ELEMENT
OF THE 16™-CENTURY STYLE OF THE DIARIST PROSE
(BASED ON THE DIARY OF MIKOLAJ KRZYSZTOF RADZIWILL)

Summary

The article mentioned one of the most important stylistic feature of the old diarist prose, that is
the occurrence of synonymic series. The genetic criterion made it possible to distinguish series
composed of: 1) lexemes of foreign origin (Latin, Italian, Oriental etc.) and native, such as:
bonaccia — ucichnienie wiatru; 2) two native lexemes, such as: odnoga morska — jezioro; 3) native
and foreign lexemes, such as: grosz — majdyn and 4) foreign lexemes, such as: caurus — magistro.
The first type of lexemes is characteristic of words of equivalent meaning, whereas lexemes which
belong to three other types are usually synonymous. The series discussed, while explaining the
meaning of a lot of words not known to 16%-century Polish, usually perform the semantic function.
Sometimes they also have the ornamental character and, sporadically, the expressive character.
Attention was also devoted to the multiplicity of metalinguistic formulae which introduce synonymic
words: jest, po naszemu, po tacinie, po wlosku, zowgq, rozumie sig, explanations without the copula.
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INFORMACJA DLA AUTOROW ARTYKULOW PUBLIKOWANYCH

W ,,ROZPRAWACH KOMISJI JEZYKOWEJ LTN”

Zasady przygotowania tekstu

1.

W zgloszonym do druku tekscie (maksymalnie 15 stron), napisanym w programie

Word, prosimy o stosowanie ponizszych zasad:

— czcionka Times New Roman, 12 pkt,

— odstepy 1,5 wiersza.

W lewym gérnym rogu, ponad tytutem artykutu, prosz¢ poda¢ imig i nazwisko wraz

z afiliacja wg schematu: nazwa uczelni, nazwa wydzialu, nazwa katedry (zaktadu),

adres jednostki naukowej, e-mail Autora. W przypadku prac wieloautorskich nalezy

podac¢ afiliacje wszystkich Autorow.

Zamiast przypisoOw bibliograficznych stosuje si¢ zapis w postaci literatury przedmiotu

(bibliografia), wg nastepujacych zasad:

— w tekscie zamieszczamy odsytacze bibliograficzne w nawiasach kwadratowych,
zawierajace nazwisko autora, rok wydania i strong/y, np. [Klemensiewicz, Lehr-
-Sptawinski, Urbanczyk, 1964; Dejna, 1989, s. 19-68],

— w zamieszczonym po tekscie zasadniczym wykazie pozycji bibliograficznych
podajemy pelny zapis, tzn. nazwisko autora lub redaktora, petne imig, rok wyda-
nia, tytul, nazw¢ wydawnictwa (w przypadku publikacji ksiazkowych), miejsce
wydania, strony (w przypadku, gdy pozycja jest artykutem w czasopismie lub
czgscia pracy zbiorowej), np.

Dejna Karol, 1989, Stowotworstwo sufiksalne gwary czeskiej Kucowa, ,,Rozprawy
Komisji Jezykowej L TN, t. 35, s. 19—-68.

Klemensiewicz Zenon, Lehr-Sptawinski Tadeusz, Urbanczyk Stanistaw, 1965,
Gramatyka historyczna jgzyka polskiego, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa.

Niezaleznie od jezyka, w jakim tekst bedzie przygotowany, prosimy o dotaczenie:

— stow kluczowych (od 3 do 5) w jezyku polskim i angielskim,

— streszczenia artykulu w jezyku polskim i angielskim (o objgtoséci do 0,5 strony
kazde); streszczenie w jezyku angielskim powinno by¢ opatrzone imieniem i nazwi-
skiem Autora oraz przettumaczonym tytutem, odpowiadajacym tytutowi oryginatu,

— krétkiego abstraktu (2—-3 zdania), zawierajacego podstawowa tezg artykutu w je-
zyku angielskim.

Mapy i rysunki powinny by¢ w odcieniach szarosci, wykonane w skali 1:1, technika

komputerowa (rozdzielczos$¢ rysunku min. 300 dpi), zapisane w formacie pdf.

Do druku sktada si¢ wydrukowany tekst pracy w 1 egzemplarzu oraz wersje

elektroniczna na ptycie CD lub przestana na adres: dialekt@uni.lodz.pl. W wypadku
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stosowania znakow specjalnych, nieznanych programowi Word, prosimy o ich
dotaczenie na ptycie CD lub przestanie na podany wyzej adres e-mail.

Zgodnie z zaleceniami MNiSzW, majacymi na celu uniknigcie zjawisk okreslanych
jako ghostwriting 1 guest autorship, zwiazanych z brakiem rzetelnos$ci i uczciwosci
naukowej, Autor zobowiazany jest poda¢ informacj¢ o osobach, ktore przyczynity
si¢ do powstania artykutu. Jesli przy powstawaniu tekstu wystapita pomoc osob
trzecich lub instytucji, nalezy informacje¢ o tym podaé w przypisie.

W przypadku pracy wieloautorskiej w umowie wydawniczej przestanej Autorom
do podpisu nalezy wyraznie okresli¢ wktad kazdego ze wspotautorow, tzn. kto jest
autorem koncepcji, zatozen, metod itp.

W artykutach zwiazanych z badaniami finansowanymi z grantu naukowego Autor
zobowiazany jest do podania tej informacji w przypisie.

Zasady kwalifikowania tekstow do druku

I.

Po otrzymaniu tekstu Redakcja dokonuje wstepnej kwalifikacji tekstu do druku pod

wzgledem:

a) merytorycznym, zwracajac uwage na zgodnos$¢ tematyki zgloszonej pracy
z profilem czasopisma,

b) technicznym, sprawdzajac przygotowanie tekstu zgodnie z przyjgtymi zasada-
mi redakcyjnymi, zamieszczonymi na stronie internetowej czasopisma. Jesli ten
warunek nie jest spetniony, Redakcja zwraca si¢ do Autora o wniesienie popra-
wek i uzupetnien.

Gloéwna podstawa kwalifikacji tekstu do druku sa 2 pozytywne recenzje niezaleznych
recenzentow — jezykoznawcow, specjalistow w danej dziedzinie wiedzy, powotywa-
nych z grona wspolpracujacych z Redakcja recenzentow spoza jednostki naukowej
afiliowanej przez Autora publikacji.
Autor/Autorzy publikacji i recenzenci nie znaja nawzajem swojej tozsamosci. Lista
wspotpracujacych z Redakcja recenzentéw zamieszczona jest na stronie internetowe;j
czasopisma. Nazwiska recenzentéw publikowanych w danym roczniku tekstow nie sa
ujawniane Autorom, w kazdym numerze czasopisma publikowana jest ich zbiorcza
lista, uwzgledniajaca rowniez recenzentéw tekstow odrzuconych lub wycofanych
przez Autorow.
Recenzja ma formg pisemna w postaci formularza (podanego do publicznej wiado-
mosci na stronie internetowej czasopisma), zawierajacego oceng i jednoznaczna kon-
kluzj¢ o przyjeciu/nieprzyjgciu tekstu lub przyjeciu tekstu do druku po uwzglednieniu
koniecznych, zdaniem recenzentdéw, poprawek. Recenzje udostepniane sa Autorom
tekstow. W sytuacji krytycznych uwag recenzentow Autora tekstu obowiazuje od-
niesienie si¢ do recenzji.

W przypadku sprzecznych konkluzji recenzentow Redakcja, po otrzymaniu odpowie-

dzi Autoréw, przeprowadza dyskusj¢ i podejmuje decyzje o przyjeciu lub odrzuceniu

tekstu. W uzasadnionych przypadkach powotuje sig trzeciego niezaleznego recen-
zenta. Redakcja informuje Autora o przyjeciu lub nieprzyjeciu tekstu do druku.
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