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Elements of Michel Foucault's Hermeneutics of the Subject in the Post-War
Correspondence of Jarostaw Iwaszkiewicz and Jerzy Lisowski

Abstract

The article analyses the phenomena occurring in epistolary, namely the exchange of let-
ters. The newly published correspondence of Jerzy Lisowski with Anna and Jarostaw Iwasz-
kiewicz, during a very specific period, when, just after the war, the imposed socialist-realist
regime was taking shape, will serve as an example. However, the practices connected with

disciplining public order in Poland are not the subject of the article, but people with com-
pletely different aesthetic desires. Politics in this correspondence gives way to the plan of, for
example, fascination with Romance studies and the achievements of Western culture, which

not only united the authors of the epistolary dialogue, but also significantly shaped it for the

rest of their lives. This is particularly important if one looks at the professions of both partici-
pants in the correspondence. The author of the article takes as a paradigm elements of Michel

Foucault’s claims from the collection of lectures entitled Hermeneutics of the Subject from the

College de France from the turn of 1981/1982. The correspondence is analysed in terms of
claims related to the practices of the self, the exchange of letters between friends in the age

of antiquity, and parrhesia. References to fragments of an elementary work on epistolography,
namely Theory of a Letter [Teoria listu] by Stefania Skwarczyniska, are also an important cle-
ment. One of the inspirations for writing the article was also New Theory of a Letter [ Nowa

teoria listu] by Anita Calek, who also proposes to look at the correspondence through the

prism of the theorems of Foucault and Skwarczyriska. The aim of the article was to present not

only the essential features of a letter in the context of the formation of interpersonal relations,
but also the maturation of personality and to understand to what extent letters may become

a testimony of rich autobiographical narratives.
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Korespondencja, o ktérej bedzie mowa w artykule, obejmuje lata 1947-1956. Od momentu
nawigzania relacji, szybko przybierajacej na intensywnosci, mozna doszukaé si¢ bardzo intym-
nych wynurzeti uczestnikéw epistolarnego dialogu. Warto podkresli¢, ze zawarto$é listéw jest
réwniez pewnym kluczem do zrozumienia bogatej biografii pisarza, a takze jego rozmdwey.
Odkryte przez badaczy i edytoréw rozmowy epistolarne sktadajace si¢ na dwa obszerne tomy
stanowig swoista kronike, tworza zarazem skomplikowany obraz postaci, ale i rezimowych,
socrealistycznych czaséw, w ktérych autorom — o wyraznie odmiennych upodobaniach es-
tetycznych! — przyszlo zyé. Pierwszy list pochodzi z wrzesnia 1947 roku (Iwaszkiewiczo-
wie, Lisowski 2020a: 15), kiedy niespetna dwudziestoletni Jerzy Lisowski studiowal w Lille
(od urodzenia, z przerwami, mieszkal we Francji). Z Iwaszkiewiczem laczylo go pochodzenie,
gdyz jego ojciec rowniez byt buchalterem na Ukrainie, ale matka byla pedagozka z Francji.
Spotkali si¢ w momencie, gdy Eleuter przewodzil Zwiazkowi Literatéw Polskich, byt redak-
torem naczelnym ,Nowin Literackich” i kierownikiem literackim w zespole Teatru Polskiego
Arnolda Szyfmana. To zderzenie dojrzalego czlowicka o ugruntowanej pozycji w literackim
$wiecie z nicopierzonym mlodzieficem na obezyznie, choé lotnym i goraco zainteresowanym
kultura polska, przyniosto nadspodziewanie obfity materiat epistolarny. Z czasem ich relacje
zmienialy si¢ i stawaly coraz mniej zazyle. W tym poczatkowym okresie Lisowski byt jednak
kims wigcej niz przyjacielem Iwaszkiewicza. Aspirowal do miana powiernika, jesli spojrzymy
na uzywane w listach ZWroty, niezwykle emocjonalne, ocierajace si¢ 0 wzajemng fascynacjg,
moze nawet silne zauroczenie, najprawdopodobniej o charakterze platonicznym. Ta kore-
spondencja otwiera jednak szersze pole do analizy, jedli spojrzymy przez pryzmat wykladéw
sktadajacych si¢ na Hermeneutyke podmiotu Michela Foucaulta, ktéry zostal przywolany
przez Anitg Calek w jednym z rozdzialéw Nowej reorii listu (2019: 210-218). Tym samym

Iwaszkiewicz w lidcie z listopada 1947 roku (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 32), wspomina Lisowskie-
mu o swojej »delikatnej polemice” z Bolestawem Bierutem, kedra odnosita si¢ do przeméwienia z okazji
otwarcia radiostacji we Wroclawiu. O upowszechnienin kultury zawieralo postulat stworzenia nowego czto-
wieka, ktérego wszelkie poczynania w sferze zyciowej mialy by¢ sprz¢zone z ludem pracujacym. Kultura
miata swoimi narz¢dziami wspiera¢ masy robotnicze i ksztaltowad ich gusta. Warto podkresli¢, ze Iwaszkie-
wicz i Lisowski na famach korespondencji z wielkim entuzjazmem wypowiadali si¢ o twérczosci Witolda
Gombrowicza (Lisowski byl nawet jego thumaczem).
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mamy do czynienia z paradygmatem, ktory réwniez styka si¢ z teoriami wypracowanymi
i ukazanymi przez Stefani¢ Skwarczyniska w rozprawie Teoria listu wydanej po raz pierwszy
w 1937 roku, a wznowionej w 2006 roku.

Korespondencja w aspekcie performatywnym i jako sztuka przyjazni

Skwarczyniska dostrzegla wyrazng zbiezno$¢ listu nie tylko z konstytuowaniem si¢ rzeczy-
wistosci, ale réwniez z bliskimi zwigzkami pomiedzy tredcia a rzeczywistymi wydarzeniami.
W Teorii listu pisata:

List moze by¢ wyraznym fragmentem zycia, aktem zycia. Wtedy posuwa je, ksztaltuje, jest mo-
mentem akeji, ktdra zycie posuwa swoich bohateréw: autora i adresata listu. List z o§wiadczynami
tworzy zyciowa calos¢ z faktem przyjecia lub nieprzyjecia tych oswiadczyn, jest momentem wple-
cionym w zycie i koleje losu dwojga ludzi; akcje pomiedzy nimi posuwa, nie jest zas jej biernym re-
ceptorem. Podobnie list zrywajacy serdeczne stosunki jest czyms, co gleboko wzebione w zycie —
jest jego plodnym w przyczyny i skutki momentem. (Skwarczyniska 2006: 333)

W odniesieniu do omawianego dialogu epistolarnego, podstawowym aktem Zycia jest nawia-
zanie relacji wraz z pierwszym listem Lisowskiego do Iwaszkiewicza. Nastgpnic mamy do
czynienia z aktywna kultywacjq i rozszerzaniem si¢ watkéw, clementdw, keére uktadajg sic
w pewng czasowg narracje. Nickt6re elementy sg kontynuowane i powtarzane wiclokrotnie.
Warto tu przywotaé choéby przyjazii i préby jej definicji w autorefleksji autordw:

Jaka rol¢ odgrywa w naszej przyjazni ta przestrzen i to, ze zobaczyle§ mnie na oderwanym tle, poza
mojg rzeczywistoscia, nie smutnego warszawiaka, nie zniecierpliwionego ojca rodziny i redaktora
pisma literackiego? Moze ja jestem zupelnie inny w Warszawie niz w Paryzu? [...]

Mysle, ze zdecyduje sie rzeczywiscie (zreszta juz post factum) pisaé do Ciebie per ty — cho¢
nie wiem, czy nie zapomne jezyka w gebie, kiedy si¢ spotkam z wielkim [...] i zniewalajacym do
szacunku Iwaszkiewiczem. [...] Co do drugiej poruszanej przez Cicbie sprawy, mianowicie ,mitu
przyjaciela’, jakim sie staé boisz (co za okropne zdanie; ale jestem chory i Iwaszkiewicz wybaczy),
to nie zdaje mi si¢, aby zachodzila tego grozba. [...] Zreszta przyjazn ta jest zbyt wazna dla nas
obu (przynajmniej dla mnie), zbyt gleboka i zbyt cenna, by$my jej nie potrafili obroni¢ — przeciw
zakusom czasu, odleglodci, granic... (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 40-41)

Jedna z charakeerystycznych cech listu wedlug Skwarczynskiej jest jego sita sprawcza.
Korespondengja jest nie tylko silnie powiazana z zyciem, ale takze ma wplyw na jego przebieg
i wicle elementéw. Tym samym mdwimy tutaj o performatywnej sile epistolarnej wymiany
zdan. Na przykladzie dialogu Iwaszkiewicza z Lisowskim widzimy, ze zawarcie znajomosci
poprzez rytualne podanie dloni zostato nie tylko potwierdzone formalnie na papierze, ale
takze ma SWOj dalszy ciag, wlacznie z rytualem spoufalenia. Taki familiarny stosunek do dru-
gicj osoby, w tym wypadku o wiele starszej — z perspekeywy Lisowskiego — réwniez jest zna-
mienng cecha performatywnej sily listu. Zawarcie takiej bliskiej znajomosci i jej poglebienic
poprzez intensywng i bogata korespondencjg jest $wiadectwem wzajemnego oddziatywania,
moze by¢ oznaka pokrewieristwa dusz, trwalej relacji, po ktdrej pozostal $lad na papierze.
W tym wypadku czytelnik jest $wiadkiem i uczestnikiem tej obnazonej relacji, ze statusem
poréwnywalnym niemalze do wojerysty. Zdania wypowiadane przez autoréw przywodza na
mysl przysicge skladang przed oltarzem, na wierno$¢ przyjazni, dla keérej odleglodei, grani-
ce, nieprzychylni ludzie i czas nie stanowia przeszkody. Przywolujac twierdzenie Richarda
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Schechnera z Performatyki: wstgpu, mamy tu do czynienia z rodzajem $lubowania w liscie,
kedre stanowi performans usankcjonowany (Schechner 2006: 73), ale nie przez panstwo,
kosciot czy jakakolwick inng instytucje, ale wpierw potajemnie, wobec sicbie, a teraz tak-
ze w obecnosci czytelnika. Gdyby te stowa zostaly wypowiedziane na zywo, wicle lat temu,
prawdopodobnie $lad by po nich zaginal, poniewaz bylyby $wiadectwem imponderabilium,
ale w przypadku, gdy zostaly zachowane na papierze i zlozone w archiwum, Wedlug twierdze-
nia Philipa Auslandera ze zbioru Reactivations: Essays on Performance and Its Documentation,
znajduja sic w obrebie performansu, poniewaz: ,[...] dokumentacja jest aktem terazniejszym
skierowanym do przyszlych odbiorcéw” (Auslander 2018: 16, przel. A.R.).

Nie sposdb takze uciec od przywolania teorii wypowiedzi performatywnych Johna Lang-
shawa Austina, ktdre w tym przypadku odwolujg si¢ do aktu dialogu migdzy autorami, gwa-
rantujacego podtrzymanie wigzi i przekroczenie barier, cho¢by dotyczacych wicku. Rosnaca
z czasem poufalos¢ autoréw wzgledem siebie, wzajemne prosby, Zyczenia, mniejsze lub wick-
sze interesy i pragnienia, réwnicz moga stanowi¢ o jednej z waznych cech listu, ktdra dla
Skwarczyniskiej ma bliskic powiazanie z aktami woli:

Skoro zatem list, jak i w ogdle cala literatura stosowana, idzie reka w reke z zyciem, musi by¢ ona
odbiciem tego, co w nim jest osia: aktéw woli. (Skwarczyniska 2006: 207)

[...] Akt woli jest wtedy motorem twérczym dla szeregu posunieé, skoordynowanych dla uzyska-

nia wplywu na druga osobe. (Skwarczyniska 2006: 210)

Za przyklad moze postuzy¢ list Iwaszkiewcza do Lisowskiego z 1953 roku:

Poza tym mnie si¢ zdaje, ze wydanie Czerwonych tarcz* nalezy odlozy¢ na rok 1954 — zreszta
to si¢ tak przeciagnie, ze si¢ samo pewnie ulozy. Rok 1954 to nie tylko dziesi¢ciolecie Polsku-
ni Ludowuni, ale i szes¢dziesigciolecie znacznie starszego od Polski Ludowej pisarza. Wydaje mi
si¢, Ze t¢ rocznicg nalezy uczci¢ co najmniej wydaniem starannym i ilustrowanym jego najlepszej
powiesci. [...] Jak na to si¢ zapatruje szanowny redaktor? [...] Przeczytalem Czerwone tarcze ze
wzruszeniem — bylismy kiedys i my kozakami, najdziwniejsze, ze im dalej, tym sa lepsze, ostatnie
rozdzialy znakomite w swym dramatyzmie i w swoich niedoméwieniach, tylko, ze ludzie juz si¢
na tym nie znaj, takie rzeczy im sa niepotrzebne — bo powiem Ci pod sckretem, jaka jest tego
tajemnica: pigkno u naszych wspdlczesnych nie budzi sil, im do zycia potrzebna szpetota. (Iwasz-
kiewiczowie, Lisowski 2020b: 11-12)

Ta korespondencja przyniosta zamierzony rezultat. Pigte wydanie Czerwonych tarcz ukaza-
to si¢ w 1954 roku, nakladem Czytelnika. Redaktorem byt oczywidcie Lisowski, a autorem
kolorowych ilustracji zostat Jan Marcin Szancer. W listach Lisowskiego do Iwaszkiewicza
objawia sie duet, kedry w zaleznosci od okolicznosci przybiera role: redaktor—autor, thumacz—
autor (Lisowski dokonal m.in. przekladu Matki Joanny od Anioléw na francuski), ale takze
redaktor—szef zespotu redakeyjnego , Twdrczosci”. W wielu momentach ta korespondencja
ma charakter stuzbowy, jak w tym przypadku, kiedy Lisowski (20 maja 1955 roku) pisze
w imieniu calej redakeji:

> Pierwsze wydanie Czerwonych tarcz przypadio na 1934 rok. Powieé¢ opowiada o éredniowiecznym zyciu

i podrézach Henryka Sandomierskiego po Europie i do Ziemi Swietej. Ksiaze trafia réwniez na Sycylie,
gdzie spotyka si¢ z Rogerem II, gléwnym bohaterem wspélnej opery Karola Szymanowskiego i Jarostawa
Iwaszkiewicza.
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Kochany Szefie! List krotki i urzgdowy. Przesytamy w zalaczniku teksty wlaczone do numeru pod
Twoja nicobecnosé. [...] Weszla w zycie nowa umowa dziennikarska, ktdrej wprowadzenie w zycie,
wielce skomplikowane i zawile, wymaga Twojej obecnosci w koficu maja w redakeji. [...] Sciskam
Cie i caluje. (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020b: 26)

Taka poufalo$¢ nie bylaby mozliwa pomigdzy autorami, gdyby nie nawiazana przyjazii, w kté-
rej dopatrzeé si¢ mozna znamion relacji mentorskiej, co wydaje si¢ zrozumiale, jesli spojrzymy

na réznicg w wicku i dorobku zawodowym. Nie podlega to jednak tatwej definicji — wydaje

si¢, ze Iwaszkiewicz ucicka od protekcjonalnego tonu i dydaktyzmu, nie strofuje nowo po-
znanego miodzierica, a nawet nie stwarza pozoréw dystansu. Podyktowane jest to pragnie-
niem bliskosci, ale takze zamilowaniem do partnerskiej relacji. Przypomina tym samym cha-
rakter rclacji mlodego Pliniusza ze starszym filozofem Eufratesem, z ktérym taczyla go silna

wi¢z emocjonalno-intelektualna. Wspomina o tym Michel Foucault w jednym z wykladéw
z Hermeneutyki podmiotu (zob. Foucault 2016: 155-157). Pliniusz aktywnie zabiegal o przy-
jazti Eufratesa, co wedlug francuskiego historyka filozofii odsyta nas do stwierdzenia Sencki,
piszacego o tym, ze w przyjazni nalezy wykonywaé pewng prace, a dzi¢ki niej zostajemy ob-
darzeni przyjaznia tego, na ktérym nam zalezy (Foucault 2016: 156). Ponadto zostaje wska-
zana spoleczna struktura przyjazni, ktdra nie tylko Iaczy dwoje przyjacidl, ale wlacza tez pe-
wien krag, rzesze bliskich ludzi, $wiadkéw, znajomych, wspétuczestnikéw?. Zatem antyczna

rzymska przyjazi polegata w duzym stopniu na oddawaniu sobie przystug. Jedng z nich byta

relacja uczed—mistrz. Pliniusz byl zapatrzony w starszego nauczycicla, w ktérym dostrzegat
wazng figure filozofa, sam pozostawal za$ raczej na uboczu tej nauki. Podobne cechy relacji

mozemy dostrzec w wymianie epistolarnej Lisowskiego i Iwaszkiewicza. Mlody tlumacz nie

aspiruje do roli pisarza lub poety, ale stara si¢ zrozumie¢ twdrczo$é swojego starszego przyja-
ciela, ktdrg podziwia, i tym samym poczuwa si¢ w obowigzku do promowania jego twérczo-
$ci we Francji. Wystarczy spojrze¢ na te fragmenty adresowane do Iwaszkiewicza:

Z Eluardem méwitem tylko par¢ minut. Mam mu przesta¢ Réze* dla ,,Europe”. On jest w Komi-
tecie Redakeyjnym tego pisma i powiedzial, ze wydadza to z przyjemnoscia. (Iwaszkiewiczowie,
Lisowski 2020a: 262)

Co do Rdzy, jestem tak wscickly jak i ty. Zrobig im w Paryzu awanture. Uwazam, ze trzeba jednak,
zeby Rdza wyszla cala w ,,Europe”. Postaram si¢ o to. (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 284)

PS 2 Mtyn nad Lutynig® wychodzi ostatecznie i nicodwolalnie w numerze sierpniowym ,Esprit”
(druga czg$¢ we wrzesniowym). Dostane jutro, pojutrze korekte do zrobienia, przywioze Ci do
kraju kilka egz[emplarzy]. (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 245)

W takim kregu od poczatku korespondencji Iwaszkiewicz—Lisowski przewijaja si¢ rézne nazwiska wspSlnych
przyjaciot lub znajomych, m.in. Pawla Herza i cztonkdéw redakeji , Twérczoscei”.

Opowiadanie Rdza rozgrywa si¢ na polskiej wsi. Zostalo opublikowane w 1946 roku, wraz z Matkg Joanng
od Aniotéw. Lisowski prowadzil rozmowy z poetg Paulem Eluardem, ale niestety publikacja opowiadania
w ,Europe” nie doszta do skutku.

> Jedno z najbardziej wstrzasajacych opowiadar Iwaszkiewicza, w keorym dziadek dokonuje egzekucji na swo-
im niegodziwym wnuku. Akcja toczy si¢ podczas okupacji nazistowskiej, a wspélpraca z hitlerowcami jest
jednym z kluczowych watkéw. Iwaszkiewicz temat zaczerpnat od swojego kierowcy, Wiadystawa Kuswika,
ktéremu réwniez zadedykowal utwér. Opowiadanie miato premierg w Polsce w 1946 roku, a we Frangji zo-
stalo opublikowane w 1949 roku, w tlumaczeniu Lisowskiego. Publikacja w ,Esprit” byla mozliwa z powodu
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Lisowski, niczym wprawny dyplomata kulturalny prowadzit rozmowy z réznymi miedzyna-
rodowymi osobisto$ciami, aby naglasnia¢ sprawe Iwaszkiewicza. Pisal o tym takze w jednym
z listéw z 1949 roku (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 244), gdzie podczas jego korespon-
dencyjnej rozmowy z Anng Iwaszkiewiczowa wyplyneta kwestia noblowska:

[...] Jako dos¢ zabawny kontrast opinii ,Londynu” o Jaroslawie przypomnialam sobie rozmowe
z Bedelem® we Wroclawiu, o kedrej zapomnialam z Panem pomowi¢: twierdzil mi, ze Jarostaw
powinien bezwarunkowo stara¢ si¢ teraz o Nobla, bo Polska dawno tej nagrody nie miala, a ze
tam nie tylko chodzi o wiclkiego pisarza, ale musi by¢ takze la situation morale i ze Jarostaw
wlasnie spetnia te warunki. Panie Jurku kochany, niech Pan zastanowi si¢ nad tym, czy sa istotnie
takie mozliwosci, oczywiscie nic Jarostawowi nie méwiac. Bo wie Pan, jaki on jest. Ja przyznaje,
ze bardzo pragnelabym tej nagrody dla niego, ale pierwsza rzecz do tego konieczna to dobry
przeklad na jakis jezyk skandynawski, a chociazby na niemiecki — oczywidcie przede wszystkim
Czerwonych tarcz. |...]

Bardzo mnie zacickawila rozmowa Pani z Bedelem. Szkoda, ze o tym wczesniej nie wiedzia-
fem, bo pomdwiliby$my na ten temat. Ja od poczatku twierdze, ze ,Iwaszkiewicz musi dosta¢
Nobla”". [...] Przettumaczy¢ Czerwone tarcze bedzie trzeba koniecznie, na razie na francuski przy-
najmniej, ale poniewaz jest to ksiazka dos¢ pokazna, lepiej poczekad, az wyjda Ody olimpijskie®,
Mtyny itd., bo wtedy kazdy wydawca wezmie Czerwone tarcze. [...] W kazdym badz razie ,Iwasz-
kiewicz bedzie mial Nobla”’. Juz my si¢ o to postaramy. Naturalnie nie trzeba mu o tym méwié,
ma Pani racje. (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 163, 164-165)

Na podstawie tych fragmentéw dostrzegamy, ze relacja Lisowskiego z Iwaszkiewiczem obej-
mowala takze inne osoby. Wedlug zasady przywotanej przez Foucaulta mozemy okresli¢ ja-
sno, ze ich przyjazni ukazana w korespondenciji opierala si¢ na wzajemnych przystugach i pra-
cy, ktérej jeden i drugi byt w efekeie beneﬁcj entem. Iwaszkiewicz zyskiwal rozgtos w Europie
z powodu nowych przekladéw, za sprawg redaktora-tlumacza, a Lisowski ksztattowal swdj
warsztat, dojrzewal i rést pod wplywem starszego mentora-protektora, od ktérego czasem
pozyczal pieniadze.

wezesniejszego spotkania redaktora naczelnego pisma, filozofa Emmanuela Mouniera, z Iwaszkiewiczem
na Stawisku w 1946 roku. Swiadczy o tym réwniez list z podanego roku, kedry potwierdza zainteresowanie
twérczoscig Eleutera (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 418). Lisowski mial juz wyraznie przetarty szlak.

¢ Maurice Bedel — prozaik i eseista, wéwczas prezes stowarzyszenia literatéw francuskich.

7 W jednym z listéw z 1950 roku do Iwaszkiewicza wprost wyrazat swoja dezaprobate dla innych kandydatéw:
Wcickta mnie i zirytowala ta cala historia, o ktérej w ostatnim lidcie piszesz. Ani Staff, ani Tuwim nie maja naj-
mniejszej szansy. A Dabrowska — to przeciez tez géwno! W Polsce juz si¢ utarlo, ze jak jaki$ pisarz jest nudny jak
flaki z olejem, to juz samo przez si¢ jest wielki. Zreszta jesli po Chlopach Reymonta damy zagranicy Noce i dnie,
to juz si¢ z opinii chfopomanskiej o naszej literaturze nie wykaraskamy. Ty jeden masz naprawde szanse [...].
(Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 301-302)

8 Tom wierszy wydany w 1948 roku.

9

Wedlug cyfrowego archiwum na witrynie nobelprize.org, w pierwszych latach po II wojnie $wiatowej
nominowanym do literackiego Nobla byt Szalom Asz (urodzony w Kutnie prozaik i dramatopisarz, dzis
niemalze zapomniany), ktérego w latach 19461947 zglaszal niemiecki literaturoznawca Walter Arthur
Berendsohn. W roku 1950 nominowanym z Polski byl Leopold Staff, a oficjalnie jego kandydature popart
Jan Parandowski, dwczesny szef polskiego oddziatu PEN Clubu. W pézniejszych latach wazne role ode-
grali dla promocji polskiej literatury Charles Hyart z Uniwersytetu w Liege oraz Jean Fabre z Sorbony. Ten
pierwszy w roku 1957 nominowal Iwaszkiewicza, Parandowskiego oraz Mari¢ Dabrowska. Z kolei historyk
literatury z Sorbony Fabre trzykrotnie w latach 1963-1966 zglaszat autora Czerwonych tarcz. Iwaszkiewicz
nigdy nie dostal tej nagrody.
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Foucault przytacza réwnicz 23. sentencje watykariskg, aby zdefiniowaé przyjazn w du-

chu Epikura:

Kazda przyjazi powinna by¢ pozadana dla niej samej, jednakze swéj poczatek bierze ona z uzy-
tecznosci. (Epikur, cyt. za: Foucault 2016: 195)

Podazajac za myslg Epikura, Foucault pisze, ze przyjazni nalezy wpisaé w ramy spotecznych
aktéw wymiany ' i wzajemnych przystug, keére wiaza i ksztaltuja ludzi (Foucault 2016: 196).
Wazna w tej koncepciji jest jednak réwnowaga pomiedzy uzytecznoscia oraz czyms, co nig
nie jest. Przyjazi to dla Foucaulta jednaz form troski o siebie, koncepcji, ktéra stata sie jednq
z podstaw ideowych wykladéw w College de France. Wzajemna wymiana i mozliwos¢ od-
wdzigczenia sig, to réwniez podstawowe walory i zarazem symptomy przyjazni, czesto cha-
rakterystycznej dla pierwotnej idei powstania listu.

Ksztaltowanie siebie; parezja i hypomnemata

Foucault etymologiczne zrédlo parezji odnajduje w jednym z traktatéw Filodemosa, kedry
wlasnie nosi tytul Parezja. Epikurejczyk pokazuje w nim, ze miody czlowick musi w pro-
cesie ksztaltowania mie¢ hegemona, czyli przewodnika (Foucault 2016: 143-144). Ta re-
lacja student—hegemon ma si¢ opiera¢ na silnej afektywnej wigzi, wyraznej przyjazni. Tym
samym parezja oznacza tutaj szczero$¢ i petna otwartos¢ mysli i zamiaréw. Dla przyktadu
autor Hermeneutyki podmiotu przytacza wymiang listéw pomiedzy Frontonem a Markiem
Aureliuszem, ktérych analiz¢ sprowadza do trzech kategorii: potrzeb cielesnych/fizjologicz-
nych, gospodarstwa domowego i ckonomicznego aspektu z tym zwigzanego oraz duchowosci
powiazanej z erotyka. Marek Aureliusz w jednym z listéw do swojego nauczycicla opisuje
swoj dzien, stany emocjonalne, kondycje fizyczna, a nastepnie przechodzi do opiséw zwia-
zanych z rolnictwem, praca zwigzang ze zbieraniem winogron w domowym gospodarstwie,
rodzinnej strawy, az wreszcie puentuje swoj list stowami:

Nauczyciela, ktdrego nawet za ceng mego zdrowia i kondycji fizycznej chcialbym pragna¢ i do
kedrego cheialbym tesknié jeszeze bardziej. Trzymaj sie, Frontonie, moja mitosci, moja rozkoszy.
Kocham Cie. (Marek Aureliusz, cyt. za Foucault 2016: 163)

Na przyktadzie tych listéw Foucault wyodrebnia prakeyke Siebie, ktdrej te codziennie ry-
tualy s3 odzwierciedleniem. Weigz poruszamy si¢ po trajektorii wyznaczanej przez parezje,
poniewaz Marck Aureliusz w liscie do swojego przyjacicla czyni rachunek sumienia. Powie-
rza mu najcenniejsze fakty ze swojego skonwencjonalizowanego zyciorysu, wypelniajalce—
go dni. Foucault zaznacza, ze nie jest to relacja uczeﬁ—nauczyciel, poniewaz w swojej isto-
cie wychodzi poza jej granice. Na podstawic omawianej korespondencji wysnuwa puent,
ze mamy do czynienia z nowa ctyka werbalnej relacji, ktore wpisuje si¢ w pojecie parezji
(Foucault 2016: 169).

10" Foucault pisze takie, zc jest to odwrécenie wzajemnosci platoniskicj, w kedrej troska czlowicka o sicbie jest

powiazana z dobrem calego polis. Tej koncepcji nie mozna jednak catkiem wykluczy¢ z analizy omawianej
korespondencji, poniewaz starania przyjaciél w promowaniu tworczosci Iwaszkiewicza byly zwigzane z do-
brem ogétu. Ewentualny Nobel dla autora Miyna nad Lutynig bylby ,Noblem dla Polski” — parafrazujac
Anng Iwaszkiewiczows z listu do Lisowskiego.
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To silnie uczucie pcha Marka Aureliusza do postugiwania si¢ w liscie konwencja charakrte-
rystyczna dla sprawozdania lub diariusza. Nie inaczej jest tez w pierwszych latach epistolarne;
znajomosci Iwaszkiewicza z Lisowskim, w ktérej wielokrotnie pojawiajg si¢ opisy dni, pra-
gnienia, tesknoty, zagadnienia zwigzane z sytuacja w domu i w polu, statusem majatkowym,
czy tez intymne zwierzenia dotyczace sfery erotycznej:

Posiedz pare dni na Stawisku, jak bedziesz w Warszawie, mozesz przeciez tam nocowaé, nie flirtuj
za bardzo z Marysia, raczej juz z Tereska. I w ogdle nie flirtuj, pamictaj zawsze, czym jestes dla
mnie. Nie, to napisalem glupstwo bez zadnego logicznego zwiazku, no ale pamietaj — oczywi-
dcie nie w sensie erotycznym, bo to nie ma zadnego znaczenia. [...] ale Wroctaw i Stawisko byly
wazniejsze, uziemiajace nasza przyjazn, tak mi dobrze pomysle¢ o tobie, méj drogi i kochany [...]
(Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 148—149)

Poczulem calq stodycz Sokratesa, gadania na rynku z mlodzieicami o nie$miertelnosci duszy, i za-
tuje tylko, ze jestem za glupi, aby z mojej filozofii co$ wyszlo, jaka$ dla tych mlodych nauka czy
pociecha. Ale taki kontake jest dla mnie konieczny, musze zosta¢ gdzie$ jakim$ nauczycielem
czy wykladoweca... (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 127)

[...] spotkanie z tobg ozywilo moje wszystkie nadzieje, jestes czlowiekiem, ktdry mnie rozumie,
kedry mnie moze kochad i ktérego ja pokochatem, gdzie si¢ obejdzie bez rzeczy fizyczno-fizjolo-
gicznych, ktére sq beznadziejnie monotonne, trudne i gruncie rzeczy nic niedajace, cztowicka na
poziomie intelektualnym takim, Ze mogg z nim méwi¢ jak réwny z réwnym, czlowicka, ktérego
interesuje to samo co mnie, bo mnie wlasciwie mowiac, tak naprawdg to nic nie interesuje oprécz
literatury. (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 57)

Raptem stales si¢ dla mnie jaka$ najblizsza osoba, ktorej cheg si¢ zwierzad i gada¢, jakbym mial
osiemnascie lat i jakbys byt moim réwiesnikiem. (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 35)

Bardzo mi brakuje wiadomosci od Cicbie, nie wiem, jak spedzile$ ostatnie tygodnie w Polsce,
czy si¢ wreszcie zakochate$ w jakiej ,zielononézce” i jakie miale$ przygody duchowe i erotyczne.
(Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 171)

Dzisiaj mi¢ reka boli, bo cate rano podawatem na wéz snopki (nie snobki) — bo trzeba bylo z zy-
tem ucickad przed deszczem. Jest to zajecie, ktdre pasjami lubig! [...] Nie pale i tyje strasznie, ku
zgorszeniu Hani chodzg w szortach i wyobrazam sobie, ze mam 20 lat [...] Przedwczoraj bylem
w Eodzi i potem w Byszewach!!!! Wrazenie potezne... (Iwaszkiewicz, Lisowski 2020a: 248)

Ja jestem jakis niewyrazny od dwdch tygodni, stale mam po poludniu temperature 37 i 3 lub 4!
Nie wiem, co to jest, czuje duze ostabienie [...]. (Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 270)

Z tej korespondencji wylania si¢ obraz czlowicka, ktéry tgskni za mlodoscia i gleboka relacja.
Nieraz sugeruje, ze wdal si¢ w kolejna erotyczna relacjg, ale nie szczyci si¢ tym, a bardziej przy-
pomina to odruchowe i chlodne zwierzenia. Pisze wreszcie o nowych ksigzkach i artykutach,
ktére przeczytal. Tworzy z tego konstrukeje przypominajacg notatki, noszace nazwe hypom-
nemata. Jak pisze Foucault, owe notatki ,stuza dla Siebie”, ale w korespondencii sg ,subtelna
wymiang przystug duchowych” (Foucault 2016: 349). To przenoszenie wiesci o samym sobie

"' Wies potozona w wojewddztwic todzkim, gdzie znajduje si¢ dwér, w kedrym wiclokrotnie w mtodoci

bywat Iwaszkiewicz. Miejsce akeji i bohaterowie w Pannach z Wilka byly zaczerpnigte ze wspomnien z tam-
tego okresu.
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jest stuzba i dzialaniem dobroczynnym na rzecz innego podmiotu. Rady, kedre adresuje bar-
dziej doswiadczony autor do swojego wspétrozmdwcey moga mieé znaczacy wplyw na jego
whasne zycie. Foucault pisze wprost:

A zatem korespondujac z innym i stuzac mu za przewodnika, caly czas wykonuje on niejako oso-
biste ¢wiczenie, gimnastykujac si¢ dla innego, ale i dla samego siebie, dzigki czemu — poprzez
owa korespondencje — moze zarazem stale przewodzi¢ samemu sobie. Rad, ktérych udzielamy
innym udzielamy tez samym sobie. Wszystko to wida¢ bardzo wyraznie w listach do Lucyliusza.
Sencka udziela mu oczywiscie lekeji, czyniac to, korzysta jednak z hypomnemata. W kazdej chwili
czujemy, ze ma przy sobie zeszyt z zapiskami, ktére przypominaja mu o jego waznych lekturach,
ideach, kedre napotkal badz przeczytal. Uzywa ich, a uzywajac ich dla innego, oddajac je do dys-
pozycji innego sam je sobie odswicza. (Foucault 2016: 349)

Foucault wskazuje tez, ze w listach pomigdzy Sencka a Lucyliuszem wlasciwie nie pojawiaja
si¢ watki autobiograficzne. Inaczej jednak wedtug historyka filozofii sprawa zaczyna wyglada¢
w XVI wicku, kiedy sposobnos¢ wypowiadania prawdy o ,samym sobie” w intymnych dzien-
nikach lub odrodzonej sztuce epistolarnej byla znaczaca. Listy Iwaszkiewicza i Lisowskiego
s3 zbudowane na fundamencie, ktéry — wedtug stéw Foucaulta — powstal w XVI wicku.
Autor Oktostychdw dzielil si¢ swoja intymnoscia z resztg $wiata, a listy $wiadcza o jego osobli-
wym ckstrawertyzmie. Tym samym biografia, kedra wylania si¢ réwniez z listow, wydaje si¢
jeszeze bardziej wiclowatkowa i pogmatwana.

W 1956 roku — na fali odwilzy — zostaje wydany pierwszy tom Stawy i chwaty, powiesci,
z ktéra Iwaszkiewicz zmagal sie od poczatku znajomosci z Lisowskim. Slady zmagar z powie-
$cia s3 widoczne w wielu listach. W jednym z nich, z roku 1948 autor pisze:

A to czekanie na wielkim dworcu na pociag w Lille'? byto niezwykla, dawno zapomniang emo-
cja, i kiedy w thumie zobaczylem, ze idziesz, z bardzo daleka, i nie ruszylem si¢ ani kroku, tylko
mi serce mocno bito. To takze musz¢ opisaé, ale to znajdzie swoje doskonale miejsce w Stawie
i chwale — pakuj¢ tam jak do worka wszystko, co przezylem, przezywam i chcialbym przezywad.
(Iwaszkiewiczowie, Lisowski 2020a: 92)

W powiesci Iwaszkiewicz cheial opowiedzie¢ wlasny zywot, w jednym z najgorgtszych mo-
mentdéw w europejskiej historii. Dal temu $wiadectwo w liscie do znacznie mlodszego przyja-
ciela, jednoczes’nie wyraznie sugerujac, ze powies¢ wciaz, takze w trakcie pisania listu, ksztal-
tuje si¢ i dojrzewa. Skwarczyniska w swojej sztandarowej rozprawie pisala:

Zadne zjawisko literackie nie jest tak silnie splecione z zyciem, jak wlasnie list. Jego najglebszym
sensem — zycie. Jest on zwierciadlem zycia, czastka zycia, on zycie stwarza, posuwa naprzéd,
zmienia na przestrzeni swego zasiegu. (Skwarczyniska 2006: 395)

Wszyscy czytelnicy korespondencji Iwaszkiewicza i Lisowskiego sg obserwatorami procesu
powstawania i ksztaltowania si¢ nowego utworu, ktéry zarazem jest jednym z najznakomit-
szych $wiadectw uksztaltowanej przez dzieje osobowosci. A takze ukazuje autoréw weiaz
podlegajacych ewolucji pod wplywem swoich przezy¢ i wzajemnych epistolarnych narracji.

12 Miasto we Francji, w ktérym mieszkal wéwczas Lisowski.
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