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OCENA JAKOSCI ZYCIA W GMINACH REGIONU SWIETOKRZYSKIEGO'

(Streszczenie)

Jakos¢ zycia jest pojeciem o charakterze wielowymiarowym, co przektada si¢ na trudnosci w po-
miarze tej kategorii ekonomicznej. Mimo to jest przedmiotem zainteresowan wielu dyscyplin
naukowych. Celem artykutu jest ocena porownawcza przestrzennego zréznicowania jakosci zycia
mieszkancéw w wybranych gminach miejsko-wiejskich i wiejskich wojewodztwa $wigtokrzy-
skiego w latach 2010 i 2015. Ocena zostata przeprowadzona z uwzglednieniem pigciu obszarow
badawczych W ramach wyréznionych sktadowych wyselekcjonowano zbior dwudziestu dwoch
zmiennych diagnostycznych. Do pomiaru poziomu jakos$ci zycia zastosowano taksonomiczng
metode Z. Hellwiga, ktora pozwolita uporzadkowaé gminy ze wzgledu na poziom jakosci zycia
spotecznosci lokalnych. Uzupetnienie wynikéw badan stanowi aglomeracyjna metoda grupowa-
nia Warda, ktéra umozliwita wyodrgbnienie podobnych do siebie jednostek. Przeprowadzona
analiza pozwolila zidentyfikowa¢ grupy gmin o najwyzszym, wysokim, niskim i najnizszym po-
ziomie jakosci zycia.

Stowa kluczowe: jako$¢ zycia; gminy; porzadkowanie liniowe; metoda Hellwiga; metoda Warda
Klasyfikacja JEL: A11, B16

1. Wstep

Kluczowym zadaniem samorzadu terytorialnego wynikajacym z ustawy jest
prowadzenie polityki rozwoju majacej na celu tworzenie warunkéw dla popra-
wy jakos$ci zycia lokalnej spotecznosci. Stad jako$¢ zycia mozna traktowac jako
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efekt koncowy skutecznych dziatan podejmowanych przez wtadze samorzado-
we, a stuzacych rozwojowi spoteczno-gospodarczemu jednostek?.

Wskazany rozwdj lokalny jest pojeciem wielowymiarowym i postrzegany
jest jako zmiany ilosciowe 1 jakosciowe zachodzace w spotecznym i gospodar-
czym funkcjonowaniu jednostek samorzadu terytorialnego®’. Wedlug Blakleya
rozwoj lokalny to ,,[...] proces, w ktérym wtadze lokalne lub organizacje sasiedz-
kie angazuja si¢ w celu stymulowania lub przynajmniej utrzymania dzialalno-
$ci gospodarczej lub zatrudnienia. Zasadniczym celem tego zaangazowania jest
stworzenie mozliwos$ci zatrudnienia w dziedzinach korzystnych dla calej spotecz-
nosci lokalnej. Istotna role w procesie rozwoju lokalnego odgrywaja miejscowe
zasoby naturalne, ludzkie i instytucjonalne, ktore sg uzywane w tym procesie™.
Z kolei Brol traktuje rozwdj lokalny jako zharmonizowane i systematyczne dzia-
fanie spotecznosci lokalnej, wladzy lokalnej oraz pozostatych podmiotéw funk-
cjonujacych w gminie zmierzajace do kreowania nowych i poprawy istniejacych
walorow uzytkowych gminy, tworzenia korzystnych warunkow dla lokalnej go-
spodarki oraz zapewnienia tadu przestrzennego i ekologicznego’. Z uwagi na po-
wyzsze przez rozwoj lokalny rozumie¢ nalezy proces ilosciowych i jakosciowych
zmian zwigzanych z konkretnym terytorium, a odnoszacych si¢ do poziomu zycia
mieszkancow i funkcjonowania podmiotow gospodarczych. Stad celem dziatan
spolecznych i1 gospodarczych, ktore podejmowane sg na poziomie lokalnym jest
przede wszystkim poprawa poziomu i jakos$ci zycia mieszkancow. Jezeli dziata-
nia te realizowane sg w sposob wiasciwy i konsekwentny, to w efekcie powinny
prowadzi¢ do awansu gospodarczego jednostki terytorialne;j®.

W przytoczonych definicjach rozwoju lokalnego przewija si¢ pojecie poziomu
oraz jakosci zycia. Zdaniem wielu autoré6w powinny by¢ one traktowane oddziel-
nie. Poziom Zycia postrzegany jest najczesciej jako ,,stopien zaspokojenia potrzeb
ludzkich wynikajacy z konsumpcji dobr materialnych i ustug oraz wykorzystania

2 B. Oleszko-Kurzyna, Jakos¢ zycia a procesy zarzqdzania rozwojem gmin wiejskich, Studia

Ekonomiczne nr 179, Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach, Katowice
2014, s. 85-86.

T. Markowski, Teoretyczne podstawy rozwoju lokalnego i regionalnego, w: Z. Strzelecki
(red.), Gospodarka regionalna i lokalna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008,
s. 13-15.

E.J. Blakely, T.K. Bradshaw, Planning local economic development. Theory and practice,
Third edition, Thousand Oaks, New Delhi, Sage Publications, London 2002.

R. Brol (red.), Zarzqdzanie rozwojem lokalnym — studium przypadkéw, Wydawnictwo Akade-
mii Ekonomicznej we Wroctawiu, Wroctaw 1998, s. 9—-10 i n.

J. Banski, K.I. Czapiewski, Ekspertyza. Identyfikacja i ocena czynnikow sukcesu spoteczno-
-gospodarczego na obszarach wiejskich, 1G i PZ PAN, Warszawa 2008, s. 3.
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walorow $rodowiska naturalnego i spotecznego™ natomiast jako$¢ zycia oznacza

,,subiektywne postrzeganie wlasnego zycia w ramach okreslonego systemu warto-

$ci i w okreslonych warunkach spotecznych, gospodarczych i politycznych” wraz

ze stopniem satysfakcji cztowieka z egzystencji. Moze by¢ ona postrzegana®:

— jako obiektywna jako$¢ zycia 1 oznacza catoksztatt obiektywnych warun-
koéw o charakterze infrastrukturalnym, w jakich zyje spoteczenstwo;

— jako subiektywna jako$¢ zycia, ktora jest zwigzana z oceng stopnia zaspo-
kojenia potrzeb i wynika z zadowolenia z zycia, doswiadczen 1 ambicji.
Celem opracowania jest ocena przestrzennego zroznicowania jakos$ci zycia

mieszkancoéw w wybranych gminach miejsko-wiejskich i wiejskich woj. $wig-

tokrzyskiego w latach 2010 i 2015. Obiektywna jakos$¢ zycia obejmuje analize
warunkow zycia jednostek i zbiorowosci zwigzanych z kondycja materialng
oraz zabezpieczeniem egzystencjalnym i $rodowiskowym zycia jednostek’.

Badanie zostalo przeprowadzone na podstawie wskaznikéw pogrupowanych

w obszary: materialne warunki zycia, aktywno$¢ ekonomiczna, jakos$¢ oferty

edukacyjnej, kulturalnej i podstawowej opieki zdrowotnej oraz stan i ochrona

srodowiska naturalnego. Roznice w poziomie jakosci zycia w gminach okre-
$lono za pomoca syntetycznego miernika jakosci zycia — wskaznik Z. Hellwiga
oraz analizy skupien — metoda Warda.

2. Dobér cech diagnostycznych opisujacych poziom jakosci zycia
w wybranych gminach woj. Swietokrzyskiego. Metoda badawcza

Istotnym zagadnieniem dotyczacym pomiaru obiektywnej jakosci zycia jest
okreslenie zbioru cech diagnostycznych. Dobdr konkretnych zmiennych wyni-
ka z celu badania oraz wykorzystanych metod analizy i jest zar6wno wypadko-
wa dostepnosci danych, jak i arbitralnych decyzji badacza'®.

7 Cz. Bywalec, L. Rudnicki, Konsumpcja, PWE, Warszawa 2002.

T. Borys, Jakos¢ zycia jako przedmiot pomiaru wskaznikowego, w: T. Borys, P. Rogala (red.),
Jakos¢ zycia na poziomie lokalnym — ujecie wskaznikowe, Program Narodéw Zjednoczonych
ds. Rozwoju, Warszawa 2008, s. 13—14.

T. Borys, Jakos¢ zycia jako kategoria badawcza i cel nadrzedny, w: A. Wachowiak (red.),
Jak zyc¢?: wybrane problemy jakosci zycia, Wydawnictwo Fundacji Humaniora, Poznan 2001,
s. 17-41 oraz T. Staby, Poziom i jakos¢ zycia, w: T. Panek, A. Szulc (red.), Statystyka spo-
teczna, SGH, Warszawa 2007, s. 104.

M. Stanny, Poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego w Polsce — pomiar zjawiska zlozone-
go, 2012, http://admin.www.irwirpan.waw.pl/dir_upload/site/files/Monika/PomiarZjawiskaZ-
lozonego IRWIR2012.pdf; stan na 19.03.2017 r.
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Dla realizacji celu badawczego wykorzystano wskazniki ujete w ramach
pigciu obszarow. W ramach poszczegolnych komponentow okreslono zestaw
zmiennych diagnostycznych, ktory spehia trzy podstawowe kryteria: meryto-
ryczne, formalne i statystyczne!'. Dodatkowe kryterium w tym zakresie stanowi
aktualnos$¢, dostepnosc i porownywalno$¢ danych obejmujacych analize bada-
nego zjawiska w latach 2010 1 2015.

W pierwszym etapie badan, w wyniku merytoryczno-formalnej analizy
zmiennych, zaproponowano 35 zmiennych diagnostycznych, ktore podzielono
na 5 obszarow tematycznych (tabela 1). Nastepnie, w celu uzyskania ostatecz-
nego zbioru zmiennych przeprowadzono ich redukcj¢ na podstawie kryteriow
statystycznych'?. Podstawa do opracowania listy cech diagnostycznych byt
wspotczynnik zmienno$ci oraz korelacji. Do zbioru zmiennych zaliczono te,
ktore charakteryzowaty si¢ warto$ciag wspotczynnika zmiennosci — V > 10%
oraz wspolczynnika korelacji mniejsza od 0,8"3. Ostatecznie do badan przyjeto
22 zmienne diagnostyczne (15 stymulant i 7 destymulant).

Realizacja celu badawczego osadza si¢ na wykorzystaniu tzw. syntetycz-
nego miernika poziomu jako$ci zycia. Finalne zmienne diagnostyczne musza
by¢ porownywalne, stad zostajg one, w pierwszej kolejnosci, poddane norma-
lizacji. Dokonano jej poprzez klasyczng standaryzacj¢ warto$ci zmiennej, przy
wykorzystaniu tzw. formuty zero-jedynkowej'*. Kolejnym etapem analizy byto
okreslenie wspolrzgdnych obiektu wzorcowego charakteryzujacego si¢ najwyz-
szymi wartosciami dla stymulant.

' D. Strahl, Metody oceny rozwoju regionalnego, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej we
Wroctawiu, Wroctaw 20006, s. 32—-34.

A. Mlodak, Analiza taksonomiczna w statystyce regionalnej, Difin, Warszawa 20006, s. 27-30.
Cechy odrzucone w wyniku niedostatecznego ich zréznicowania to: x,, X, , natomiast cechy
wyeliminowane z badan ze wzgledu na silne zalezno$ci migdzy sobg stanowig nastepujace:
X5 X3y X5 Xo Xgs Xgs X3 X5 X 55 X g5 Ko

4" Podczas standaryzacji zmiennych postuzono si¢ $rednig arytmetyczna i odchyleniem standar-
dowym obliczonymi jednorazowo dla calego okresu badania. Zapewnia to poréwnywalnosé
danych w czasie. A. Zelia$ (red.), Taksonomiczna analiza przestrzennego zroznicowania po-
ziomu zycia w Polsce w ujeciu dynamicznym, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Kra-
kowie, Krakow 2002, s. 37-38.
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TABELA 1: Zmienne przyjete do badan jakosci zZycia w gminach wojewodztwa Swigtokrzyskiego
— wyjSciowy zestaw

Zmienne diagnostyczne

Materialne warunki zycia Aktywno$¢é ekonomiczna

X, Przecigtna powierzchnia X, Ludno$¢ w wieku nieprodukcyjnym na 100 os6b
uzytkowa mieszkania na w wieku produkcyjnym;
1 osobg w m?; X, Ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym na 100 osob

X, Liczba mieszkafi na 1 tys. w wieku produkcyjnym;
ludnosci; X, Pracujacy na 1 tys. ludnosci;

X, Korzystajacy ze $wiadczent | X, Podmioty gospodarki narodowej zarejestrowane
rodzinnych; w rejestrze REGON;

X, Osoby korzystajace ze X,, Dochody wtasne na 1 mieszkanca;
srodowiskowej pomocy X,, Udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie
spotecznej ogolem; ludnosci w wieku produkcyjnym;

X. Osoby korzystajace ze Liczba bezrobotnych powyzej 1 roku;
srodowiskowej pomocy Liczba bezrobotnych z prawem do zasitku;
spotecznej ponizej kryterium Liczba bezrobotnych w wieku produkcyjnym
dochodowego. mobilnym (18-44);

X . Saldo migracji na 1 tys. ludnosci*.

Zdrowie Edukacja

X, Urodzenia zywe na 1 tys. X,, Wspotczynnik skolaryzacji brutto — szkoty
mieszkancow; podstawowe;

X,, Zgony na 1 tys. ,, Wspotczynnik skolaryzacji brutto — gimnazja;
mieszkancow; X,, Uczniowie przypadajacy na 1 oddziat w szkotach

X,s Przychodnie ogétem; podstawowych;

X,, Ludno$¢ na 1 apteke ,; Uczniowie przypadajacy na 1 oddzial w gimnazjach;

ogodlnodostepna. X,, Dzieci w placowkach wychowania przedszkolnego

na 1 tys. dzieci w wieku 3-5 lat [w %];
X,, Dzieci w wieku 3-5 lat przypadajace na 1 miejsce
w placowce wychowania przedszkolnego [w %].

Jakos$¢ infrastruktury i Srodowiska naturalnego

X,, Udziat wydatkow na drogi publiczne w wydatkach ogétem;
Parki, zielence i tereny zieleni osiedlowej w ha;

Ludno$¢ korzystajaca z oczyszczalni Sciekow;

Scieki oczyszczone w ciagu roku, odprowadzane ogotem [w dam’];
Korzystajacy z instalacji wodociggowej w % ogotu ludnoscei;
Korzystajacy z instalacji kanalizacyjnej w % ogotu ludnosci;
Korzystajacy z instalacji gazowej w % ogoétu ludnoscei;
Liczba ludnosci na 1 placowke biblioteczna;

Czytelnicy bibliotek publicznych na 1 tys. ludnosci;
Wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika w woluminach.

WL W W N N
S0 = 3 8 ® 2

[
r
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b

* Ze wzgledu na ograniczong dostepnos¢ wartos¢ cechy przyjeto dla 2014 r.
Z 16 dto: opracowanie wiasne.
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Nastepnie obliczono odlegto$ci pomigedzy poszczegdlnymi gminami a przy-
jetym wzorcem (odlegtos¢ euklidesowa) wedtug wzoru 1.

Cio =\/m (i=1,2,3,..,N) (D)
k=1

W celu unormowania wartosci wskaznika d, skonstruowano tzw. wzgledny
taksonomiczny miernik rozwoju wedtug wzoru 2:

d=1-3 (i=1,2,3,..,N) )
CO
gdzie:
COZEO~|_2><SO (3)
¢, » 8, — odpowiednio $rednia arytmetyczna i odchylenie standardowe ciagu ¢,
i=123,..,N)

d,  —wskaznik syntetyczny;

Otrzymana w wyniku obliczen syntetyczna miara rozwoju d, (2) przyjmu-
je wartosci z przedziatu od 0 do 1. Im warto$¢ miary d, jest blizsza jednosci,
tym dany obiekt jest mniej oddalony od wzorca i charakteryzuje sie¢ wyzszym
poziomem jako$ci zycia.

Obliczony wskaznik poshuzyt do uszeregowania gmin pod wzgledem zi-
dentyfikowanego poziomu jakosci zycia. Wyr6zniono gminy o najwyzszym,
wysokim, niskim i najnizszym poziomie jako$ci zycia'®:

Grupal  gminy o najwyzszym poziomie jakosci zycia, d; > ai + S

Grupa Il  gminy o wysokim poziomie jakoS$ci zycia, ai >d; < ai+ Sgis

Grupa Il gminy o niskim poziomie jakosci zycia, ai— sqi =d; < ai ,

Grupa IV gminy o najnizszym poziomie jakosci zycia, d; < c_li —Sg;-
gdzie:

d, — wartos¢ wskaznika syntetycznego;
d; — érednia arytmetyczna wskaznika syntetycznego;
84— odchylenie standardowe wskaznika syntetycznego.

15 Z. Hellwig, Zastosowanie metody taksonomicznej do typologicznego podzialu krajow ze

wzgledu na poziom ich rozwoju oraz zasoby i strukture wykwalifikowanych kadr, Przeglad
Statystyczny 1968/XV/4, s. 307-327.
16 A. Zelia$ (red.), Tuksonomiczna analiza. .., s. 151.



Ocena jakosci zycia w gminach regionu $wietokrzyskiego 311

W celu uzupehienia analizy dokonano réwniez klasyfikacji gmin ze wzgle-
du na podobny poziom zycia mieszkancow. Efekty zastosowania metody Warda
czesto przedstawia si¢ w postaci dendrogramu. Analiza metoda Warda pozwo-
lita na taczenie w skupienia gminy, ktore sg do siebie najbardziej podobne i sa
jednoczesnie maksymalnie rozne od innych pod wzgledem wyroznionych cech,
okreslajacych poziom jakosci zycia.

3. Poziom jakosci zycia w wybranych gminach
wojewodztwa Swietokrzyskiego w latach 2010 i 2015
- wyniki badan

W sktad regionu $wietokrzyskiego wchodzg 102 gminy, w tym 5 miejskich,
277 miejsko-wiejskich i 70 wiejskich!”. Badaniami objeto gminy miejsko-wiej-
skie 1 wiejskie z woj. §wietokrzyskiego. Do wyboru gmin postuzyt dobor loso-
wo-warstwowy'® — wybrano 51 gmin (50% populacji), w tym: 19 gmin miejsko
-wiejskich (70,37%) oraz 32 gminy wiejskie (62,75%).

Na podstawie przyjetych do badan cech diagnostycznych przeprowadzono
analize zrdznicowania poziomu jakosci zycia w wybranych gminach z wyko-
rzystaniem metody Hellwiga i analizy skupien. Uzyskane wartosci syntetyczne
miernika pozwolity na liniowe uporzadkowanie gmin pod wzgledem natgzenia
badanego zjawiska.

W badanych jednostkach istnieje do$¢ duze zréznicowanie warto$ci ana-
lizowanego wskaznika syntetycznego (tabela 2). Roznica miedzy wartoscia
maksymalng 0,375 (gmina Pinczéw) a minimalng 0,003 (gmina Opatowiec)
w 2015 r. wyniosta 0,372. W 2010 r. rozstep wyniost 0,359 (poréwnanie miedzy
gming Staszow a Stopnicg)".

17 Z dniem 1 stycznia 2015 r. gmina Stopnica zostata zaliczona do gmin miejskich. Rozporza-

dzenie Rady Ministrow z dnia 29 lipca 2014 r. w sprawie polgczenia gmin, ustalenia granic
niektorych gmin i miast, nadania niektorym miejscowosciom statusu miasta oraz zmiany sie-
dziby wiladz gminy, Dz.U. z 2014 r., poz. 1023.

Dobdr losowo-warstwowy polega na podziale populacji generalnej na warstwy zgodnie z kry-
terium najwigkszego podobienstwa wewnatrz warstwy, a najmniejszego pomigdzy warstwa-
mi i dokonaniu bezposredniego losowania w obrebie kazdej warstwy. A.D. Aczel, Statystyka
w zarzqdzaniu, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2007, s. 186—189.

Wskaznik syntetyczny Z. Hellwiga moze przyja¢ wartosci ponizej zera: gmina Stopnica
— (-0,090). Taka sytuacja moze wystapi¢ wowczas, gdy poziom rozwoju pojedynczej jed-
nostki jest zdecydowanie stabszy od poziomu rozwoju pozostatych lub gdy liczba obiektow
badania jest duza. E. Nowak, Metody taksonomiczne w klasyfikacji obiektow spoteczno-go-
spodarczych, PWE, Warszawa 1990, s. 89.
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TABELA 2: Poziom jakosci zycia w gminach woj. swigtokrzyskiego w latach 2010 i 2015 na
podstawie miary Hellwiga

SWi{azcr;lrl: Wazrost(1) / Lokata Z(I)I;la:.? Grupa
Lp. Gmina yntetyczny spadek (|) “I,) N O}I SJ .
2010 | 2015 | wskaznika | 2010 | 2015 | 4050101 | 2010 |2015
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Powiat buski
1 |Busko-Zdréj m-w | 0,265 | 0,370 10,105 2 2 | bez zmian 1 1

2 | Solec-Zdroj w 0,135 | 0,132 | 10,003 27 31 14 2 3
3 | Stopnica m-w —-0,090 | 0,089 | 10,179 51 43 18 4 3
4 | Wislica w 0,044 | 0,059 | 10,015 48 48 |bezzmian| 4 4
Powiat jedrzejowski
5 |Jedrzejow m-w 0,153 {0,200 10,047 22 15 17 2 2
6 |Matogoszczm-w | 0,181 | 0,212 10,031 13 12 11 2 2
7 |Oksaw 0,059 | 0,037 | 10,022 46 50 14 4 4
8 | Sedziszow m-w 0,192 | 0,214 10,022 7 11 14 2 2
9 | Sobkow w 0,095 | 0,110 | 10,015 38 39 11 3 3
Powiat kazimierski
10 | Czarnocin w 0,051 | 0,065 10,014 47 47 |bezzmian| 4 4
11 :fvzvimierza Wl 028 [0057] 10029 | 30 | 22 18 3| 3
12 | Opatowiec w 0,123 | 0,003 10,12 33 51 118 3 4
Powiat kielecki

13 | Checiny m-w 0,186 (0202 | 10,016 | 11 | 14 13 2

14 | Daleszyce m-w 0,125 | 0,163 | 10,038 31 19 112

15 | Mastow w 0,147 | 0,145 | 10,002 24 | 27 13 2

16 Vl\fiedZiana Gora | 172 [o,141| 10031 | 16 | 28 | |12 2 | 3
17 | Morawica w 0,173 | 0,226 | 10,053 15 7 18 2 2
18 | Pieckoszow w 0,169 | 0,195 10,026 17 16 11 2 2
19 |Rakow w 0,121 | 0,163 | 10,042 34 18 116 3 2
20 |Sitkowka-Now. w| 0,235 | 0,279 | 10,044 4 6 12 1 1
21 | Strawczyn w 0,188 | 0,127 | 10,061 8 34 126 2 3
22 | Zagnansk w 0,215 | 0,211 10,004 6 13 17 1 2
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1 2 | 3 [ 4] s [e] 7] 38 9 | 10
Powiat konecki
23 | Konskie m-w 0,156 | 0,300 10,144 21 5 116 2 1
24 |Radoszyce w 0,099 | 0,108 10,009 36 41 15 3 3
25 | Smykéw w 0,018 | 0,138 10,12 50 29 129 4 3
26 | Staporkéw m-w 0,152 {0,150 10,002 23 25 12 2 3
Powiat opatowski
27 |Iwaniska w 0,098 | 0,058 10,04 37 49 112 3 4
28 | Opatéw m-w 0,146 | 0,148 10,002 25 26 11 2 3
29 | Sadowie w 0,161 {0,130 | 10,031 20 32 112 2 3
30 | Tartéw w 0,070 | 0,121 10,051 42 37 15 3 3
Powiat ostrowiecki
31 |Baltoww 0,035 {0,122 10,087 49 36 113 3
32 | Bodzechéw w 0,065 | 0,089 10,024 43 44 11 3
33 | Cmielow m-w 0,085 | 0,109 10,024 40 40 | bez zmian 3
Powiat pinczowski
34 | Michatow w 0,081 {0,137 10,056 41 30 111 3 3
35 |Pifczow m-w 0,245 | 0,375 10,13 3 1 12 1 1
36 |Ztotaw 0,136 | 0,125 10,011 26 35 19 2 3
Powiat sandomierski
37 | Dwikozy m-w 0,060 | 0,156 10,096 45 23 122 4 3
38 | Klimontow w 0,091 | 0,073 10,018 39 46 17 3 4
39 | Obrazéw w 0,131 {0,154 | 10,023 28 24 14 3 3
40 | Samborzec w 0,064 | 0,089 10,025 44 45 11 4 3
Powiat skarzyski
41 |Blizyn w 0,124 | 0,114 10,01 32 38 16 3 3
42 | Suchedniow m-w | 0,163 | 0,107 10,056 18 42 124 2 3
Powiat starachowicki
43 | Brody w 0,187 | 0,161 10,026 10 20 110
44 | Wachock m-w 0,187 | 0,221 10,034 9 8 11 2 2
Powiat staszowski
45 | Olesnica w 0,107 {0,170 | 10,063 35 17 118 3 2
46 | Potaniec m-w 0,221 {0,333 10,112 5 4 ! 1 1
47 |Rytwiany w 0,161 | 0,159 10,002 19 21 12 2 3
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Tabela 2 (cd.)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
48 | Staszow m-w 0,269 | 0,335 10,066 1 3 12 1 1
Powiat wloszczowski
49 | Kluczewsko w 0,129 | 0,129 | bez zmian | 29 33 14
50 |Krasocin w 0,183 | 0,219 10,036 12 9 13
51 | Wioszczowa m-w | 0,175 | 0,214 10,039 14 10 14 2 2

Z 16 d1o: obliczenia whasne.

W 2015 r. nastapit wzrost poziomu jako$ci zycia w 34 gminach woj. §wigto-
krzyskiego, w 16 — spadek, natomiast w 1 wskaznik pozostal na tym samym po-
ziomie (Kluczewsko — 0,129). Najwiekszy wzrost nastapil w gminach: Stopnica
(0 0,179), Konskie (o 0,144), Potaniec (o 0,122) oraz Busko-Zdréj (o 0,105).
Najmniejszy — w gminach: Rytwiany (o 0,002) i Solec-Zdr6j (o 0,003). Miejsca
w rankingu gmin $wietokrzyskiego w 2015 r. w stosunku do 2010 r. poprawi-
fo 21 gmin, 4 utrzymaty lokate na niezmienionym poziomie, a obnizylo jg az
26 gmin®.

Na podstawie wskaznika Hellwiga dla 2010 1 2015 r. wyodrebniono 4 gru-
py gmin (tabela 3).

W obu badanych latach najwyzszy poziom jakosci zycia zaobserwowano
w gminach: Pinczow, Busko-Zdrdj, Staszow, Potaniec, Konskie, Sitkowka-
-Nowiny (na zmiennych pozycjach) oraz w 2010 r. tylko gmina Zagnansk. Do
grupy o wysokim poziomie jakosci zycia w 2010 r. nalezato 21 gmin (tabela 3).
W 2015 r. w grupie II (przedziat <0,242; 0,162>) pozostaly gminy Morawica,
Wachock, Krasocin, Wloszczowa, Sedziszéw, Malogoszcz, Checiny Jedrzejow,
Piekoszow i uzupetnily ja: Zagnansk, Olesnica, Rakow oraz Daleszyce. W sktad
grupy o niskim poziomie jakosci zycia zaréwno w 2010 r., jak i w 2015 r. we-
szty gminy: Obrazow, Kluczewsko, Kazimierza Wielka, Blizyn, Radoszyce,
Sobkow, Cmieléw, Michatow oraz Tartow. Grupa trzecia byla najliczniejsza,
sktadata sie¢ w 2015 r., poza wymienionymi, z nastepujacych jednostek: Brody,
Rytwiany, Dwikozy, Staporkéw, Opatow, Mastow, Miedziana Gora, Smykow,

2 Wyniki koreluja z badaniami nad poziomem rozwoju przedsigbiorczo$ci w gminach miejsko-
-wiejskich i wiejskich w woj. §wigtokrzyskim (por. E. Gasiorowska-Macznik, Pozarolnicza
przedsigbiorczos¢ na obszarach wiejskich woj. Swigtokrzyskiego, KSOW, Wydawnictwo UM,
Kielce 2012, s. 114-118) oraz dotyczacymi poziomu rozwoju gmin woj. swietokrzyskiego
(por. I. Molenda-Grysa, Typologia gmin woj. swigtokrzyskiego pod wzgledem spoleczno-go-
spodarczego poziomu rozwoju, Wydawnictwo WSH, z. 8 (t. 2), Kielce 2008, s. 281-291).
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Solec-Zdroj, Sadowie, Strawczyn, Ztota, Baltow, Suchedniow, Stopnica oraz
Bodzechéw. Gminy: Bodzechow, Samborzec, Dwikozy, Oksa, Czarnocin, Wi-
slica, Baltow, Smykow, Stopnica (w 2010 r.) oraz Klimontéw, Czarnocin, Wisli-
ca, Iwaniska, Oksa, Opatowiec (w 2015 r.) znalazty si¢ w grupie IV.

TABELA 3: Klasyfikacja gmin woj. swietokrzyskiego pod wzgledem poziomu jakosci Zycia

Lata
Poziom Rok 2010 Rok 2015
jakosci zycia
Staszow, Busko-Zdr6j, Pinczow, Pinczow, Busko-Zdroj, Staszow,
Grupa | Sitkowka-Nowiny, Potaniec, Potaniec, Konskie
Zagnansk
Sedziszow, Strawezyn, Wachock, | Morawica, Wachock, Krasocin,
Brody, Checiny, Krasocin, Wioszczowa, Sedziszow,
Matogoszcz, Whoszczowa, Matogoszcz, Zagnansk, Checiny,
Grupa II Morawica, Miedziana Gora, Jedrzejow, Piekoszow, Olesnica,
Piekoszow, Suchednidw, Rakow, Daleszyce
Rytwiany, Sadowie, Konskie,
Jedrzejow, Staporkéw, Mastow,
Opatow, Zlota, Solec-Zdrdj
Obrazdéw, Kluczewsko, Brody, Rytwiany, Kazimierza
Kazimierza Wielka, Daleszyce, Wielka, Dwikozy, Obrazow,
Blizyn, Opatowiec, Rakow, Staporkow, Opatow, Mastow,
Olesnica, Radoszyce, Iwaniska, Miedziana Goéra, Smykow,
Grupa III Sobkow, Klimontow, Cmielow, Michatéw, Solec-Zdroj, Sadowie,
Michatow, Tartow Kluczewsko, Strawczyn, Ztota,
Battow, Tartow, Blizyn, Sobkow,
Cmielow, Radoszyce, Suchedniow,
Stopnica, Bodzechow
Bodzechow, Samborzec, Dwikozy, | Klimontoéw, Czarnocin, Wislica,
Grupa IV Oksa, Czarnocin, Wislica, Baltow, |Iwaniska, Oksa, Opatowiec
Smykoéw, Stopnica

Z 16 d1o: obliczenia whasne.

W celu uzupehienia analizy dokonano réwniez klasyfikacji gmin ze wzgle-
du na podobny poziom jakosci zycia mieszkancow z wykorzystaniem metody
Warda. W wyniku analizy otrzymujemy dendrogram bedacy graficzng interpre-
tacja uzyskanych efektow.

Na podstawie przyjetych cech wyodrebniono cztery grupy jednostek prze-
strzennych wzglednie homogenicznych — wiazanie na poziomie 14 (wykres 1).
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Pierwsza grup¢ stanowig nastepujace gminy: Busko-Zdroj, Staszow, Konskie,
Jedrzejow, Staporkow, Kazimierza Wielka, Opatdéw, Sedziszow, Wtoszczowa
i Pinczow, ktore wyraznie roznig si¢ od pozostatych. Skupienie 2 koncentruje
dziesie¢ jednostek: Malogoszcz, Krasocin, Checiny, Piekoszow, Morawica, Da-
leszyce, Radoszyce, Sitkoéwka-Nowiny, Potaniec i Strawczyn. Kolejna grupa,
w sktad ktorej weszty gminy: Solec-Zdrdj, Cmielow, Wachock, Obrazow, Ole-
$nica, Bodzechow, Blizyn, Dwikozy, Samborzec, Czarnocin, Mastow, Rakow,
Klimontoéw, Oksa, Michalow, Ztota, Rytwiany, Kluczewsko, Miedziana Gora,
Zagnansk i Suchedniow, zostata zaliczona do skupienia 3. Nalezy jednak pod-
kresli¢, ze kazda z gmin, ktora weszta w sklad tego skupienia, charakteryzuje
si¢ pewna specyfika i moze by¢ rozpatrywana oddzielnie. Czwarte, ostatnie sku-
pienie tworza gminy: Stopnica, Wislica, Brody, Opatowiec, Sadowie, Tarlow,
Sobkoéw, Iwaniska, Battow i Smykow (10 gmin). Pogrupowanie gmin moze by¢
podstawa do dalszych poglebionych badan.

WYKRES 1: Skupienie gmin woj. swietokrzyskiego o podobnym poziomie jakosci zycia w 2010 r.
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Wynikiem przeprowadzenia grupowania gmin o podobnym poziomie jakosci
zycia w 2015 1. jest dendrogram zaprezentowany na wykresie 2. Wyodrgbnio-
no cztery grupy jednostek przestrzennych wzglednie jednorodnych (wigzanie na
poziomie 14). Do pierwszej grupy zaliczono trzy gminy: Busko-Zdroj, Staszow
i Konskie, ktore wyraznie roznicuje poziom jakosci zycia w stosunku do pozosta-
tych. Skupienie 2 stanowia nastepujace gminy: Solec-Zdroj, Stopnica, Opatow,
Suchedniow, Kazimierza Wielka, Bodzechow, Klimontow, Samborzec, Iwani-
ska, Cmieléw, Blizyn, Brody, Jedrzejow, Staporkow, Sedziszow, Wioszczowa,
Pinczow, Wachock i Kluczewsko. Trzecie skupienie koncentruje gminy: Wisli-
ca, Opatowiec, Sadowie, Tartlow, Czarnocin, Ztota, Dwikozy, Obrazow, Oksa,
Rakow, Battow, Michatow, Radoszyce, Rytwiany, Sobkow, Smykoéw i Krasocin
(33,3% badanych jednostek). W sktad ostatniego skupienia weszty nastepujace
gminy: Matogoszcz, Daleszyce, Piekoszow, Checiny, Strawezyn, Morawica, Za-
gnansk, Mastow, Olesnica, Miedziana Gora, Sitkowka-Nowiny i Potaniec.

WYKRES 2: Podobienstwo gmin woj. swietokrzyskiego pod wzgledem poziomu jakosci zycia w 2015 .
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Wyniki grupowania mogg by¢ asumptem do dalszych pogtebionych badan,
majacych na celu okreslenie, ktore zmienne diagnostyczne mialy decydujacy
wplyw na przyporzadkowanie gmin do poszczegdlnych skupien.

4. Zakonczenie

Poprawa jakosci zycia mieszkancow gmin jest istotnym celem rozwoju spo-
leczno-gospodarczego. Ksztalttowana polityka spoteczna powinna akcentowac
dobro wspdlne, stawiajac cztowieka w centrum zainteresowania. Szczegdlna
rola przypada samorzgdom gminnym, ktére realizujg dziatania sprzyjajace roz-
wojowi spoleczno-gospodarczemu danej jednostki terytorialnej, co powinno
skutkowa¢ podniesieniem poziomu jakosci zycia mieszkancow.

Przeprowadzona analiza taksonomiczna uwidocznita duze zréznicowa-
nie poziomu jakosci zycia w gminach miejsko-wiejskich i wiejskich badane-
go regionu. Roznica migdzy wartoscig maksymalng 0,375 a minimalng 0,003
w 2015 r. wyniosta 0,372 (w 2010 r. — 0,357). Na podstawie warto$ci syntetycz-
nych miernikow w 2015 r. mozna zauwazy¢, ze nastapit wzrost poziomu jakosci
zycia w 34 gminach woj. Swigtokrzyskiego, natomiast w jednej wskaznik pozo-
stat na tym samym poziomie. Najwickszy wzrost nastapit w gminach: Stopnica
(0 0,179), Konskie (o 0,144), Potaniec (o 0,122) oraz Busko-Zdréj (o 0,105).
Najmniejszy — w gminach: Rytwiany (o 0,002) i Solec-Zdr6j (o 0,003). Miejsca
w rankingu gmin $wietokrzyskiego w 2015 r. w stosunku do 2010 r. poprawi-
fo 21 gmin, 4 utrzymaty lokate na niezmienionym poziomie, a w 26 gminach
odnotowano spadek. Wsrdod jednostek, ktore znalazty si¢ w grupie 1 i II, domi-
nuja gminy miejsko-wiejskie (50% udzial w obu grupach). Najwyzszy poziom
jakosci zycia obserwowany byt w gminach: Pinczow, Busko-Zdroj, Staszow,
Potaniec, Konskie, Sitkowka-Nowiny w obu analizowanych latach, ale na
zmiennych pozycjach. Jednostki te charakteryzuja wysokie wskazniki dotycza-
ce m.in.: liczby mieszkan na 1 tys. ludnosci, pracujacych na 1 tys. mieszkancow,
dochodow wiasnych na 1 mieszkanca, dzieci w placowkach wychowania przed-
szkolnego na 1 tys. dzieci w wieku 3-5 lat [w %], przychodnie ogdtem oraz
czytelnicy bibliotek publicznych na 1 tys. ludnosci. Natomiast najnizszy wskaz-
nik poziomu jakosci zycia odnotowano w gminach Smykéw — 0,018 i Stopnica
—(=0,090) w 2010 r. oraz Oksa — 0,037 i Opatowiec — 0,003 w 2015 r. Na tle
pozostalych gmin odznaczaty si¢ one niskimi wskaznikami, zwigzanymi m.in.
z niekorzystng sytuacja na rynku pracy oraz jako$cig infrastruktury i srodowiska
naturalnego.
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Wykorzystana w badaniach metoda aglomeracji pozwolita na identyfikacje
gmin podobnych do siebie pod wzgledem obiektywnej jakosci zycia. Wyzna-
czenie tych obszar6w moze stanowi¢ podstawe dalszych poglebionych badan,
stuzacych zwigkszeniu efektywnosci realizowanej polityki na poziomie lokal-
nym, co w konsekwencji moze przyczynic¢ si¢ do rozwoju spoteczno-gospodar-
czego jednostek 1 podniesienia poziomu jakos$ci zycia mieszkancow.
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Dorota MILEK

QUALITY OF LIFE IN POLISH LOCAL COMMUNITIES - ANALYSIS OF SELECTED UNITS
IN SWIETOKRZYSKIE PROVINCE

(Summary)

This paper evaluates spatial diversity of quality of life of residents in selected rural-urban and
rural communities of Swigtokrzyskie province in 2010 and 2015. The investigation addressed
the following five areas of research: material living conditions, economic activity, quality of
educational and cultural offerings, quality of general healthcare, and protection of the natural
environment. A set of twenty-two diagnostic variables was selected as part of the foregoing
components. Z. Hellwig’s taxonomic method served to measure the quality of life and to order the
communities with regard to standards of local populations’ quality of life. The results were then
subjected to Ward’s agglomerative method of grouping, which helped to distinguish similar units.
Application of a synthetic measure allowed for an effective measurement of the phenomenon
studied. The analysis helped to identify groups of communities with the highest, high, low, and
lowest standards of quality of life.

Keywords: quality of life; local communities; linear ordering; Hellwig’s method; Ward’s method



