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EGZEKUCJA PRZEZ ZARZAD ,,PARA PAGO” W PRAWIE HISZPANSKIM

(Streszczenie)

W niniejszym opracowaniu poddano analizie jeden ze sposobow egzekucji $wiadczen pieni¢z-
nych w hiszpanskim prawie egzekucyjnym — zarzad ,,para pago”. Jest to alternatywna wzgledem
sprzedazy licytacyjnej forma egzekwowania wierzytelnosci. W rozwoju historycznym instytu-
cja ta obowigzywata rowniez w dawnym prawie o postegpowaniu cywilnym z 1881 r., a nastgpnie
przeniesiono ja do obowigzujacych przepiséw z 2000 r., przy czym w nowym ksztalcie prawnym.
Istota zarzadu ,,para pago” jest zaspokojenie naleznosci z dochodéw uzyskiwanych z majat-
ku dhuznika, ktory zajeto w toku egzekucji. Rozwigzania prawa hiszpanskiego sg interesujace
z punktu widzenia obowiazujacych w prawie polskim przepiséw o egzekucji przez zarzad przy-
musowy nad przedsigbiorstwem lub gospodarstwem rolnym dhuznika.

Stowa kluczowe: egzekucja sadowa; zarzad przymusowy; mienie, dtuznik; wierzyciel

1. Wstep

W prawie hiszpanskim przepisy o sgdowym postepowaniu egzekucyjnym za-
warto w ustawie z dnia 7 stycznia 2000 r. — Prawo o postgpowaniu cywilnym
(Ley de Enjuiciamiento Civil)!, Ksigdze Il De la ejecucion forzosa y de las
medidas cautelares. W ramach egzekucji pieni¢znej (hiszp. la ejecucion dine-
raria) ustawodawca wprowadzit mozliwos¢ zajecia rzeczy ruchomych i praw
(hiszp. embargo de bienes muebles y derechos), nieruchomosci (hiszp. embargo
de inmuebles) oraz wyodrebnit alternatywna — do powyzszych — droge przepro-
wadzenia egzekucji w postaci srodka prawnego oznaczonego jako la adminis-
tracion para pago (art. 676680 LEC).

Dr, Uniwersytet Lodzki, Wydziat Prawa 1 Administracji, Katedra Postgpowania Cywilnego I;
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' Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil (BOE 2000, n. 7), dalej jako: LEC.
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W polskim jezyku prawnym brak wprost odpowiednika pojecia la adminis-
tracion para pago®. Mozna go przettumaczy¢ jako ,,zarzad komisaryczny”. Dla
potrzeb niniejszego opracowania bedzie uzywany zwrot — zarzad ,,para pago”,
bowiem odwotanie si¢ do polskiego ttumaczenia — zarzad komisaryczny moze
wywotywac btedne skojarzenia z instytucjami wystepujacymi w prawie pol-
skim?, a zupelie nieadekwatnymi w swojej istocie do analizowanego rozwigza-
nia w prawie hiszpanskim.

Celem opracowania jest analiza hiszpanskiej regulacji zarzadu jako sposo-
bu egzekucji swiadczen pienigznych od dtuznikéw bedacych przedsigbiorca-
mi. Aspekt prawnoporéwnawczy ma bowiem istotne znaczenie dla oceny zbli-
zonych rozwigzan polskiego postgpowania egzekucyjnego. Ot6z ustawg z dnia
2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy Kodeks postgpowania cywilnego oraz nie-
ktorych innych ustaw* polski ustawodawca wprowadzil do Kodeksu poste-
powania cywilnego® szczegolny sposob egzekucji $wiadczen pieni¢znych
przeciwko dtuznikowi prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza w formie przed-
sigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego, tj. egzekucje przez zarzad przymusowy

2 Warto zauwazy¢, ze w nauce hiszpanskiej podnosi si¢, iz pojecie ,,zarzad” (hiszp. administra-

cion) nie jest najbardziej odpowiednie dla wyrazenia istoty tej instytucji, poniewaz sprowa-
dza si¢ ona do wydania mienia dtuznika — wierzycielowi, aby ten z jego pozytkow i dochodow
stopniowo zaspokajal swoja naleznos¢; w konsekwencji to wierzyciel jest zarzadca, nie za$
osoba trzecia wyznaczona przez sad. Dalej zauwaza si¢, ze z wczesniej opisanego wzgledu
nalezy $cisle odrozni¢ zarzad ,,para pago” od zarzadu sadowego (hiszp. administracion judi-
cial), ktorego celem jest utrzymanie mienia bgdacego przedmiotem procesu, jesli sa nim po-
zytki, dochody lub przedsigbiorstwo, a zlozenie ich do depozytu lub zastosowanie srodkéw
zabezpieczajacych nie jest wystarczajace dla zachowania ich wartosci (art. 630-633 LEC),
J.U. Ojeda, w: M.A. Fernandez-Ballesteros, J.M. Rifa Soler, J.F. Valla Gombau (red.),
Comentarios a La nueva Ley de Enjuiciamiento Civil. Articulo 556 al. 827, Atelier, Barcelona
2000, s. 3074; J.M. Aroca, w: J.M. Aroca, J.L. Gomez Colomer, A.M. Redondo, S.B. Vi-
lar, El nuevo proceso civil. Ley 1/2000, Valencia 2001, s. 801.
Instytucja zarzadu komisarycznego wystepuje m.in. w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Pra-
wo bankowe (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1988), zob. art. 145; w ustawie z dnia 25 wrzes$nia
1981 r. o przedsigbiorstwach panstwowych (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 1384), zob. art. 65-70;
w ustawie z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 446), zob.
art. 97; w ustawie z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 814), zob. art. 84; w ustawie z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalno$ci ubezpieczeniowe;j
i reasekuracyjnej (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 1170), zob. art. 316.
4 Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy Kodeks postgpowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. z 2004 r., nr 172, poz. 1804), ktdorej wigkszos¢ przepisow weszta
w zycie w dniu 5 lutego 2005 .
> Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (tj. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1822 ze zm.), dalej jako: k.p.c.
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(art. 10641-106413). W ramach tego sposobu egzekucji zaspokojenie nalez-
nos$ci wierzyciela nastgpuje z dochodéw uzyskiwanych z prowadzonego przez
dhuznika przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego, nie za$ z samej substancji
majatku dtuznika®.

2. Wprowadzenie zarzadu ,,para pago” do prawa hiszpanskiego

Pierwotng wersje instytucji zarzadu ustanawianego w toku egzekucji mozna
odnalez¢ w nieobowigzujacych juz przepisach prawa postgpowania cywilnego
z 1881 1.7 (art. 1521-1530). Regulacje te umieszczono w ramach Tytutu XV Del
Juicio ejecutivo (proces wykonawczy), Sekcji Il Del procedimiento de apremio
(postepowanie przymusowe). Stosownie do art. 1521 LEC/1881, w przypad-
ku gdy zgodnie z postanowieniami art. 1505 wierzyciel podjal decyzje o ob-
jeciu w zarzad nieruchomosci zaj¢te w egzekucji, s¢dzia nakazywat ich wyda-
nie za wykonaniem odpowiedniej inwentaryzacji. Warto wskazac, ze powotany
art. 1505 LEC/1881 stanowit, iz w sytuacji, gdy nie bylo licytantow, wierzyciel
mogt zada¢ przysadzenia wlasno$ci rzeczy za dwie trzecie wartosci ceny wy-
wotania na drugiej licytacji albo oddania jej w zarzad w celu pobierania docho-
doéw z rzeczy az do splaty nalezno$ci wraz z odsetkami. Wowczas wygasat za-
rzad sadowy ustanowiony na rzeczy, zgodnie z art. 1450 LEC/1881. W $wietle
powotanego art. 1521 LEC/1881, w nauce hiszpanskiej podkreslano, ze zarzad
(przymusowy) obejmowat cze$¢ lub cato$¢ dobr zajetych na wniosek wierzy-
ciela egzekwujacego w celu zaspokojenia jego naleznosci z dochodoéw uzyski-
wanych z tych dobr. Zarzad (przymusowy) uznawano za instytucje¢, ktéra uzu-
pehiata egzekucyjne zajecie dochodéw i pozytkoéw z rzeczy®. Przepis art. 1521
w zw. z art. 1505 LEC/1881 wprowadzat zarzad ,,para pago” jako $rodek eg-
zekucyjny o charakterze generalnym, stanowigcy alternatywe dla wyegzekwo-
wania zasgdzonej nalezno$ci, na wypadek niepowodzenia licytacji w drugim
terminie. Przy czym instytucja ta byta idealnym $rodkiem realizacji tytutu wy-
konawczego réwniez w innych przypadkach, takich jak: niemozno$¢ przysta-
pienia do natychmiastowej sprzedazy nieruchomosci ze wzgledu na ustawowy,

Zob. szerzej, M. Krakowiak, Egzekucja przez zarzgd przymusowy, C.H. Beck, Warszawa
2011, s. 4, 41-44.

7 Ley de Enjuiciamiento Civil de 3 de febrero de 1881 (BOE 1881, n. 36), dalej jako: LEC/1881.
8 M.A. Fernandez, El proceso de ejecucion, Barcelona 1982, s. 222; V.M. Catena, Derecho
procesal civil, V.C. Dominguez, V.G. Sendra, V.M. Catena, Editorial COLEX, Madrid 1997,
s. 517-518.
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sagdowy lub administracyjny zakaz dysponowania tym mieniem; we wszystkich
przypadkach, gdy szczegdlne przepisy prawa przewidujg zarzad przymusowy
jako specyficzny srodek wykonania orzeczenia (decyzji)’.

Nalezy podkresli¢, ze przepisy LEC/1881 dopuszczaly ustanowienie zarza-
du ,,para pago” tylko w odniesieniu do nieruchomosci rolnych lub miejskich.
W zwiazku z takim ograniczeniem przedmiotowym omawianej instytucji w na-
uce hiszpanskiej zauwazono, ze transformacja zycia gospodarczego doprowa-
dzita do przesunigcia znaczenia ekonomicznego z nieruchomosci rolnych lub
miejskich na przedsigbiorstwa, co z kolei powinno bylo wymusi¢ rozszerzenie
zakresu zastosowania zarzadu ,,para pago” i przeksztalcenia go w zwykty spo-
sob egzekucji'.

Instytucja zarzadu ,,para pago” zostala przeniesiona do aktualnie obowia-
zujacego prawa postepowania cywilnego z 2000 r.!! W nauce hiszpanskiej za-
uwazono, ze nowa regulacja zarzadu stanowi odrodzenie zarzadu uregulowane-
go w prawie postgpowania cywilnego z 1881 r., lecz jest bardziej realistyczna,
oraz nadano jej charakter autonomicznego $rodka przymusu. Zarzad ,,para
pago” umieszczono w rozdziale IV Del procedimiento de apremio (postgpowa-
nie przymusowe) bezposrednio po przepisach o licytacji nieruchomosci. Warto
podkresli¢, ze nowe przepisy LEC o postgpowaniu przymusowym ustawodaw-
ca opart generalnie na zgromadzonych doswiadczeniach wielu lat obowigzywa-
nia LEC/1881 i problemoéw zwigzanych z nieprecyzyjnymi, niekompletnymi
jego normami'.

3. Istota zarzadu ,,para pago”

W obowigzujagcym hiszpanskim prawie postgpowania cywilnego ustawo-
dawca nadat zarzadowi ,,para pago” nowy ksztalt procesowy. W odro6znieniu
od regulacji zawartej w LEC/1881, w ktorym traktowano go jako instytucje
stosowang, gdy nie doszta do skutku druga z kolei licytacja, wedtug przepi-
sow prawa z 2000 r. jest on alternatywng forma odzyskania wierzytelno$ci,
konkretnym s$rodkiem egzekucyjnym, ktéry moze by¢ zastosowany zamiast

° M.A. Fernandez, op. cit., s. 223.

10 Ibidem, s. 223.

11 Zob. przyp. 1.

2 J.M. Aroca, P.C. Cuadrado, Ley de Enjuiciamiento Civil. Exposicion de motivos, Valencia
2011, s. 109.
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licytacji komorniczej®. Warto zauwazy¢, ze to licytacja mienia jest ,.krolowa”
wsrod srodkow egzekucji naleznosci, czego dowodzi fakt, ze artykuty od 643
do 675 LEC dotycza wylacznie licytacji egzekucyjnej ruchomosci oraz nieru-
chomos$ci. W pewnych przypadkach licytacja moze okaza¢ si¢ jednak nieod-
powiednia, gdyz niektore rzeczy przy sprzedazy komorniczej uzyskaja nizsza
ceng od ich rzeczywistej wartos$ci, albo z uwagi na rodzaj tych dobr ich sprzedaz
moze zosta¢ ograniczona przepisami prawa's.

W doktrynie hiszpanskiej wskazano, ze zarzad ,,para pago” stanowi forme
przymusowego wykonania orzeczenia — niestety — w niewielkim stopniu stoso-
wang w praktyce'’. Nalezy podkresli¢, ze skierowanie przymusu egzekucyjne-
go do mienia dtuznika przy wykorzystaniu zarzadu ,,para pago” stanowi istotny
wyijatek od ogolnej zasady, zgodnie z ktoérag wykonanie egzekucyjne prowadzi
do sprzedazy zajetego majatku (zob. art. 634 LEC). Zastosowanie analizowanej
instytucji nie prowadzi za$ do zadnej sprzedazy mienia bedacego przedmiotem
egzekucji, bezposrednio albo posrednio, nie pociaga za sobg zmiany podmiotu
jego wlasnosci, jak rowniez nie odbiera prawa do rozporzadzania mieniem'®.

Reasumujac t¢ cze$¢ rozwazan, trzeba wskazac, ze zarzad ,,para pago” jest
samoistnym $rodkiem egzekucyjnym, pozwalajacym na to, aby uzyska¢ kwote
pieni¢zng stanowigcag przedmiot postgpowania egzekucyjnego; stanowi to pod-
stawowg ceche roznigcg aktualny model zarzadu od poprzedniej jego koncepcji,
ujetej w LEC/1881.

4. Ustanowienie zarzadu ,,para pago”

Zgodnie z art. 676 ust. 1 LEC, w kazdym momencie postgpowania wierzyciel
moze wnosi¢, aby sad oddat mu w zarzad wszystkie lub czes¢ zajetych u dhuz-
nika rzeczy, tak aby z ich dochodoéw pokry¢ swoja nalezno$¢ gtowna, odsetki
1 koszty egzekucji.

3 F.T. Fuentes, w: F.T. Fuentes (red.), Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, Lex Nova,
Valladolid 2012, s. 1242; J.F. Arias, w: A.M. Lorca Navarrete (red.), Comentarios a la nueva
Ley de Enjuiciamiento Civil, (Tomo II1), Lex Nova, Valladolid 2000, s. 3362; E.P. Penalva, w:
P.M. Allard (red.), Proceso civil practico. Tomo VIII (Articulos 634 a 747), La Ley, Madrid
2002, s. 288.

4 M. Krakowiak, op. cit., s. 38.

M. Cachén Cadenas, Apuntes de ejecucion procesal civil, Bellaterra 2011, s. 79.

J.G. Llobregat, El proceso de ejecucion forzosa en La nueva Ley de Enjuiciamiento Civil.

Comentarios y jurisprudencia al. Libro III (De la ejecucion forzosa) de la Ley 1/2000, de 7 de

enero, de Enjuiciamiento Civil, Civitas, Madrid 2003, s. 844.
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Sad moca postanowienia ustanawia zarzad, jezeli przemawia za tym rodzaj
zajetych w egzekucji dobr. Ustanowienie zarzadu odbywa si¢ poprzez oddanie
wierzycielowi majatku dtuznika w posiadanie wierzyciela. Sad, na wniosek wie-
rzyciela, moze natozy¢ grzywneg na dluznika lub osobe trzecig (m.in. najemcg),
ktora przeszkadza, utrudnia wykonywanie obowiazkoéw zarzadey (art. 676 ust. 3
LEC). W nauce hiszpanskiej podkresla si¢, ze uwzglednienie wniosku wierzycie-
la 0 ustanowienie omawianego zarzadu moze nastapi¢, jezeli sad oceni, iz przed-
miot poddany zarzadowi — majatek zajety w egzekucji — w catosci lub czesci
jest odpowiedni do administrowania i eksploatowania w celu uzyskania docho-
dow. Wobec braku dalszych, sprecyzowanych rozwigzan prawnych, umieszczo-
nych w przepisach LEC o zarzadzie ,,para pago”, dopuszczalne jest odwotanie si¢
do regulacji analogicznej przestanki przy instytucji zarzadu sadowego z art. 630
LEC. Na mocy tego przepisu jest mozliwe wprowadzenie zarzadu sadowego
— a zatem takze zarzadu ,,para pago” — w nast¢pujacych przypadkach: 1) gdy do-
szto do zajecia jakiegokolwiek przedsigbiorstwa lub grupy przedsigbiorstw albo
gdy zajeto akcje lub udzialy, ktore reprezentujg wigkszos¢ kapitatu zaktadowego,
praw nalezacych do przedsigbiorstw lub praw zwigzanych z ich korzystaniem,
przy czym mozna wskazac¢, ze stosownie do art. 592 ust. 3 LEC dopuszczalne
jest zajecie przedsigbiorstwa jako rzeczy uniwersalnej, jezeli w danych okolicz-
nosciach jest to korzystniejsze niz zajgcie poszczego6lnych sktadnikow majatku
przedsigbiorstwa; 2) gdy doszto do zaj¢cia pozytkow i dochodow (hiszp. frutos y
rentas), przy czym ma to zawsze miejsce, jesli charakter dobr i praw tego wyma-
ga (a), badz zajete pozytki i dochody maja szczegdlny charakter (b), badz tez gdy
przemawiaja za tym okolicznosci, w ktorych znalazt si¢ dtuznik (c), (zob. art. 622
ust. 21 3 oraz art. 630 ust. 2 LEC). Ponadto w nauce podnosi si¢, ze ustawodawca
niefortunnie i blednie uzyt w art. 679 LEC pojecia ,,nieruchomo$¢” (hiszp. fin-
ca) w odniesieniu do przedmiotu zarzadu ,,para pago”, bowiem nie tylko nieru-
chomosci mogg by¢ przedmiotem tego zarzadu, ale takze mienie innego rodzaju
— o zupehie innym charakterze — ktére mozna eksploatowac gospodarczo'”.

Nalezy podkresli¢, ze omawiany zarzad mozna ustanowi¢ na calym zajetym
mieniem dtuznika albo jego cze¢$ci, ktorym sg ruchomosci, jak i nieruchomo-
$ci, a nie tylko na zajg¢tych nieruchomosciach, tak jak regulowaty to poprzednio
obowigzujace przepisy LEC/1881%.

17 J.G. Llobregat, op. cit., s. 846—847; zob. takze na temat tej przestanki, A.B. Navarro, E/ jucio
sobre la suficiencia en la ejecucion de las sentencias de condena dineraria, Aranzadi, Navarra
2009, s. 166.

18 F.C. Moreno, w: F.C. Moreno, T.A. Deu, J.J. Muerza Esparza, L.T. Fernandez (red.), Co-
mentarios a La Ley de Enjuiciamiento Civil. Volumen II. Arts. 517 al final, Aranzadi, Navarra



Egzekucja przez zarzad ,para pago” w prawie hiszpariskim 61

Sad, przed ktorym toczy si¢ egzekucja, uwzgledniajac wniosek wierzyciela
0 oddanie mu majatku dluznika, w celu uzyskania dochodow z administrowa-
nia 1 uzytkowania tego majatku, wydaje rozstrzygnigcie w formie orzeczenia.
Wymienione orzeczenie powinno zawierac: szczegétowy wykaz mienia dhuz-
nika, ktorego dotyczy wniosek wierzyciela egzekwujacego, a jednoczes$nie sad
uznaje, ze ze wzgledu na swoj charakter jest ono odpowiednie do ustanowienia
na nim zarzadu i generowania zysku ekonomicznego (1); spis inwentarza majat-
ku dtuznika oddanego w zarzad ,,para pago”, ktéry ma zapewnic¢, ze po ukoncze-
niu zarzadu — bez wzgledu na przyczyne — wierzyciel zwroci dluznikowi kazdy
przedmiot powierzony w zarzad (2); okreslenie zasad, wedtug ktorych zostanie
przeprowadzona inwentaryzacja oraz oddanie wierzycielowi w posiadanie mie-
nia dluznika, tak aby wierzyciel mogt skutecznie wykonywac¢ czynnosci zwigza-
ne z zarzadem (3); polecenie skierowane do 0sob wskazanych przez wierzyciela
we wniosku, podporzadkowania si¢ decyzjom zarzadcy, tak aby umozliwi¢ mu
najbardziej wlasciwe wykonywanie zarzadu ,,para pago” poprzez odpowiednig
komunikacj¢ pomi¢dzy nowym zarzadca mienia dtuznika a wszystkimi osobami,
ktore wspotpracuja w jakikolwiek sposob, w tym gospodarczo, w ramach dzia-
falnosci przedmiotu tego zarzadu (4); w analizowanym rozstrzygnig¢ciu sadu nie
jest konieczne ustalenie okresu trwania zarzadu i jego przedtuzenia. W literaturze
podkresla si¢ bowiem, ze od samego poczatku ustanowienia zarzadu ,,para pago”,
w charakter prawny tej instytucji wpisana jest jej czasowos¢. Co do zasady dtuz-
nik musi znosi¢ zarzad az do momentu, gdy dochody z majatku pozwolg zaspoko-
i¢ wszystkie egzekwowane naleznosci i dopiero wowczas zarzad zostanie zakon-
czony. W tym kontekscie trzeba wskazac, ze sad, badajac sprawozdania z zarzadu
sktadane na podstawie art. 678 LEC, w przypadku sporu pomi¢dzy wierzycielem
a dtuznikiem moze okresowo nadzorowac prace wierzyciela — zarzadcy".

5. Wykonywanie zarzadu ,,para pago”

Co do formy wykonywania zarzadu ,,para pago’ ustawodawca hiszpanski wpro-
wadzil zasade, zgodnie z ktora sposdb sprawowania zarzadu jest oparty na poro-
zumieniu wierzyciela i dtuznika. W przypadku braku takiego porozumienia maja-
tek dtuznika jest administrowany wedlug powszechnych zwyczajéw krajowych

2011, s. 564; E.P. Penalva, op. cit., s. 288; C.V. Iruzubieta, Comentario a La Ley de Enjuicia-
miento Civil, Difusion Juridica, Madrid 2012, s. 1019.
1 J.G. Llobregat, op. cit., s. 849-850.
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(art. 677 LEC)¥. Interesujacy poglad wyrazit J.F. Arias, zgodnie z ktorym w bra-
ku porozumienia miedzy stronami postepowania egzekucyjnego — z wyjatkiem
bardzo szczegdlnych przypadkow, gdy istnieje wlasciwy zwyczaj, np. w niekto-
rych regionach kraju istnieja takie zwyczaje w odniesieniu do nieruchomosci rol-
nych oddawanych w uzytkowanie osobom trzecim — zarzad ,,para pago” jest pro-
wadzony bez wyraznie okre§lonego ustroju, dostosowanego do wspotczesnego
zycia gospodarczego. Zdaniem autora, pozadane byloby opracowanie nowego
tekstu przepisu art. 677 LEC w celu kompleksowego uregulowania formy pro-
wadzenia zarzadu. W konsekwencji brak wyraznej regulacji w tym przedmiocie
moze powodowac pewng nieche¢ wierzycieli do korzystania z analizowanego
sposobu egzekucji oraz prowadzi¢ do powstawania roznych konfliktow migdzy
stronami w toku sprawowanego zarzadu. Spory te musi rozwigzywac sad w try-
bie postgpowania z art. 679 LEC. Przy czym w drodze analogii mozna zasto-
sowa¢ w takim zakresie, w jakim dopuszcza to charakter prawny i cel zarzadu
»para pago” — przepisy?': art. 630-633 LEC?, art. 690 LEC?, art. 797-805 LEC*.

Nie budzi zatem watpliwosci, ze pojecie ,,zwyczajow krajowych” z art. 677
LEC prowadzi do rozbieznosci interpretacyjnych, gdyz jest ono nieprecyzyjne,
tworzac luke prawna, ktora ewentualnie mozna wypetnic, stosujac art. 630-633
LEC o zarzadzie sadowym — $rodku procesowym zabezpieczajacym zajecie®.
W tym miejscu warto przywola¢ w szczegolnoscei tres¢ art. 632 LEC, w kto-
rym ustawodawca hiszpanski sprecyzowal tres¢ kompetencji zarzadcy sado-
wego. Ot6z, w razie wprowadzenia tego zarzadu, w braku odrebnych regulacji,
prawa, obowiazki, uprawnienia i odpowiedzialno$¢ zarzadcy sadowego odpo-
wiadajg tym, ktore dotyczyly takze pierwotnego, zastapionego zarzadcy. Jed-
nakze wymagana jest zgoda referendarza sadowego (hiszp. Secretario judicial)
nadzorujacego egzekucje do zbycia lub obcigzenia udziatow w spolce, nieru-
chomosci lub innych dobr, ktore ze wzgledu na swoj charakter badz znaczenie

20

Obowiazujacy przepis powtarza tre§¢ dawnego art. 1522 LEC/1881. W doktrynie wskazano,
ze pojecie ,,kraj” moze obejmowac cate terytorium panstwa, jak i dany region autonomiczny,
E.P. Penalva, op. cit., s. 291.

21 J.F. Arias, op. cit., s. 3365.

22 Przepisy te dotycza zarzadu sadowego (hiszp. De la administracion judicial).

Przepis ten stanowi o zarzadzie nieruchomosci lub majatku obciazonego hipoteka (hiszp. De
la administracion de la finca o bien hipotecado) 1 umieszczony jest w Rozdziale V poswigco-
nym odrgbnosciom w egzekucji z majatku obciazonego hipoteka lub zastawem (hiszp. De las
particularidades de la ejecucion sobre bienes hipotecados o pignorados).

Przepisy te stanowia o zarzadzie masy spadkowej (hiszp. De la administracion del caudal he-
reditario).

% F.T. Fuentes, op. cit., s. 1244.

23
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zostaly wyraznie wskazane przez referendarza sagdowego. Od wymienionych
wcezesniej rozstrzygnie¢ przystuguje odwotanie do sadu egzekucyjnego. Po-
nadto, stosownie do art. 633 ust. 1 LEC, referendarz sadowy, ustanawiajac za-
rzad, poleca dtuznikowi przekazanie posiadania rzeczy wyznaczonemu zarzad-
cy oraz zaprzestanie zarzadu az do odwotania zarzadu sagdowego. Natomiast
wszelkie zarzuty dotyczace czynnosci zarzadcy sadowego sg rozstrzygane przez
referendarza sadowego po wystuchaniu osob dotknigtych tymi czynnosciami
i bez uszczerbku dla ich prawa do podwazania sprawozdania koncowego, ktore
zarzadca ma obowigzek ztozy¢ (art. 633 ust. 2 LEC).

Stosownie do art. 678 ust. 1 LEC*, jezeli referendarz sadowy nadzoruja-
cy egzekucje lub strony postepowania egzekucyjnego nie postanowili inaczej,
wierzyciel sktada corocznie referendarzowi sadowemu sprawozdanie z zarzadu
»para pago”. Do sprawozdania z zarzadu ma wglad dhuznik, ktoéry w terminie
15 dni moze zgtosi¢ pisemne zastrzezenia. W przypadku ztozenia zastrzezen sg
one wysytane do zarzadcy, aby ten w terminie 9 dni o§wiadczyl, czy przychy-
la sie¢ do nich, czy tez nie. Jezeli pomiedzy zarzadca a dluznikiem nie bedzie
zgody co do przedstawionych rachunkdw, wzywa si¢ ich na posiedzenie w toku,
ktorego referendarz sadowy dopusci dowody, ktére uzna za wilasciwe; przy
czym przeprowadzenie dowodu nie moze trwa¢ dtuzej niz 10 dni. Natomiast
po przeprowadzeniu dowodu, referendarz sadowy rozstrzyga o zatwierdzeniu
sprawozdania albo poleca jego sprostowanie. Od tego orzeczenia przyshuguje
odwotanie do sadu. Mozna zauwazy¢, ze przewidziany w tym przypadku srodek
zaskarzenia jest niezalezny od regulacji art. 562 LEC?’. W tym ostatnim przepi-
sie wprowadzono dopuszczalno$¢ zaskarzenia naruszen prawa w toku egzekucji
w trzech enumeratywnie wymienionych wypadkach.

Przedmiotem sprawozdania z zarzadu jest okreslenie wysoko$ci uzyskanych
dochoddéw brutto z mienia objetego egzekucja, a nastgpnie kwota netto ustalona
po pokryciu wydatkow niezbgdnych do utrzymania rzeczy w stanie niepogor-
szonym 1 innych optat zwigzanych z korzystaniem z rzeczy musi zosta¢ przezna-
czona na rzecz wierzyciela w celu zaspokojenia egzekwowanych naleznosci®®.

% Warto zauwazy¢, ze w prawie polskim w egzekucji przez zarzad przymusowy zagadnienie

sprawozdan zarzadcy uregulowano w art. 937 w zw. z art. 1064' § 2 k.p.c.

W pierwotnym brzmieniu przepis art. 678 ust. 2 LEC nie stanowit w ogole o zaskarzalnosci
rozstrzygnie¢ w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania zarzadcy; w konsekwencji naleza-
o odwotac¢ si¢ do ogodlnej regulacji zaskarzalnosci czynnosci egzekucyjnych z art. 562 LEC.
Brzmienie przepisu zmieniono moca ustawy Ley 13/2009, de 3 de noviembre, de reforma de
la legislacion procesal para la implantacion de la nueva Oficina judicial (BOE 2009, n. 266).
J.U. Ojeda, op. cit., s. 3077; R.D. Velazquez de Castro, Ejecucion forzosa en el proceso civil,
Granada 2004, s. 381.
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Ustawodawca hiszpanski uregulowat w art. 679 LEC tryb rozstrzygania
sporow powstatych w toku wykonywania zarzadu ,,para pago”. Zgodnie z prze-
pisem, z wyjatkiem sporéw dotyczacych sprawozdan z zarzadu (zagadnienie
to uregulowano bowiem w art. 678 LEC), wszelkie inne spory, ktore moga po-
wsta¢ pomiedzy wierzycielem (zarzadca) a dluznikiem w zwiazku z zarzadem
zajetego mienia®, sg rozstrzygane przez sad egzekucyjny, ktory ustanowil za-
rzad ,,para pago”. Postgpowanie to toczy si¢ w trybie art. 437447 LEC, czyli
procesu ustnego (hiszp. Del juicio verbal).

6. Ukonczenie zarzadu ,,para pago”

Interesujgce zagadnienie dotyczace zakonczenia sprawowania zarzadu ,,para
pago” uregulowano szczegdtowo w art. 680 LEC*. Pierwszy przypadek doty-
czy sytuacji, gdy nalezno$¢ wierzyciela egzekwujacego zostata catkowicie za-
spokojona z dochodow z zarzadzanego mienia, w tym naleznos¢ gtéwna, odset-
ki i koszty (art. 680 ust. 1 LEC). Regulacja ta pozostaje w zwiazku z art. 570
LEC, ktory ogolnie stanowi o zakonczeniu egzekucji. Stosownie do przepisu
egzekucja zakonczy sie wowczas, gdy wierzyciel zostanie catkowicie zaspo-
kojony. Rozstrzyga o tym referendarz sadowy mocg postanowienia, od ktérego
przystuguje srodek zaskarzenia. Oczywiste jest bowiem, ze jezeli celem zarzadu
»para pago” jest uzyskanie od dluznika petnej naleznos$ci wierzyciela, to w mo-
mencie, gdy do tego dojdzie, zarzad musi si¢ zakonczy¢ z jednoczesnym zwro-
tem majatku dluznikowi. Wéwczas naktada si¢ na wierzyciela (zarzadce) obo-
wigzek sporzadzenia sprawozdania koncowego z zarzadu®'.

Drugim — logicznym — przypadkiem zakonczenia zarzadu jest sytuacja, gdy
dhuznik sptacit nalezno$¢ wierzyciela, zgodnie z rachunkiem przedstawionym
przez wierzyciela. W tym wypadku ustanie zarzad ,,para pago” i dluznikowi na-
tychmiast zostanie przywrdocone posiadanie zajetego majatku. Wierzyciel musi
wowczas ztozy¢ ogodlne sprawozdanie z zarzadu w terminie nastgpnych 15 dni
(art. 680 ust. 2 LEC). Nalezy podkresli¢, ze dtuznik moze uisci¢ egzekwowang

¥ Trzeba przypomnieé, ze ustawodawca biednie postuzyt si¢ w art. 679 LEC zwrotem la ad-
ministracion de las fincas embargadas (,,zarzad zajgtych nieruchomosci”), ograniczajac tym
samym zakres przedmiotowy instytucji zarzadu ,,para pago” wbrew brzmieniu art. 676 ust. 1
LEC, w ktorym wprost wskazano, ze mozna go ustanowi¢ na wszystkich badz czesci zajetego
mienia (administracion todos o parte de los bienes embargados), zob. takze punkt 4. niniejsze-
g0 opracowania.

3 Tres¢ tego przepisu odpowiada dawnym art. 1527-1529 LEC/1881.

31 F.T. Fuentes, op. cit., s. 1246; J.U. Ojeda, op. cit., s. 3079.
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nalezno$¢ w kazdym momencie postgpowania. W nauce zauwazono, ze w opi-
sanym wczesniej art. 680 ust. 1 LEC brak jest wskazania — tak jak w art. 680
ust. 2 LEC — iz zarzad majatku niezwlocznie odzyskuje dtuznik. Nie moze bu-
dzi¢ watpliwosci, ze skutek wygasnigcia zarzagdu w obu sytuacjach jest ten sam,
czyli zwrotne przeniesienie posiadania mienia na rzecz dtuznika3.

Trzeci przypadek zakonczenia zarzadu ,,para pago” wprost uregulowany
w art. 680 ust. 3 LEC dotyczy sytuacji bezskuteczno$ci egzekucji, czyli gdy
wierzyciel nie uzyskat zaspokojenia swojej naleznosci egzekwowanej w toku
sprawowanego zarzadu. Wowczas wierzyciel moze zadac, aby referendarz sa-
dowy nadzorujacy egzekucj¢ zakonczyt zarzad ,,para pago”, a nast¢pnie po zto-
zeniu sprawozdania z zarzadu skierowat przeciwko dtuznikowi egzekucje in-
nym sposobem.

Przepis art. 680 LEC nie wyczerpuje wszystkich przypadkow ukonczenia
zarzadu ,,para pago”, gdyz istniejg takze inne. W nauce wymienia si¢ chociazby
naruszenie obowiazku zlozenia sprawozdania z zarzadu przez wierzyciela albo
nieuczciwe wykonywanie funkcji zarzadcy; ponadto oczywista bezuzytecznos¢
analizowanego sposobu egzekucji, zniszczenie lub pogorszenie stanu rzeczy
objetej (objetych) zarzadem ,,para pago”, zaprzestanie uzyskiwania dochodoéw
z danego mienia bgdacego przedmiotem zarzadu.

7. Zakonczenie

Ustawodawca hiszpanski uregulowat zarzad ,,para pago” jako jeden z odrgb-
nych sposobow egzekucji §$wiadczen pienieznych jedynie w pigciu przepisach
obowigzujacego prawa o postepowaniu cywilnym. Zwigzane z tym luki prawne
moga stanowi¢ najpowazniejsza przyczyne niewielkiego wykorzystania tej in-
stytucji w praktyce egzekucyjne;.

Z punktu widzenia konstrukcji prawnej przeanalizowanego zarzadu szcze-
gb6lna uwage zwraca zakres przedmiotowy majatku dluznika, nad ktéorym
mozna ustanowi¢ zarzad ,,para pago”. Inaczej niz w prawie polskim, w kto-
rym zarzad przymusowy dotyczy wyltacznie przedsiebiorstwa lub gospodar-
stwa rolnego dtuznika albo ich wyodrgbnionej gospodarczo czgséci (art. 1064!
§ 111064° k.p.c.), ustawodawca hiszpanski nie ograniczyt przedmiotu zarzadu;
obejmuje wszystkie lub cz¢s¢ zajetych u dtuznika rzeczy pod warunkiem, ze ich
charakter daje mozliwo$¢ pobierania z nich dochodéw.

32 F.T. Fuentes, op. cit., s. 1246.
3 Ibidem, s. 1247.
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W prawie hiszpanskim — w kazdym przypadku — zarzadca zostaje sam wie-
rzyciel egzekwujacy, natomiast w prawie polskim sad powoluje na zarzadce za-
wsze osobe fizyczng lub prawna wskazang przez strony sposrod osob posiada-
jacych licencj¢ doradcy restrukturyzacyjnego (art. 1064'° § 1 k.p.c.). Zarzadca
przymusowym nigdy nie jest wierzyciel.

Ponadto w prawie hiszpanskim uwage zwraca bardzo pobiezne uregulowa-
nie zagadnienia formy i sposobu wykonywania zarzadu ,,para pago”. Sprawo-
wanie zarzadu jest oparte na porozumieniu wierzyciela i dtuznika, a w przy-
padku jego braku majatek dtuznika jest administrowany wedlug powszechnych
zwyczajow krajowych. Powazne watpliwosci interpretacyjne budzi przestanka
»ZWYyczajow krajowych”.

Ustawodawca hiszpanski nie rozbudowat takze kontroli sprawozdawczej
nad wierzycielem sprawujgcym zarzad, ograniczajac go do jednego rocznego
sprawozdania. Warto zauwazy¢, ze w prawie polskim zarzadca przymusowy
sktada sprawozdania zarowno ze swych czynnosci, jak rowniez udokumento-
wane sprawozdania rachunkowe w wyznaczonych przez sad terminach, co naj-
mniej raz w roku (art. 937 w zw. z art. 1064! § 2 k.p.c.).
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Michat KRAKOWIAK

EXECUTION BY THE ADMINISTRATION “PARA PAGO” IN SPANISH LAW

(Summary)

This article deals with the measure of executing money judgments in Spanish enforcement law
— administration “para pago”. This is an alternative measure of executing to judicial sale. In his-
torical development, this institution was also in the old law on civil proceedings from 1881,
and then moved to the current law of 2000, with the new legal form. The essence of the admin-
istration “para pago” is to satisfy claims on the proceeds of the debtor’s assets, which were court
seized during the execution. Spanish law solutions are interesting from the point of view of Polish
law execution by the receivership over the debtor’s enterprise or farm.
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