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Streszczenie

Miasto i wie$ cechuja odmienne kultury i odmienne zespoty wartosci, ktore nie tworzg systemu zhie-
rarchizowanego. Dynamiczna i pozornie post¢gpowa kultura miasta pod wieloma wzgledami ustgpuje
kulturze wsi, ktora stwarza lepsze warunki dla rozwoju osobowosci, zaszczepiajac jej ponadczaso-
we warto$ci. Tworczos¢ Olgi Tokarczuk udowadnia tezg, ze kultura wsi pobudza komunikacje czto-
wieka ze §wiatem. Zaniechanie i zablokowanie tej komunikacji wrézy egzystencjalng klgske pod-
miotu. Holistyczne i syntetyczne my$lenie o $wiecie, charakterystyczne dla cztowieka wsi, daje mu
pierwszenstwo w zmaganiach si¢ z wyzwaniami losu. Radzi on sobie w zyciu zdecydowanie lepiej
niz mieszkaniec miasta. Wtopiony w nature, gdzie sprawdza swa ptynna, metamorficzng tozsamo$¢
i omnikomunikatywne zdolnosci, cztowiek wsi czuje si¢ integralng cz¢scig Kosmosu. Wspotbrzmi
z czasoprzestrzenia i nie odczuwa paralizujacego lgku, ptynacego z ,,poszatkowania” czasu i prze-
strzeni. Kiedy miasto nasigknie zbawczg energia wsi, dowodem czego jest jednoczaca spotecznosé
muzyka, czlowiek poczuje ozywcze wplywy zintegrowanej catosci obu przestrzeni.

Abstract

The city and the country are distinguished by different sets of values that are not arranged into a hi-
erarchical system. The dynamic and seemingly progressive culture of the city, in many respects, falls
short of the culture of the country, which in many ways creates better conditions for the development
of personality through instilling timeless values. Olga Tokarczuk’s work demonstrates that the cul-
ture of the country stimulates human communication with the world. Ignoring and blocking this
type of communication may lead to an existential defeat for the individual. The holistic and synthetic
thinking about the world, characteristic of the country person, gives them an advantage in the strug-
gle with the challenges of fate. They cope far better than city dwellers. Close to nature, testing their
fluid, metamorphic identity and omni-communicative abilities, the country person feels to be an in-
tegral part of the Cosmos. They are in harmony with Space-Time and do not experience the paralyz-
ing fear of the rupture of Time and Space.


https://orcid.org/0000-0002-3318-5254
https://orcid.org/0000-0002-3318-5254
mailto:hamzed@uni‑plovdiv.bg
https://doi.org/10.26485/RKJ/2024/72/4

64 DIMITRINA HAMZE

1. WPROWADZENIE

Celem artykutu jest proba odpowiedzi na pytania ,,Jakie miejsce zajmuja i jaka
rol¢ odgrywaja miasto i wie§ w zyciu cztowieka?” oraz ,,W jaki sposob obie prze-
strzenie wytyczaja egzystencjalng drogg bohaterow, kreslg ich wspdlny los, szkicu-
ja rozwojowa perspektywe podmiotu?” na podstawie tworczosci Olgi Tokarczuk.
W zalezno$ci od odmiennego mechanizmu odmierzania czasu, konstruowania i zor-
ganizowania przestrzeni w miescie i na wsi, odmiennie funkcjonuje psychika lu-
dzi, odmiennie tez ksztaltuje si¢ ich $wiadomosé. Wyniki badania proponuja jedng
z mozliwych odpowiedzi na pytanie, czy jest mozliwe osiggniecie harmonii mig-
dzy warto$ciami miasta 1 wsi.

2. POJECIE KULTURY WOBEC OPOZYCJI WIES —- MIASTO

Pojecie kultury funkcjonuje w antropologii w podwojnym sensie:

1)  oznacza podstawowg ceche ludzka, zdolnos¢ cztowieka do tworzenia wartosci;

2)  kojarzy si¢ z porownaniem w przestrzeni intencjonalnej jednostki, ktore rodzi
pytania typu: ,,W czym tkwi roznica migdzy nami a nimi?”, ,,Do jakiego stop-
nia kulturowa odmienno$¢ wywotuje odmienny stosunek do $wiata?”, ,,.Czy
jest cos, co jednoczy nieprzystawalne i nieporéwnywalne na pierwszy rzut
oka spolecznosci, a jesli tak, to jakie jest to co$?”’.

Wedtug Wojciecha Burszty ,,kultura to proces transformacji znakow, ktory ni-
gdy si¢ nie konczy” [Burszta, 1998, s. 116].

Wiez miedzy kulturg a komunikacjg jest immanentna i zwrotna. Kultura wedtug
Claude’a Levi-Straussa to ,,znaczaca catos$¢”, system komunikacyjny, ktorego pod-
stawowg funkcja jest zachowanie stabilnosci danej grupy spotecznej [za Burszta,
1998, s. 61].

W duchu tradycyjnej antropologii Edward Sapir uwaza, ze kultura to spotecznie
dziedziczony zespét praktyk i wierzen determinujacych strukturg zycia codzien-
nego ludzi i wywierajacych na nig wptyw. Amerykanski uczony twierdzi, iz kul-
tur¢ mozna okresli¢ jako to, co spoteczenstwo czyni i 0 czym mysli [za Burszta,
1998, s. 61].

Interpretacja kultury wedlug Paula Ricoeura polega na ,,odstoni¢ciu ludzkiego
sposobu bycia” i ma ,,stuzy¢ ostatecznie lepszemu rozumieniu cztowieka i wigzi
miedzy nim a catym bytem” [Ricoeur, 1989, s. 7].

Kultura ex definitione nie jest kategorig aksjologiczna, czyli nie podlega ocenie.
Sktonnos¢ oceniania, konsekwencja hierarchizowania kultur, jest mylnym podej-
sciem badawczym i ideologicznym. Z tej perspektywy zarysowujacy si¢ podziat
na kulture wiejska i kulture miejska jest pozbawiony wskaznikéw hierarchicznych.
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Kulturze wiejskiej mimowolnie przypisuje si¢ prymitywizm, barbarzynstwo,
ciemniactwo. Bronistaw Malinowski pisze, ze ,,nie ma wyzszych i nizszych kul-
tur. Sg tylko rdzniace sig, lecz rownorzedne (rownouprawnione) kultury. Wszyst-
kie kultury w ramach wtasnej struktury zado$¢éuczynig potrzebom wtasnych repre-
zentantow (uzytkownikow), a sg to potrzeby duchowe, spoteczne, estetyczne itd.”
[za Kanmymruuacky, 2001, s. 95].

Michel de Montaigne utrzymuje, ze zachowanie ludzi powinno by¢ oceniane
i analizowane w konteks$cie kultury, w ktorej ma ono istotne znaczenie, nie za$
z zewnetrznej wobec nich perspektywy [150 MonTen, 2020].

Cenng wlasciwoscia kultury jest jej zdolnos$¢ przeobrazania si¢ w czasie. Za-
wiera ona ogrom do$wiadczenia, przekazywanego z pokolenia na pokolenie droga
pozagenetycznego dziedziczenia. Kultura jest niepodzielnie zwigzana ze $wiado-
moscig czasu, jak rowniez z roznymi formami pamigci oraz sposobami jej utrwa-
lenia. W tym ujeciu kulture wsi mozna potraktowac jak bardziej zaawansowanag
i postepowa.

Gloéwnym filarem kultury sa tradycyjne idee i zwigzane z nimi wartosci. Kultu-
ra wsi stoi na ich strazy.

3. KULTUROWE WARTOSCI MIASTA I WSI

Wartos¢ to wytworzona przez spoteczenstwo mentalna i behawioralna abstrakcja
w postaci dominanty, ktora uosabia i konkretyzuje jego oczekiwania i sktonno-
$ci w zalezno$ci od wyobrazenia o tym, co jest dobre i zte. Jest rowniez symbo-
lem ludzkich przekonan i upodoban. Inaczej méwigc, warto$¢ to mentalno-
-egzystencjalna kategoria, uzasadniajgca nasze umystowe, behawioralne i ak-
sjologiczne strategie.

Otto Weininger akcentuje to, co powszechne, uniwersalne, nieprzemijalne
w obrebie wartosci: ,,Warto$¢ to co$ ponadczasowego. Warto$¢ rzeczy rosnie
w miare redukcji ich zalezno$ci od czasu. [...] tylko rzeczy ponadczasowe moz-
na nalezycie oceni¢” [Baiinunrep, 1991, s. 40, przekt. D.H.].

Utrzymuje si¢, ze kultura wsi ma wymiar spoleczny, w odréznieniu od kultury
miasta, ktdra przewaznie ma wymiar indywidualny. W rzeczywistosci jednak kul-
tura wsi, ktora jest blizej natury i stymuluje komunikacj¢ ze $wiatem, zapewnia
lepsze warunki do rozwoju osobowosci. Nie ulega watpliwos$ci, ze Ja jest powigza-
ne ze spotecznoscig. Edmund Husserl podkresla, ze Ja jest cztonkiem spotecznosci,
lecz spotecznos$é ta jest czyms wigcej niz sumg indywidudw. Kazda spotecznosé to
indywidualno$¢ wyzszego stopnia i dziata jak osobowos¢, ktora dysponuje wtasng
wolg i celem [za KpacHomemOcku, 2004, s. 59].
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3.1. Wolno$¢ jako wartos¢

Jedna z najistotniejszych wartosci jest wolnos¢. Cztowiek wsi jest cztowiekiem wol-
nym. Czlowiek miasta jest niewolnikiem moéd, oficjalnych (czyli wskazanych) pogla-
dow, dyktatu opinii publicznej. Jozef Tischner mowi, ze dzigki wolnosci czlowiek
transcenduje system, $wiat, terazniejszo$¢ [Tumnep, 2004, s. 169]. Wolnos¢ jest
za$ jedyng w swoim rodzaju warto$cig etyczna, od ktorej zalezy urzeczywistnienie
wszystkich pozostatych wartosci osobistych [Turmnep, 2004, s. 185].

Miasto utozsamia si¢ z systemem. Zdaniem Tischnera w nawotywaniu do ,,syste-
mu” jest co$ irracjonalnego, nawet paradoksalnego, a wedlug Serena Kierkegaarda,
ktorego opini¢ przywotuje polski filozof, system obiecuje wszystko, ale nic nie daje
[Tumaep, 2004, s. 231].

Latwiej osiagna¢ wolno$¢ fizyczna, ale o wiele trudniej dostgpi¢ wolno$ci mo-
ralnej emancypacji. ,,Inkwizycja” opinii publicznej unicestwia wolnos¢, tylko
teoretycznie broniong przez prawo.

Jean-Jacques Rousseau sadzi, ze ustrdj spoteczny jest sztucznym tworzywem
rozumu, ktory przyczynia si¢ do powstawania nierownosci migdzy ludzmi. Fran-
cuski filozof atakuje cywilizacj¢ bazujaca na intelekcie, poniewaz prowadzi ona
do zwyrodnienia istoty ludzkiej, zarowno w jej indywidualnym, jak i w socjalnym
wymiarze. Rousseau jest przekonany, ze dzieje cywilizacji nie sg dziejami poste-
pu, lecz dziejami upadku natury i wolnosci, ktére ,,wyrastajg na glebie uczué”
[za Burszta, 1998, s. 23].

Narratorka ze zbioru opowiadan Gra na wielu bebenkach Olgi Tokarczuk zwra-
ca uwage na opuszczenie przez ludzi wielkich zabudowan w miescie, na ich ,,tak-
nienie” obrzeza i odludzia:

[...] jakby nikt nie mial na tyle odwagi, zeby wprowadzi¢ si¢ w catkiem nowe nowo-
czesne przestrzenie. Moze w ten sposdb w przysztosci miasto catkiem si¢ wyludni —im
wigcej bedzie nowych doméw, tym mniej ludzi zechce je zamieszkac, im wigcej domow,
tym mniej ludzi — prosta i zarazem tajemnicza zasada, ktora nieobca powinna by¢ bu-
downiczym. Ale ludzie beda si¢ z uporem, z rozpaczg i w lgku przed nowym gniezdzi¢
w ruderach, w squatach, w budach rozstawionych dyskretnie po parkach, a pustym sre-
brzystym wiezowcom pozostanie melancholijne odbijanie nieba, posuwistych tancoéw
chmur — ruch ulotny i nieludzki [GWB, s. 323].

Ida z powiesci Ostatnie historie [OH, 2010] nie chce opusci¢ wsi, gdzie jacys
staruszkowie jg przygarngli i wyleczyli po wypadku samochodowym, a jej corka
Maja, uciekajac z miasta, wcigz podrozuje, wybierajac dalekie, egzotyczne i za-
ciszne miejsca.

Miasto to miejsce wyobcowania, przygniatania, zaprzeczenia mitosci. Poczuta
to jedna z bohaterek z powiesci Bieguni:
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Jechata przez miasto taksowka i teraz powoli docierato do niej, skad brato si¢ to poczu-
cie obcosci — to bylo zupelnie inne miasto 1 w niczym juz nie przypominato tamtego,
ktore miata w gltowie, nie datoby si¢ tu o co zaczepi¢ pamigci. Nic nie wydawato si¢ jej
znajome. Domy byly za cigzkie, przysadziste, ulice za szerokie, drzwi za solidne, inne
samochody jechaty po innych ulicach i na dodatek nie ta strong, do ktorej si¢ przyzwy-
czaila. [...] musiala si¢ jako$ skurczyé w sobie, zeby si¢ tu zmiescic. I jedyne, co ma
tutaj do wypetnienia, to ta misja, oczywista i aseptyczna, misja mitosci [B, s. 340].

Brak wolnosci w miescie i goragczkowy miejski wyscig doprowadzg do rozpadu
osobowosci. Pan Wyrazisty z ksigzki o tym samym tytule [PW, 2023], zafascyno-
wany wlasng uroda, w narcystycznym i egocentrycznym uniesieniu utrwala na zdje-
ciach swoj wizerunek, az w koncu traci twarz. Kiedy pokatnie, za bajonskg sume,
udaje mu si¢ uzyska¢ nowa pigkng twarz, okazuje si¢, ze nie wydoby? si¢ z szarej
anonimowosci, gdyz wszyscy maja identyczne twarze, ze nadal i na zawsze pozo-
stanie Nikim — mieszkancem miasta. Miasto funkcjonuje jako nieomylny (,,wyra-
zisty”) wskaznik gorzkiej ironii wyrazistosci (wyjatkowosci).

Miasto jest miejscem oblednego, bezsensownego i bezcelowego pospiechu, za-
wrotnego tempa, zabojczego dla duszy. W ksiazce Zgubiona dusza [ZD, 2017]
Tokarczuk zaznacza, ze gdybySmy byli w stanie spojrze¢ na siebie z gory, to za-
obserwowaliby$my, ze $§wiat jest peten ludzi biegnacych w gore i w dot, przepoco-
nych, wycieniczonych i pozbawionych duszy. Bohater ksigzki — Jan — funkcjonuje
sprawnie, cho¢ bez duszy. Pewnego razu budzi si¢ w hotelu, czujac, ze si¢ dusi.
Od tej pory doznaje atakow dojmujacej samotnosci, by na koniec obtoznie zacho-
rowac. Po wizycie u pewnej madrej lekarki Jan postanawia radykalnie zmienic tryb
zycia, zeby doczekaé si¢ powrotu upragnionej duszy. Kupuje sobie maty domek
na peryferiach miasta (na wzor wsi) i czeka — nic nie robi, tylko czeka. Pojawia
si¢ dusza i odtad oboje zyja dtugo i szczgsliwie, a Jan starannie unika pospiechu,
aby jego dusza nie pozostawata w tyle.

W artystycznym odtworzeniu mitu sumeryjskiego, jaki stanowi fantastycz-
na powies¢ Anna In w grobowcach swiata, nieczule, obojetne, technokratyczne
miasto skontrastowane jest z przestrzenia poza nim, z niemiastem, czyli z nieby-
tem, z kraing zmartych (grobowcami). Miasto w powiesci traktowane jest jako
locum zerwania wigzi ze zmartymi, co niesie ze sobg fatalne skutki. Bogowie-
-Ojcowie nie interesujg si¢ losem corki (Anny In), nie zalezy im na jej wskrzesze-
niu, na wyrwaniu ze szpondéw $mierci i przywroceniu do §wiata zywych. Dopie-
ro po jej powrocie do zywych zaczynaja darzy¢ ja mitoscia, okazywaé wsparcie
i uznanie. Jej wedrowka w zas§wiaty jako proba inicjacji dostarcza nieodzowne;j
wiedzy, zapewniajacej harmonie we wszech§wiecie. Zeby jg utrwalié, trzeba re-
gularnie schodzi¢ do §wiata zmartych i wraca¢ do zywych, gdyz $mier¢ i zycie to
niezbedne ,,surowce” w ,,kotowrocie” istnienia. Zlekcewazenie i zerwanie wigzi
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migdzy obu $§wiatami grozi zaglada. Aby nie dopusci¢ do tego, miasto powinno
,Wspolbrzmie¢” ze swoja antypodag (niemiastem).

Miasto jest koszmarnie obojetne, nieczule, jest tlem wszelkich przestepstw i tra-
gedii. Nie zauwaza nawet ani zniknigcia, ani umierania bogini:

Miasto jest takie, jakie bylo — suche, peine hatasu. Z nieba, jak zawsze, leci suchy, czer-
wony deszcz wszechobecnej rdzy, wszystko barwi na czerwono. Pisk wind i szelest
obrotowych drzwi. Ruch i gwar. Barwne stragany i banki czynne do ostatniej kropli
krwi, 1 wielkie hale, gdzie sprzedaje si¢ wszystko i wszystko kupuje. [...] Nikt nic nie
zauwazyl, moja Inanno. Nikt nie spostrzegt zmiany, nie wiedziat, ze umartas, nic si¢
nie zatrzymato, nie zwolnito, nie wysiadty korki, nie zwazyto si¢ mleko, nie, nie, nie.
Nic i nie. Nie widziato, nie styszato, nie czuto. Nie zauwazyto, nie lamentowato, nie za-
lowato [AL s. 145].

To, co jest bezwzgledne 1 uwaza si¢ za samowystarczalne, predzej czy poznigj
obroci si¢ w proch.

Nic nie zachowa swojego ksztattu. Kazdy porzadek okaze si¢ nietrwaly —i boski, i ludz-
ki. Miasto w koncu skruszeje, rozpadnie si¢ w drobne fragmenty, czgstki, okruchy,
z ktorych nie da si¢ juz odczytac catosci; przysypie je piasek pustyn, miliardy nasion
przysztosci [AL s. 194].

3.2. Komunikacja jako warto$¢

3.2.1. Komunikacyjne wlasciwoS$ci miasta i wsi
Miasto dzieli, wie$ jednoczy. W miescie dziatajg tendencje konfliktogenne, podczas
gdy na wsi tendencje sprzyjajgce symbiozie z kosmosem.

Cwetan Todorow [Tomopos, 2010] wyodregbnia dwie podstawowe formy komu-
nikowania si¢: jedna to komunikacja migdzy ludzmi (moim zdaniem mozna ja
identyfikowa¢ jako dominujacg w miescie), a druga — miedzy cztowiekiem a Swia-
tem (ja mozemy rozpozna¢ jako dominujacg na wsi). W moim przekonaniu obie
formy uwypuklajg dwa glowne nurty myslenia: miejski (cywilizacyjny) i wiejski
(zachowawczy). Miejski cechuje myslenie analityczne, a wiejski holistyczne. Po-
niewaz oba typy my$lenia z odpowiednig dominantg jednego z nich cechujg ludzi
jako przedstawicieli odmiennych kultur (ogélnie rzecz biorgc zachodniej i wschod-
niej) 1 zamieszkujacych rézne przestrzenie geograficzne, uznatam, ze owe nurty
postrzegania i konceptualizacji $wiata idealnie pasowalyby do wzorow mentalnej
charakterystyki miasta i wsi. Z tej racji wykorzystatam proponowane przez Todo-
rowa modele komunikacyjne, ktore Ida Kurcz zamie$cita w swoim badaniu [Kurcz,
2005, s. 189-190], do swoich celow badawczych.
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Miasto Wies
Myslenie analityczne Myslenie holistyczne
Kult statosci Kult zmiany
Myslenie linearne Myslenie cykliczne
Zasada niesprzecznosci (A nie rowna si¢ —A) Tolerancja sprzecznos$ci
Figura w tle Dominacja kontekstu (tta)
Kategoryzacja (cechy konieczne Podobienstwo rodzinne (akcentowanie
i wystarczajace) zwigzkow)
Szukanie jednej przyczyny (atrybucja Wielo$¢ przyczyn

przyczynowa — zewnetrzna lub wewnetrzna)

W przypadku przedstawiciela wsi mozemy dodac jeszcze: przywigzanie do zie-
mi, wiar¢ w magiczne moce, rozumienie zycia jako przeznaczenia, doli, religijnos¢
o poganskich korzeniach.

,Ucywilizowany” czlowiek miasta wyprowadza z natury §wiata wyrazne i od-
rebne kategorie, cztowiek wsi szuka w tym $wiecie harmonii 1 wzajemnych zwigz-
koéw miedzy rzeczami [Kurcz, 2005, s. 189-190].

Przedstawiajac Swiat wartosci polskiej wsi w epoce postkomunistycznej, Michat
Heller przywotuje kontrastowy stan antywarto$ci miasta, powstaly wskutek ogrom-
nych brakdéw w §wiadomosci obywatelskiej [Heller, 2009, s. 141]:

1) ignorowanie potrzeby dobra wspolnego;

2) popularno$¢ przekonania, ze mozna stale bra¢ ze wspdlnego wiecej, niz
si¢ daje;

3) popularnos¢ przekonania, ze wspolne nie ma konkretnego wymiaru;

4) negacja powszechnych norm post¢powania w mys$l powiedzenia ,,punkt wi-
dzenia zalezy od punktu siedzenia”;

5)  brak wyczucia hierarchii wazno$ci celow;

6) najwazniejszym wyzwaniem poczatku XXI w. pozostawato zagospodarowa-
nie wolnosci.

Wies rozbudowuje pierwotny sposoéb myslenia, ktoéry w odroznieniu od miasta,
wielbigcego wszelakie podziaty i taksonomie (mi¢dzy krolestwami roslin, zwierzat
i cztowieka, gatunkami, rodzinami, klasami), odrzuca wszystkie roznice. Jak traf-
nie zauwaza Artur Dobosz, przywotujac tez obserwacje Ernsta Cassirera, poglad
cztowieka pierwotnego (z ktorym kojarzy si¢ mieszkaniec wsi) jest syntetyczny nie
za$ analityczny [Dobosz, 2002, s. 20]. Zycie nie jest podzielone na klasy i podkla-
sy, jest w odczuciu tego osobnika nieprzerwana, ciagta catoscia, ktora nie dopusz-
cza zadnych wyraznych i ostrych rozréznien. Granice migdzy roznymi zakresa-
mi sg ptynne i zmienne, nie sg przegrodami nie do przebycia. Nic nie ma ksztattu
okreslonego, statego, statycznego. Dzigki naglej metamorfozie wszystko moze si¢
zmieni¢ we wszystko. Jedynym prawem, ktore rzadzi tym Swiatem mitycznym
(magicznym), jest prawo transformacji, metamorfozy [Dobosz, 2002, s. 20].
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W Prawieku i innych czasach dwie gldwne, kontrastujace ze sobg rzeki — Czarna
i Biatka — spragnione bliskosci, taczg si¢ w trzecia, ktora nabiera innego charakte-
ru i dziala w odmienny sposob:

Czarna jest glgboka i ciemna. [...].

Biatka jest ptytka i zwawa. [...].

Pod mtynem rzeki jednocza si¢. Najpierw ptyna tuz obok, niezdecydowane, onie$mielo-
ne, wyteskniong bliskos$cig, a potem wpadaja w siebie i w sobie si¢ gubig. Rzeka, ktéra
wyplywa z tego tygla przy mtynie, nie jest juz ani Biatka, ani Czarna, jest za to pot¢zna
i bez trudu napgdza mtynskie koto, ktére miele ziarno na chleb.

Prawick lezy nad obiema rzekami i nad ta trzecia, ktora tworzy si¢ z ich wzajemnego
pozadania. Rzeka powstata z potaczenia pod mtynem Czarnej i Biatki nazywa si¢ Rze-
ka i ptynie dalej spokojna i spetniona [P, s. 6-7].

Wies niweluje granice migdzy warstwami spotecznymi i jednoczy oba przeciw-
stawne kulturowo etosy: etos szlachcica i etos chtopa. Miasto poglebia podziaty
klasowe, a wie$ je tagodzi (likwiduje, eliminuje). Dziedzic Popielski z Prawieku
i innych czasow oraz jego liczna rodzina doskonale si¢ rozumieja i egzystuja ze
swoimi ziomkami niskiego pochodzenia.

Autorka pokazuje, ze §wiat niekoniecznie jest uporzadkowany wedtug wiel-
kiego tancucha bytow, ze nie pokrywa si¢ z siggajacym Arystotelesa, a nastgp-
nie utrwalonym w tradycji filozoficznej Zachodu przekonaniem o porzadku
$wiata, umieszczajagcym czlowieka na szczycie szeregu bytow [Lovejoy, 1999;
Libura, 2001]. Stanowi on raczej zintegrowany obszar egzystencji ludzi, zwie-
rzat, roslin i sit przyrody, w ktorym czlowiek nie zawsze dominuje, czg¢sciej
wspoldzieli ten $§wiat z innymi stworzeniami.

Takimi obserwacjami dzieli si¢ Ewa Stawek, wskazujac na liczne metafory w po-
wiesci Prawiek i inne czasy, potwierdzajace powyzsza tezg. Owe metafory nie tyl-
ko animizujg i personifikujg flore i faune, lecz depersonalizujg podmiot — np. rze-
ka odpoczywa i wyleguje si¢ po gwattownej inwazji, niewinne niebieskie gtowki
kwiatow wotaja o pomoc, gdyz zalane sg po szyje; styszy si¢ ich cieniutkie glosiki
[P, s. 51]; drzewa wysysaja Ziemi¢ jak szczenieta [P, s. 213]; Misia jest jak sad i jak
wszystko w $wiecie ulega wpltywowi czasu [P, s. 213]; Ktoska zamienia si¢ w ta-
ni¢, w $winie, w klacz, po prostu w samice i zawiera w sobie samca takiego, ja-
kimi sg miliardy samcow w $wiecie [P, s. 195-196]. Metafory wskazuja na osmo-
z¢ dokonujacg si¢ migdzy poszczegolnymi bytami: las zachowuje si¢ jak zwierze,
ktore strzeze wlasnego terytorium i nie udziela dostepu ,,nieproszonym gosciom”,
obstrzeliwuje ich rosg, wysyla zajaca, ktdry znienacka wyskakuje spod ich nog itd.
[P, s. 258; Stawek, 2022, s. 10].
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W ten sposdb maluje si¢ obraz, w ktorym $wiat ludzi i nieludzi jest wspolny
i spojny, nierozerwalny (koherencyjny), stanowi harmonijng catosé¢, siec, ktorej su-
petki powigzane sg ze sobg nieprzebranymi nitkami. Metafory, odzwierciedlajace
zdolnos$ci natury wyrazania takich emocji i uczug, jakie zywia ludzie, kwestionuja
wyjatkowos¢ cztowieka jako jedynego na $Swiecie rozumnego i wrazliwego stwo-
rzenia [Stawek, 2022, s. 10].

W tekscie powiesci mozna dostrzec wiele elementéw antyantropocentrycz-
nych, czyli takich, ktore taczg cztowieka z resztg natury. Ktoska mieszka w lesie
i tetni jego rytmem, jest czarodziejka i szamanka, jedna si¢ z ro§linami i drze-
wami, przeistacza si¢ w zwierze; jej corka Ruta takze wspolbrzmi z wibracja-
mi natury przed ucieczka do miasta (gdzie ptaci zbyt wysoka ceng za wyrwanie
swoich korzeni i zaczyna uporczywie wmawiaé sobie, ze si¢ jej powodzi i jest
szczesliwa — zgodnie z panujagcym w spoteczenstwie standardem (stereotypem);
Zty Cztowiek, ktory opuscit ludzi i swg ludzka powloke, zdobywa ksztatt pot-
zwierzgcia.

Najlepszym przyktadem symbiozy réznych jestestw jest Grzybnia. To, co jest
metamorficzne i ptynne, jest nieSmiertelne, zapewnia sobie i §wiatu wiecznosc¢:

Grzybnia nie jest ani rosling, ani zwierzeciem. Nie potrafi czerpac silty ze stonca, bo jej
natura obca jest stoncu. Nie ciagnie jej do cieptego i zywego, bo jej natura nie jest ani
ciepta, ani zywa. Grzybnia zyje dzigki temu, ze wysysa resztki sokow z tego, co umie-
ra, co si¢ rozktada i wsigka w ziemig. Grzybnia jest Zyciem $mierci, zyciem rozktadu,
zyciem tego, co umario [P, s. 170].

[...] Caty rok grzybnia rodzi swoje zimne i wilgotne dzieci [...]. Ruta kiedys$ ustyszata
zycie grzybni. [...] ustyszata uderzenie serca grzybni [P, s. 171].

Zty Cztowiek jako byt o nieokres$lonej tozsamosci jest ,,nagi, owlosiony jak mat-
pa[...]; ktos styszatl z lasu jego wycie, straszny, na wp6t ludzki, na wpot zwierzgey
skowyt” [P, s. 25-26]:

Zywit si¢ jagodami i grzybami, a potem zaczat polowa¢ na mate zwierzeta [...]. Zty
Cztowiek nie byt sobg i zapomniat, co to znaczy by¢ sobg [...]. Z¢by od jedzenia suro-
wego migsa zrobily si¢ ostre i biale, jak z¢by zwierzecia. Jego gardto wydawato teraz
ochrypte dzwigki i chrzaknigcia [P, s. 24-25].

Podobne cechy ma waz o imieniu Ztotys, ktory:
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[...] zakochat si¢ w Klosce. Jej ciepta skora nagrzewala zimne ciato i zimne serce weza
[...]. Kiedy Kloska brata go na r¢ce, wydawato mu si¢, ze on, zwyczajny gad, zmienia
si¢ w co$ zupetnie innego, w co$ niezwykle waznego [P, s. 64].

3.2.2. Komunikacyjne wlasciwosci przedmiotow jako lacznikéw bytow na wsi
Krytyczng postawe autorki wobec antropocentryzmu wida¢ takze w sposobie,
w jaki traktuje ona §wiat rzeczy zajmujacych w hierarchii bytow pozycj¢ najnizszg.
W $wiecie powiesci uzyskuja one jednak zupetnie inne miejsce. Autorka wyraznie
je nobilituje: nie tylko docenia ich role jako osobistych lub rodzinnych pamiatek,
lecz czyni je niemymi ,,§wiadkami” przesziosci i towarzyszami dziecinstwa, jak
ma to miejsce w nastepujacym fragmencie:

Kazat si¢ pochowa¢ z tym dziwnym pudetkiem, a my$Smy o tym zapomnieli w zamie-
szaniu przygotowan do pogrzebu [...], wiesz, coSmy znalazty? Kawalek starego ptotna,
kostke z drzewa i rozne figurki: zwierzat, ludzi i przedmiotow, jakby dziecinne zabawki
[...]; malenkie mosigzne figurki kobiet i m¢zczyzn, zwierzatka, drzewka, domki, pata-
cyki, miniaturki przedmiotéw [P, s. 237].

Pisarka powstanie przedmiotow wiaze takze z ludzka praca, dostrzega ich rolg
jako uczestnikoéw czy kreatoréw zycia codziennego oraz §wiadkéw mikrohistorii:

Mtynek Misi powstat za sprawa czyichs rak, ktore potaczyty drewno, porcelang i mo-
sigdz w jeden przedmiot. [...] Mtynek powstat w jakiej§ manufakturze, a potem trafit
do czyjego$ domu, gdzie codziennie rano mett kawe [...]. Potem wojna przeniosta go
z impetem... w wagony pociagow, ktorymi ludzie w panicznej ucieczce przed gwattow-
ng $miercig parli przed siebie [...]. Daleko na Wschodzie znalazt go Michat i jako tup
wojenny schowat do wojskowego plecaka [P, s. 43].

Mtynek to kamien wegielny Prawieku, jest symbolem zycia i $§mierci, ,,koto-
wrotu” egzystencji bytow. Przedmioty funkcjonujace na wsi, wsrod natury i daleko
od pustego zgietku miasta nie tracg wlasnej tozsamosci, ignorujg swoje utylitarne
przeznaczenie (jakby ,,wyrastaja” ze swojego utylitarnego przeznaczenia), stano-
wig ilustracje¢ filozofii bytu.

Zdaniem Ewy Stawek istotne jest rowniez to, ze pisarka, w $lad za wspotczesna
humanistyka dowartosciowujaca w badaniach histori¢ materialng, dostrzega jesz-
cze inne wazne funkcje przedmiotéw. Mianowicie rodzinne pamiatki w Prawie-
ku pomagajg bohaterom odpowiedzie¢ na pytanie, kim oni sa, wspottworza i legi-
tymizujg zarowno ich tozsamosc, jak i tozsamos$¢ miejsc [Stawek, 2022, s. 12].
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Moze miynki do kawy sg osig rzeczywistosci, wokot ktorej to wszystko si¢ kreci i roz-
wija, moze s3 dla $wiata wazniejsze niz ludzie. A nawet moze ten jedyny mtynek Misi
jest filarem tego, co nazywa si¢ Prawiekiem [P, s. 45].

Tego typu myslenie w dzisiejszych czasach, aczkolwiek na pewno zabrzmi to
zaskakujgco i prowokacyjnie przy obecnym kryzysie interkulturowym w skali
Swiatowej, moze si¢ okazac nie tylko potrzebne i uzasadnione, lecz takze nieunik-
nione w imi¢ ratowania ludzkos$ci 1 zapewnienia jej Zycia na tej planecie. Grozne
konfrontacje miedzy kulturami burzg chwiejng rownowage uniwersum, ktore sta-
je si¢ coraz bardziej ,,nickomunikatywne” i wrogie. Wspotczesni ponownie musza
si¢ nauczy¢ myslenia magicznego i tego, jak osiagna¢ tozsamos¢é metamorficzng,
zeby porozumie¢ si¢ ze Swiatem. Chociazby cze$ciowe 1 tymczasowe utozsamia-
nie si¢ z Innym — co swojg drogg posrednio prowadzi do odzyskania utraconych
zdolnosci obcowania (,,porozumiewania si¢”’) ze Swiatem — jest zawsze pomocne
(zawsze dziala na naszg korzys$¢). Przywroci ono utracony tad i mozliwo$é sku-
tecznego komunikowania si¢ zarowno cztowieka z cztowiekiem, jak i cztowie-
ka ze $wiatem. Owa komunikacja odstania synkretyzm trzech dziatan jednostki:
symboliczno-komunikacyjnych, techniczno-uzytkowych i $wiatopogladowych.

3.2.3. Czas i przestrzen wobec opozycji miasto — wie§
Miasto segmentuje czas, limituje ludzka egzystencje i rodzi depresyjny lgk przed
$miercig. Wie$ scala, jednoczy temporalne odcinki wymys$lone przez cztowieka,
laczy rowniez czas i przestrzen w czasoprzestrzen, jest wszechwtadng koherencja
kosmosu (Wielka Jednoscig).

Przestrzen to obrazowa egzystencja czasu w réznych perspektywach:

Powiedziatam Marcie, ze kazdy z nas ma dwa domy — jeden konkretny, umiejscowiony
w czasie 1 w przestrzeni; drugi — nieskonczony, bez adresu, bez szans na uwiecznienie
w architektonicznych planach. I Zze w obu zyjemy réwnoczesnie [D, 1998, s. 193—194].

Wies jakby uswiadamia nam, ze Ziemia nie jest srodkiem wszech§wiata: jest ona
domniemanym srodkiem jedynie w stosunku do otaczajacej nas przestrzeni. Po za-
akceptowaniu faktu, ze dane ciato jest nieskonczone, nie mozemy mu przypisywac
centrum i peryferii. Wedtug C. Todorowa we wszech§wiecie nie ma ani centrum,
ani peryferii. W pewnym sensie wszystko jest centralne i kazdy punkt mozna roz-
patrywac tez jako peryferyjny wzgledem innego punktu centralnego [Tomopos,
2010, s. 218-219].

Prawiek jest symbolicznym centrum kosmosu. Oznacza to, ze jest miniaturowym
analogiem wszech§wiata.
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Wzajemne upodobnienie si¢ czasu i przestrzeni przejawia si¢ takze w kompozy-
cjach geometrycznych. Izydor z Prawieku odkrywa, ze wigkszo$¢ waznych rzeczy
na §wiecie jest poczworna [P, s. 246251, 261, 262]. Kabalistyka liczby 4 wskazuje
jako pierwszy tworczy wymiar czasu — przestrzen, a wigc cztery aspekty tempo-
ralne to: przestrzen — przeszto$¢ — terazniejszos¢ — przysztosé; czterema tworczymi
wymiarami przestrzeni sg zas: szeroko$¢ — dtugos¢ — wysokos¢ — czas. Przestrzen
to parametryczna ,,twarz” czasu.

Indywidualne czasy poszczegolnych bytow w Prawieku (jako komponenty
wszechczasu) sg rownorzedne i rownowartosciowe, utozsamiajg si¢ z uniwersal-
nym czasem. Indywidualne czasy aktualizujg, unaoczniajg i wzmacniajg nieskon-
czone kontinuum temporalne.

Jak zauwaza E. Stawek:

[...]jest Czas Prawieku, Czas Misi, Czas Pawta, Czas dziedzica Popielskiego, Czas Kur-
ta, ale 1 Czas sadu, Czas grzybni, Czas Boga, Czas aniota Misi, Czas Zlego Czlowieka
i Czas miynka Misi [Stawek, 2022, s. 4].

Wypetniony czasem/przestrzenig Prawiek jest i miejscem, i czasem, i wszech-
swiatem. Wioska ta ilustruje i udowadnia brak dychotomii migdzy tymi umownie
wydzielonymi kategoriami i staje si¢ wyktadnikiem ich absolutnej tozsamosci.

4.PROBA ZROZUMIENIA INNOSCI - MIASTO TOWARZYSZY
(,WTORUJE”) WSI

Dzicki muzyce komponowanej i granej przez wieloetniczne towarzystwo w Grze
na wielu bebenkach miasto jakby urasta do ,,godno$ci” wsi, przejmuje i uznaje jej
warto$ci, rozwija i doskonali nie tylko komunikacje miedzyludzka (sama muzyka
jest wspolnym jezykiem), lecz takze komunikacj¢ czlowieka ze §wiatem. Poprzez
zgrang i spoistg komunikacj¢ migdzyosobowa dzigki porywajacej muzyce odradza
si¢ 1 doskonali komunikacja podmiotu ze §wiatem.

Miasto zwalnia swoje tempo i oddaje si¢ rozkoszy ptynacej ze sztuki muzycznej
jako artystycznej analogii wszechswiata. Taka komunikacja gwarantuje zrozumie-
nie miedzy ludzmi wszelkiej masci. Muzyka zmienia oblicze miasta, czyni je bar-
dziej naturalnym, bezposrednim, wolnym, przyjaznym, odstania wspdlne ze wsig
terytorium warto$ciowe, integruje ich wartosci.

Narratorka wyznaje, ze nigdy nie miata tyle przestrzeni wylacznie dla siebie.
Jedynie:
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[...] w takich miejscach mozna si¢ ukry¢ nie tylko przed innymi, ale i przed samym sobg,
przed krazeniem wokot siebie, przed mozolnym sktadaniem siebie z pojedynczych do-
znan jak z klockow lego [GWB, s. 342].

Muzyka inspiruje i brata ludzi, przeobraza miasto na wzor wszechogarniajace;j,
omnipotentnej wsi:

I teraz dopiero powstawata prawdziwa symfonia spetnienia — rytmy naktadaty si¢ na sie-
bie, rezonowaty, odstawaty. Otwieratly cykle, tworzyly asymetrie, zeby je zaraz uporzad-
kowac i domkna¢. Kazdy z nas byl wlasnym rozedrganym niespokojnym poruszeniem
i chtongt rytm z zewnatrz jako co$§ wazniejszego niz ten zatosny pisk naszego ja. [...]
To bylo jedyna stata rzecza w miescie, jaka mi si¢ przydarzata. Wtasciwie moze dzigki
temu begbnieniu miasto trzymato si¢ jeszcze w ryzach, cho¢ samo nie wiedziato oczy-
wiscie, komu to zawdzigcza [GWB, s. 337].

5. PODSUMOWANIE

Pojecie kultura nie jest pojeciem aksjologicznym, nie podlega ocenie (osadowi), tak
wiec miasto i wie§ nie wchodza w relacje hierarchiczne. Wykazuja one odmienne wia-
sciwosci kulturowe. W swoich utworach Olga Tokarczuk kwestionuje i obala stereoty-
powy model postrzegania miasta jako jedynie postgpowego i korzystnego dla rozwoju
jednostki locum. Pisarka nobilituje wie$ przede wszystkim jako nicodzowne i zyciodaj-
ne (wrecz ocalajace zycie) zrodto najplodniejszej komunikacji ze $wiatem. Migdzyludz-
kie obcowanie w miescie jest sztuczne, zakamuflowane i catkiem odarte z komunika-
cji ze $wiatem, ktora buduje, odbija 1 podtrzymuje ludzka tozsamos¢. Co si¢ zas tyczy
sposobow i form przekazywania pamigci i jej utrwalania, kulture wsi mozna potrak-
towac jako bardziej zaawansowang i postepowa. Miasto identyfikuje si¢ z systemem
i zabija wolnos¢. Wprowadza ono wszelkiego rodzaju hierarchie, utwierdza i poglebia
nieréwnosci spoteczne, wypedza dusze.

Przechylenie si¢ szali na stron¢ miasta i zignorowanie wsi zaburza egzysten-
cjalng rownowage. Inicjacyjna wedrowka Anny In w grobowcach §wiata zdradza
koniecznos$¢ utrzymania balansu migdzy miastem i niemiastem w celu przetrwa-
nia gatunku.

Miasto jest pozbawione wszelkich emocji i przez to podatne na rozpad.

Dominujgce trajektorie komunikacyjne miasta i wsi s3 odmienne. Miasto fawo-
ryzuje strategi¢ obcowania miedzy ludzmi, natomiast wie$ oddaje pierwszenstwo
obcowaniu ze §wiatem.

Holistyczny i syntetyzujacy sposob patrzenia na §wiat, znamienny dla wsi,
przeistacza ja w busole, ktéra ma prowadzi¢ miasto we wlasciwym kierunku.
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Komunikacyjna sie¢ rownowazaca wszystkie byty na wsi funkcjonuje sprawnie,
dajac swoim mieszkancom poczucie wzglednego spokoju i stabilizacji.

W dhtuzszej perspektywie cechujace wies myslenie holistyczne moze okazaé
si¢ zbawienne dla hipercywilizowanej ludzkos$ci. Predzej czy podzniej wspolczesni
uswiadomig sobie (i poczuja na wiasnej skorze) koniecznos¢é wskrzeszenia wiedzy
o mysleniu magicznym, jak réwniez o osiggnieciu tozsamosci ,,metamorficznej”
w celu porozumienia si¢ ze $wiatem.

Miasto dzieli czas i przestrzen, odseparowuje je. Wie$ je scala i utozsamia
z kosmosem.

Wspolna muzyka réznoetnicznej spotecznosci uwypukla kongruencyjne mozliwo-
$ci miasta i wsi. Wartosci wsi, wtopione w przestrzen miasta, przeobrazajg je i ,,obla-
skawiajg”, zeby podmiot poczut si¢ na tym wspolnym terenie jak u siebie w domu.
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