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Streszczenie

Gwara i folklor funkcjonuja na bazie tradycji ustnej jako przekaz mi¢dzypokoleniowy. O ile cig-
glos¢ ,.historyczna” w gwarach jest ograniczona do trzech pokolen (ja — rodzice — dziadkowie),
o tyle w tekstach folkloru (piesni ludowej) odnajdujemy elementy §wiadczace o ich bardzo dtugiej
tradycji. Widoczne jest to zwlaszcza przy konfrontacji oryginalnej tworczosci roznych narodéw (tu
uwzgledniana jest stowianska piesn ludowa). Charakterystyczng cecha j¢zyka piesni ludowe;j jest
takze ograniczenie — w stosunku do gwar — struktury leksykalno-semantyczne;j.

Analiza tekstow piesni ludowej roznych narodow stowianskich wykazuje funkcjonowanie w jej struk-
turze elementdéw charakterystycznych takze dla tworczosci przypisywanej Homerowi — sa to tzw.
epitety state, przyjmujace w tworczosci oralnej posta¢ swoistych formut poetyckich.

Abstract

Dialect and folklore function on the basis of oral tradition as an intergenerational transmission.
While the “historical” continuity in dialects is limited to three generations (I — parents — grand-
parents), elements that testify to their very long tradition can be found in the texts of folklore (folk
song). This is especially visible when confronting the original works of different nations (a Slavic
folk song is included here). A characteristic feature of the language of folk song is also the limita-
tion — in relation to dialects — of the lexical and semantic structure.

An analysis of texts of folk songs of various Slavic nations shows the functioning in its structure
of elements characteristic also of the works attributed to Homer — these are the so-called permanent
epithets taking the form of specific poetic formulas in oral works.
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Jest oczywiste, ze funkcjonowanie tradycyjnego $srodowiska wiejskiego opiera
si¢ na miedzypokoleniowym przekazie ustnym. Z punktu widzenia lingwistyczne-
go mamy tu dwie struktury roznigce si¢ zasadniczo jedynie funkcjg — codzienne;j
komunikacji stuzy gwara, funkcja artystyczna dominuje zas w tekstach folkloru,
zwlaszcza przybierajacego postaé¢ wierszowang folkloru $piewanego.

Zaroéwno gwara, jak i folklor rozwijal si¢ w Srodowisku pozbawionym tradycji
typowej dla kultury pisma — sg to zjawiska kultury oralnej — determinujacej ich
sposob funkcjonowania oraz rozwoj historyczny.

Te dwie struktury jezykowe rozni jednak proces trwania oraz uwarunkowan cig-
glosci migdzypokoleniowej. Nie jest kwestionowane twierdzenie o pierwszenstwie
historycznym gwar wobec struktury jezyka ogolnego, literackiego. Tradycyjna kul-
tura wiejska zdecydowanie dtuzej istniata w Srodowisku pozbawionym umiejetnosci
korzystania z pisma. Wielowiekowy analfabetyzm mieszkancow wsi determinowat
wiasnie zywotno$¢ przekazu ustnego, migdzypokoleniowego.

Rozpatrujac relacje na linii gwara — folklor, zauwazamy réznice w udoku-
mentowaniu (zwlaszcza historycznym) materialu gwarowego i tekstow folklo-
rowych!. W kulturze oralnej pamie¢ historyczna praktycznie obejmuje tylko
trzy warstwy pokoleniowe: ja — rodzice — dziadkowie. W kontek$cie gwaro-
wym pozyskiwanie i weryfikacja terenowa materiatu jezykowego wykracza-
jacego poza te¢ triade sg wlasciwie niemozliwe. Dostepne zapisy wypowiedzi
gwarowej przeprowadzane w okresie przekraczajagcym granice zarysowanej
triady dokumentujg praktycznie konkretng realizacj¢ komunikacyjna, czynio-
ng zazwyczaj przez badacza w zalozonym z gory celu poznawczym. Ponadto
— jak przekonuja wspotczesne eksploracje terenowe — te fragmentaryczne wy-
powiedzi pozbawione sg wielu cech typowych dla jezyka mdéwionego — cho-
ciazby powtodrzen, wtracen itp. Dyktowany badaczowi tekst byt bowiem przez
informatora poddawany specyficznej ,,cenzurze” — wynikajgcej z innej, spe-
cyficznej sytuacji komunikacyjnej. Analiza wypowiedzi rejestrowanych w po-
lowie ubieglego wieku przez Zenona Sobierajskiego jednoznacznie wykazuje,
ze w relacjach tych brak wielu zjawisk powszechnie uznawanych za definicyj-
ne dla konkretnych gwar. Udokumentowane na ponad dwustu stronach druku
wypowiedzi rozmowcow (zawierajace w sumie 62 711 stowoform gwarowych)
pozbawione sg nie tylko wielu cech morfologicznych, ale i stownikowych [Sie-
rociuk, 20122; 2023].

1 Uzywany tu termin folklorowy rozumiem jako ‘wtasciwy folklorowi, zwigzany z folklorem’,
w przeciwienstwie do folklorystyczny ‘wtasciwy folklorystyce jako dyscyplinie naukowej zajmu-
jacej si¢ folklorem’.

2 Ze wzgledu na ograniczenia wydawnicze wykazy literatury szczegdtowej zainteresowany Czytel-
nik znajdzie w wykazach bibliograficznych do przywotywanych poszczegoélnych tekstow.
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Rozpatrujac funkcjonowanie gwar, nalezy bra¢ pod uwagg istotne konstatacje
Waltera J. Onga, migdzy innymi:

Kultura oralna nie ma zadnego neutralnego nosnika informacji w rodzaju spisu.

[...] nie ma w kulturze oralnej niczego zblizonego do podrecznikdéw czy samouczkoéw
wykonywania np. rzemiost [...]. Fachu uczono przez terminowanie w zawodzie (jak
to na og6t ciagle jeszcze si¢ dzieje nawet w kulturach wysokiej technologii), co oznacza-
o obserwacje¢ i praktyke z minimalng dozg wyjasnien werbalnych [Ong, 1992, s. 69].

Gwary — funkcjonujace na podstawie przekazu migdzypokoleniowego — nie maja
zadnego rezerwuaru przechowujacego ich teksty. ,,Kultura oralna nie posiada zad-
nych tekstow” — pisze Walter J. Ong [1992, s. 58]. I dalej konkluduje:

Mysl wymaga pewnego rodzaju cigglosci. Pismo ustanawia ,,lini¢” ciggtosci w tekscie,
poza umystem. Jesli z powodu rozproszenia czy niejasnosci zgubi¢ kontekst, z ktore-
go wyrasta czytany w tej chwili materiat, moge kontekst odzyska¢, rzuciwszy okiem
na tekst wczesdniejszy. [...] W jezyku oralnym sytuacja jest odmienna. Nie ma na co
rzuci¢ okiem poza umyst, poniewaz wypowiedz oralna znika, gdy tylko zostaje wypo-
wiedziana. [...] Redundancja, powtarzanie tego, co dopiero powiedziano, gwarantuje
nadawcy 1 odbiorcy porozumienie.

Redundancja cechujaca mysl i mowe oralng jest w glgbokim sensie bardziej naturalna
dla mysli i mowy anizeli rozrzedzona (sparse) linearnos$¢. Mysl i mowa rozrzedzona li-
nearnie, inaczej — analityczna, jest tworem sztucznym, stworzonym dzigki technologii
pisma [Ong, 1992, s. 65].

Z naszego punktu widzenia istotne sg ponizsze konstatacje:

Kultury oralne chetnie uzywaja poj¢¢ sytuacyjnie, w otoczce odniesienia funkcjonalne-
go, dlatego pojecia te s3 minimalnie abstrakcyjne, tzn. pozostaja blisko realnego zycia
cztowieka [Ong, 1992, s. 77].

Kultury oralne oczywiscie nie majg stownika, ale i rozbieznosci semantyczne sg nielicz-
ne. Znaczenie kazdego stowa jest regulowane tym, co Goody i Watt [...] nazywaja ,,bez-
posrednig ratyfikacja semantyczng”, to znaczy rzeczywistymi sytuacjami zyciowymi,
w jakich uzywa si¢ stowa tu i teraz. Umystu oralnego nie interesujg definicje (Luria[...]).
Stowa nabieraja znaczenia tylko w swoim rzucajgcym si¢ w oczy, realnym $rodowisku
(habitat), ktore nie jest, jak w przypadku stownika, zbiorem innych stéw, zawiera bo-
wiem gest, zalamanie glosu, wyraz twarzy oraz calg egzystencjalng sytuacje cztowieka,
w jakiej zawsze pojawia si¢ rzeczywiste, mowione stowo. Znaczenia stowa wynurzaja
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si¢ ciagle z terazniejszosci, cho¢ oczywiscie znaczenia minione ksztattowaty znacze-
nie obecne w zréznicowany sposob, niemozliwy juz do ustalenia [Ong, 1992, s. 74].

Pojmowanie gwary w kontekscie kultury oralnej szerzej przedstawitem w innym
miejscu [Cepouyk, 2021]. We wspotczesnych dociekaniach dialektologicznych na-
lezy jednak uwzgledniaé specyficzng sytuacje jezykowa wsi, ktora w coraz wigk-
szym stopniu si¢ urbanizuje. W spoteczno$ci wiejskiej nie dominuja juz wylacznie
mieszkancy wykonujacy tradycyjne czynnosci zwigzane z pracg na roli, pojawia
si¢ tu specyficzna inteligencja wiejska, reprezentujaca gtdwnie zawody ,,ustugowe”,
oraz coraz czgsciej ludno$¢ pracujaca poza wsig, co w otoczeniu miast nadaje wsi
charakter swoistej ,,sypialni”. W tej sytuacji bardziej przydatne staje si¢ okresle-
nie jezyk mieszkancow wsi, sygnalizujace praktycznie istnienie dwu ,,ptaszczyzn”
jezykowych w tym $rodowisku, z ktorych jedna (obok zasadniczo codziennej od-
miany jezyka ogdlnego) to potocznie wykorzystywana w codziennej komunikacji
— zwlaszcza rdzennych mieszkancéw — tradycyjna gwara [szerzej o tym: Siero-
ciuk, 2007].

Bardzo czg¢ste utozsamianie jezykowej struktury tekstow folkloru z lokalng gwa-
ra nie potwierdza si¢ nie tylko na ptaszczyznie gramatycznej 1 stricte leksykalnej
[Sierociuk, 1976; 1981; 1986; 1990]. Identycznos¢ formalna i fonetyczna wielu no-
towanych w gwarach i w folklorze (pie$ni) jednostek leksykalnych nie znajduje
potwierdzenia rowniez na plaszczyznie semantycznej. Takim przyktadem niech
bedzie znaczenie zdrobnien leksemu dziecko, powszechnie tak wtasnie identyfiko-
wanych nawet w ujeciach leksykograficznych.

W Stowniku gwar polskich znajdujemy migdzy innymi dwa istotne z podejmowa-
nej tu problematyki hasta: DZIECIATECZKO i DZIECIATKO. Przyktad pierwszy
dokumentowany jest dwoma znaczeniami: ,,1. pieszcz. zwykle psn ‘dziecko’ [...].
2. psn ‘maty Pan Jezus’ [...]", ktore z niewielkg modyfikacja powtarzane sg przy ha-
sle drugim (majgcym takze jeszcze inne znaczenie): ,,1. pieszcz. zwykle ps$n ‘dziec-
ko’ [...]. 2. zwykle ps$n ‘maty Pan Jezus’ [...]” [SGP].

Konfrontacja powyzszych zapisow z materiatem folklorowym jednoznacznie
wskazuje na istotne réznice semantyczne. Miatem okazje to obserwowaé, anali-
zujac funkcjonowanie terminologii rodzinnej w zapisach wspodlczesnej piesni lu-
dowej i w bardzo obszernych dokumentacjach poczynionych w XIX wieku przez
Oskara Kolberga’®.

Po analizie bardzo bogatego materialu mogtem konstatowac:

Drziecigtko pojawia si¢ z rowng czgstotliwoscig tak w piesni wspotczesnej, jak 1 XIX-
-wiecznej. [...] Dziecigtko pojawia si¢ w piesni ludowej jako element poetycki o bardzo

3 Wykaz wykorzystanych zroédet zob.: Sierociuk, 1990, s. 178—179.
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wyraznie okreslonym znaczeniu. Pojawia si¢ ono jako ‘dziecko panienskie, nie§lubne’
i jest to w zasadzie jego jedyne znaczenie [Sierociuk, 1990, s. 117-118].

Analiza kontekstow leksemu drugiego pozwolila na stwierdzenie:

Dziecigteczko to kolejny element charakteryzujacy jezyk polskiej piesni ludowe;j. For-
ma ta, bedaca zasadniczo gwarom potocznym obca, pojawia si¢ dos¢ czgsto w piesni
obu interesujacych nas okresow historycznych. Jej wspotczesna zywotno$¢ ilustrowana
moze by¢ nastepujacymi przyktadami:

A c6z mi to przyndzie

Z twego jabtuszeczka,

Kiedys$ mi zostawit

Cigzar dziecigteczka.

L, 383 — Grzybno

Teraz chodzisz, wygwizdujesz

z moim wianeczkiem,

a ja ptacze, lamentuje

nad dziecigteczkiem.

J, 470 — Morawica k. Krakowa

[...]
I w tym punkcie potwierdzaja si¢ obserwacje poczynione podczas prezentowanych wcze-
$niej analiz konkretnych jednostek morfo-semantycznego pola DZIECKO. Tak w jed-
nym, jak i w drugim z interesujacych nas przedzialow czasowych dziecigteczko repre-
zentuje semantyke inng niz w gwarach potocznych. W polskiej piesni ludowej wystepuje
w znaczeniu ‘dziecko nie§lubne, panienskie’. Dla przeprowadzonych tu rozwazan istotne
jest takze to, ze w obu okresach historycznych jest to znaczenie prawie wytaczne. Od-
stepstwa sa tu sporadyczne [Sierociuk, 1990, s. 119].

Czynione w przywotywanym opracowaniu uwagi dotyczace zywotnosci ana-
lizowanych jednostek we wspotczesnych gwarach oparte byly na wezesniejszych
wypisach z krakowskiej kartoteki SGP [Sierociuk, 1990, s. 11].

Na marginesie podejmowanych tu analiz warto wskaza¢ uwage dotyczacg doboru
materiatu zrodtowego do uje¢ leksykograficznych. Przyktady pozyskiwane wytacz-
nie z tekstow piesni ludowych najczesciej wykazuja specyficzng semantyke, ktora
jest do okreslenia dopiero po gruntownej analizie petnych tekstow folklorowych
(catych piesni ludowych). Jednak w kartotekach stownikowych mamy udokumen-
towane praktycznie jedynie zapisy najblizszych kontekstow leksykalnych, zazwy-
czaj mniejszych niz piesniowa zwrotka.
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Mimo funkcjonowania w tym samym $rodowisku jezykowo-kulturowym gwara
1 jezyk piesni ludowej wykazuja daleko idace roznice w zakresie swoich struktur.
Gwara jako srodek codziennej komunikacji nie wykazuje obecnosci statych zwigz-
kéw wyrazowych w stopniu obserwowanym w piesni. Teksty piesni, zwlaszcza
epickie, charakteryzuje obecnos¢ wielu specyficznych formut poetyckich. Co praw-
da w folklorze Stowian pétnocnych epika jest rzadka, ale i tak zauwazamy tu istotng
funkcje charakteryzowanych — na podstawie analiz tworczoséci Stowian potudnio-
wych — przez Alberta B. Lorda formut [Lord, 2010], ktore swoja struktura nawigzu-
ja do epitetow statych znanych juz z przypisywanych Homerowi lliady i Odysei.

Rozdziat traktujacy o formule Lord rozpoczyna istotnym z naszego punktu wi-
dzenia stwierdzeniem:

W dziejach naukowej refleksji nad Homerem nadszedt moment, kiedy badaczom prze-
staly wystarczac¢ standardowe okreslenia dotyczace cech stylu poematéw Homerowych,
takie jak ,,repetycje”, ,,typowe epitety”, ,,klisze epickie” czy ,,stereotypowe frazy”. Ter-
miny te staty si¢ bowiem zbyt rozmyte lub przeciwnie, zbyt ograniczone. Stopniowo
narastala potrzeba sprecyzowania terminologii, a za punkt kulminacyjny tego procesu
mozna uznaé¢ dzielo Milmana Parry’ego. Rezultatem jego prac byta definicja ,,formuty”
jako ,,grupy stéw uzywanych zazwyczaj w tych samych pozycjach metrycznych do wy-
razenia pewnych podstawowych tresci’™. [...] definicja Parry’ego rozszerza zakres tego
pojecia, obejmujgc nim znacznie wigcej niz tylko powtarzalnos$é epitetow. Co wigcej,
dzigki nowej definicji pozbyto si¢ rowniez odium negatywnych konotacji, jakim obar-
czone byty terminy ,.klisza” i ,,stereotyp” [Lord, 2010, s. 109].

W polskim folklorze §piewanym bardziej rozbudowane formuty odnajdujemy
zwlaszcza w balladach [Sierociuk, 1977]. Niemniej jednak — zwlaszcza w piesniach
mitosnych — mamy potwierdzenia zywotnosci specyficznych potaczen stanowig-
cych stalg grupe zawierajaca dominujacy epitet. Chodzi tu o wronego konia. Ten
piesniowy epitet w rownym stopniu pojawia si¢ w piesniach réznych narodow sto-
wianskich. Potocznym gwarom przeciwstawia si¢ nicobecnoscig w codziennej ko-
munikacji. Czarny kon w gwarach potocznych to zazwyczaj kary; wedle materiatow
z eksploracji terenowych wrony jako okreslenie masci konia nie jest akceptowany.
Obecnos$¢ tego epitetu w piesni ludowej catej Stowianszczyzny kaze widzie¢ tu
istotny element poetyckiego jezyka folkloru stowianskiego, przy czym fakt jedna-
kowej zywotnosci w folklorze Stowian pétnocnych i potudniowych jest znaczacy.
Trudno tu méwi¢ o przejeciu konkretnego elementu struktury poetyckiej na dro-
dze kontaktow obserwowanych przy relacjach miedzygwarowych. Tysigcletni brak
4 A.B. Lord cytuje tu prace M. Parry’ego pt. Studies in the Epic Technique of Oral Verse-Making,

I: Homer and Homeric Style, opublikowang w ,,Harvard Studies in Classical Philology” 1930, nr 41.
Przytoczona definicja formuty znajduje si¢ na stronie 80.
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mozliwosci kontaktow migdzykulturowych kaze w obecnosci konkretnej grupy lek-
sykalnej (wrony kon) widzie¢ element dawnej struktury poetyckiej, wywodzacej si¢
co najmniej z okresu wspdlnoty stowianskiej [Sierociuk, 2001].

Doktadniejsze przyjrzenie si¢ strukturze leksykalnej piesni ludowej pozwala sta-
wiaé teze o cigglosci artystycznej wspotczesnego folkloru i tworczosci Homerowe;.
Oba te nurty tworczosci stownej realizujg zatozenia typowe dla kultury oralnej [Sie-
rociuk, 2020]. Jest oczywiste, ze uwarunkowania te stajg si¢ widoczne dopiero przy
analizie oryginalnego jezykowo materiatu r6znych narodow.

Zarowno folklor, jak i codzienna gwara trwaja dzigki uwarunkowaniom typowym
dla kultury oralnej. Przekaz miedzypokoleniowy gwarantuje im cigglos¢, przy czym
w strukturze tekstéw folklorowych odnajdujemy wiele istotnych elementéw ula-
twiajacych ,,akt tworczy” oraz zakorzenienie w pamieci lokalnej. Doglebna analiza
tekstow folkloru pozwala nawet zauwaza¢ daleko idgce uwarunkowania poetyckie
w obrgbie poszczegdlnych gatunkéw folklorowej tworczosci. Nawet ograniczenie
analizy do polskiej piesni ludowej dato przestanki do postawienia tezy o istnieniu
jezykowego modelu gatunku w folklorze [Sierociuk, 1987; 2002; 2003].

W tej sytuacji powstaje pytanie: ,,Co poza formuliczno$cig utatwia funkcjonowa-
nie tekstow folkloru?”. Po czgsci odpowiedz znajdujemy przy poréwnywaniu zawar-
tosci i struktury konkretnego pola leksykalno-semantycznego w gwarach i w pie$ni
ludowe;j. Przyktadem moze tu by¢ przywotywana juz analiza terminologii rodzin-
nej, ktorej opis w aspekcie historycznym i bogactwa gwarowego przedstawil Mie-
czystaw Szymczak [1966]. Porownanie tej struktury z analogicznymi wypisami
z polskiej piesni ludowej wykazuje wyrazne jej ograniczenie, przy czym w wy-
padku piesni jest to zdecydowane pozbycie si¢ stownictwa reprezentujacego nazwy
cztonkéw dalszej rodziny lub dalszego powinowactwa [Sierociuk, 1990, s. 160, 164].
W kontekscie geograficznym przektada si¢ to na rugowanie stownictwa rzadko po-
jawiajacego si¢ w lokalnych gwarach. Przy okazji warto nadmieni¢, ze podobne
relacje dotyczg takze dziewietnastowiecznych tekstow notowanych przez Oskara
Kolberga [Sierociuk, 1990, s. 166].

Zjawiska z pogranicza gwar i folkloru — kultury ludowej — reprezentuja specy-
ficzne przejawy dotyczace wierzen oraz praktyk znachorskich, co wobec matej do-
stepnosci ustug medycznych w srodowisku oralnym przekazywane byto oczywiscie
zasadniczo w kregu rodzinnym; stad trudno$ci w pozyskaniu wspotczesnych relacji.
Niemniej jednak daje si¢ rejestrowaé niektore — czgsto zaskakujace samych infor-
matorow — relacje. Przyktadem sg tu fragmenty pozyskiwane dla potrzeb stownika
gwarowego Dabrowki Wielkopolskiej (pow. Swiebodzin), najbardziej na zachéd
wysunietego punktu gwar wielkopolskich:
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ciota — ‘wedtug powszechnych przekonan kobieta (starsza) mogaca rzuci¢ urok’; cio-
ta znowu juz jes ... nie ... i na Swi'ty Jon wprzéd dawnij gatozke olszyny zawsze moja
matka wlozyta sobie w bramke ... to mowila ... oz cioty nie by"do™ chodziuly ... no tag
mowita wprzéd matka ... to jo nie wim ... nie ... [...] przod dawniej tag zawsze bylo ...
nie ... teroz juz poumieratly te kobiety ... ale wprzod dawniej tag bylo ... to jo pami"tom
Ze to jedno to zawsze szta ... i do sé"siada ... abo na ... na kogo miata oko ... nie ...
i piasek drapata pod bramo™ ...; kiedys tak mowili ze to buly cioty ... nie ... buto dosy¢
ciotow ... bulo ... to pod dzwirkami dropata ... pod wrotami ... piosek brala ... nie ...
[...] ty jej nie znosz ... ale ona miala takie oczy ... 6na miaa takie oczy ... zZe te oczy cie
normalnie przeszly na wylot ... takie miaa oczy ... jo sie od nij baam ... jak ja sztam
to jo od nij sie ... zaraz widzialam ze ona idzie to zaro ucikatam ... bo ona miaa tak oczy
Ze ona cie prze ... prze tego ...; [jezeli zobaczyli ciote] albo sie zegnali ... albo spluwa-
li ... albo si ni ogld"dali za sibie ... bo nieroz tak przeleciala ... jak na przykiad chiop
Jjachot kéniem ... nie ... a ci tako baba przeleciala ... to ... to on wziol bata i pozni to™
babe ...; jag ji"czmin mialam to ... nie ... tako bo™be ... i to ropa tag byta ... to potym
zem tyz tam do jedny szla ... to ona tyz taka byta ... to jo mowie... nie ... i posztam do ta-
kij jedny ... a ona tyz taka ciota byla ... ta jag mowimy ... nie ... i ona mi mowi ze mom
wzio"¢ papierowy pinio'dz ... ale papirowy ... mowi ... jak to zacznie ciekno'¢ to mom
to wydusidz i w papirowy pinio"dz mom wzio"¢ ... i mom jechadz na krzyzowe drdge ...
i mom to ... tyn pino"dz mom wyrzucidz ... ale nie mom sie obejrzec ... a ja jechalam tu
na dworcowe ... to jest ... bo przod tam sztoe ... tero tam jez ogrodzone ... tam na Sztil-
skie szto i Glowna byla ... nie ... tam zem szla ... tam Zem ja na rower i Zem wyrzucila
... bo przecie ja juz takie miaa oz cale oko nie chciao patrze¢ ... nawrocitam ... z po-
wrotem jechatam i potym patrzatam gdzie tyn moj pinio'dz lezy ... bo to byly zlotowki
.. nie ... to tyn zlotowke ... przod byly papirowe zlotowki ... i w tyn zlotowke zawinotam
tyn rope to™ ... nie ... zdusilam do kupy i Zem wyrzucita ... jechaam kawalek tylko ... no
moze ze z pi'¢ ... sze's krokow i Zym nawrdcita ... jechatam z powortem ... tam nigdzie
nidz nie bylo ... wiatr (!) juz porwol to ... i “od wtedy ni mom ani roz ji"czminia ... a tag
bardzo czy'sto ... ino troche przezi"biona ... albo co ... juz i"czmien (1) bul ... nie ...;

ciotorz — ‘wedtug powszechnych przekonan mezczyzna mogacy rzucac czary’; ciotorz
... tak ... stary Wicet (") byt ... byt ... i krowo zaroz mnij mleka dawala ... i wszysko ...
nasza matka zawsze mowita ... zaz Wiced byt w chliwie ... mowi ... nie ... bo oni tam mili
zimie koo nas ... a my doz razy ... my nie widzialy jag on przyszed abo co ... to weszed
do chliwa to ... nasza matka mowia ... no zaz stary Wiced byl we chliwie ... mowi ... bo
krowa juz ... moi ... polowe mleka data ... no coz musiato by¢ ... nie ...,

ociotaé — ‘rzuci¢ na kogo$ (lub na co$) urok, zaczarowaé’; to musiala ta ciota mnie tyz
tam “ociotadz albo co ...; jo musze iz do wos ... mowila ... bo juz nie dojde ... mowita
... na pole ... no ... ale potym zem wzieta wode i zaroz wszysko zmyla ... nie ... ty ... jo
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se mysle zo 6na mi tyz cos chciaa chyba ociotaé ... albo co ... ale wprzod dawnij tag
bylo ... a tero nie wim ... tero nie...; wnuczka jag urodzila to tyz sobie zaro czerwone
wsto"zke powiesita do wozka ... nie ... ona mowita ... Zeby mi zadna ciota ... mowi ...
nie ociotata ...;

Wierzeniom powyzszego typu towarzysza jednoczesnie stare praktyki majgce im
przeciwdziata¢ lub je neutralizowac. Wsrdd wielu stosowanych dziatan powszechnie
znane jest przyczepianie kokardki w kolorze czerwonym. Niemniej jednak w wigk-
szosci relacji wyczu¢ mozna okreslong niepewnos$¢ respondentow co do wlasciwe-
g0 (za)pamigtania:

Mozna byto dzieci kapaé po zachodzie stonca?

B: tego to nie wim ...

A: bo jak przylezi zegnaé ... to zawsze po zachodzie stonca ... nigdy jak jes tak ... musi
Jjuz stonca juz nie by¢ ... albo rano ... wezesnie rano ... jak jeszcze nie ma stonca ...
albo wiczorem ... jak juz stonce zajdzie ... nie ... to wim ... jag ona idzie zegnac ...

O co to chodzi?

A: z tym piorkim ... jag idze zazegna¢ chorobe ...

C: zazegna¢ chorobe idzie ...

A: o ... to tego ... to zawsze jak juz ni ma stonca ... nie ...

C: bo jak dziecko beczalo ... to trzy razy leka¢ ... nie ... trza bulo ...

A: no ... lizaé czélo ... przelizac ...

C: lekac ... nie ...

A: to stone mialo ... nie ...

C: lekac ...

B: czéto buto stone ...

[Dabrowka Wlkp., pow. Swiebodzin; inf.: A. k.5 ur. 1942 r,, inf. B. k. ur. 1946 1., inf. C.
m. ur. 1955 r.; nagranie z roku 2008]

Przy okazji pojawiaja si¢ relacje innej natury, istotne z punktu widzenia trwato-
$ci kultury oralnej. W powyzszej wypowiedzi zanotowatem informacj¢ dotyczace
traktowania stonca — zawsze po zachodzie stonca ...

slonce — ‘Zrodlo dziennego $wiatta oraz dzialan magicznych®; jak przylezi zegnac ...
to zawsze po zachodzie stonca ... nigdy jak jes tak ... musi juz stonca juz nie by¢ ... albo
"ano ... wezesnie rano ... jak jeszcze nie ma stonca ... albo wiczorem ... jak juz stonce
zajdzie ... nie ... to wim ... jag ona idzie zegnac ... jag idze zazegnac¢ chorobe ... to za-
wsze jak juz ni ma stonca ... nie ... ;

5 Oznaczenia pici informatordw: k. — kobieta, m. — mezczyzna.
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zegnaé — ‘postgpowaé magicznie, odczyniajac dziatanie choroby’; jak przylezi zegnaé
... to zawsze po zachodzie stonca ... nigdy jak jes tak ... musi juz stonca juz nie by¢ ...
albo rano ... wezesnie rano ... jak jeszcze nie ma stonca ... albo wiczorem ... jak juz
stonce zajdzie ... nie ... to wim ... jag ona idzie Zegnac ... jag idze zazegna¢ chorobe ...
to zawsze jak juz ni ma stonca ... nie ... ;

Powyzsze przyklady ilustruja funkcjonowanie zjawisk kulturowo zwigzanych
praktycznie z okresem przedchrzescijanskim. Jednak podczas eksploracji tereno-
wych natrafiamy na zjawiska zachowania powigzane takze z wierzeniami poz-
niejszymi:

Jak w rodzinie dzieci umieraly, to kolejne do chrztu z domu wynoszono
przez okno...

B: nie ... to nie ... ja wiem ... ze tylko jag zawsze z trumno™ wychodzili ... to zawsze trzy
razy uderzali ... jag z domu wychodzili ... i jak tego ... to trzy razy zawsze o prog ...

C: o prog ...

B: o prog uderzali ... i chyba ... zawsze ... glowd™ nie tylko nogami ... nie ... jak to bylo
... nie wim tyz czy nogami pirsze ... czy w ogole jeszcze ... czy nogami ... nie ...

A: ale ... tegd to jo nie wim cy oknym ... no wim ... zZe jak tag dzieci umiraly to zawse ...
Jjak juz potem ... to te pirse imiona ... jag byla dziewczynka to dali Ewa ... nie ... a jak
chiopiec to Adam ... nie ... te pirworodne ... to tak wim Ze takie imiona ... Ewa ... no ...
takie ... no ... i Adam ... no ... no te pierworodne to so™ imiona ... no ...

[Dabrowka Wikp., pow. Swiebodzin; inf.: A. k. ur. 1942 r., inf. B. k. ur. 1946 r., inf. C.
m. ur. 1955 r.; nagranie z roku 2008]

Jest oczywiste, ze w gwarach moga pojawiac si¢ jeszcze archaizmy, co moze by¢
istotne z punktu widzenia analizy wspolnoty stowianskiej. W Dabrowce Wielko-
polskiej stosunkowo wysoka zywotno$¢ wykazujg migdzy innymi formy typu:

bystro — ‘jasno’; bystro ... jasno ... nawet czasym ... tak se ... jak ten ... ... to mowili ...
ale bystro ... nie ... zZe stonce swicilo ...; jak sie wkry'cito mocniejszo™ zaréwke to jes
byszczejsze swiatlo ... ;

bystry I — ‘jasny’; to znaczy ... to zalezy na jaki kolor malujo™ ... jak kolor jasny ... to juz
mowio™ bystry kolor ... w tyn sposob ...; kolor ... jagby takie bylo ... takie jaskrawe ta-
kie ... tak ... oz by w oczy zgalo® ... ale to jez bystry kolor ...; ale to jez bystry ... "0° ...
Jjakie [stonce] ladne bystre dzisia jest ... .
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Podsumowujac przedstawione rozwazania, warto zwroci¢ uwagg na dwa zna-
mienne fakty ilustrujace stopien spolecznego zainteresowania prezentowanymi tu
dwoma odmianami struktur jezykowych kultury oralne;j.

Zbiory polskich piesni ludowych — 1 po czegsci opracowania je uwzgledniajace
— pojawiajg si¢ juz dos¢ czesto w pierwszej potowie XIX wieku [np. Gotgbiowski,
1830; Wojcicki, 1836 — teksty wezesniej wykorzystywane juz przez Golgbiowskie-
go; Konopka, 1840], podczas gdy pierwsze dialektologiczne opracowania zosta-
ly przedstawione polskiemu czytelnikowi prawie pot wieku pozniej [Leciejewski,
1881; Nitsch, 1911]. Nie byly to jednak zbiory tekstow gwarowych.

ROZWIAZANIE SKROTOW
Skroty konwencjonalne

pieszcz. — pieszczotliwie
ps$n — piesn ludowa

Stowniki

SGP — Stownik gwar polskich, 2006, oprac. pod kier. Joanny Okoniowej, t. VII,
z. 2(21) (DZIAMAC-DZWIRZANY), Zaktad Dialektologii Polskiej Instytutu
Jezyka Polskiego PAN w Krakowie, Krakow.
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