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Streszczenie

W artykule oméwiono $laskie ttumaczenie ksiazki Kubus Puchatek A.A. Milne’a. Slaszczyzna sta-
je sie coraz bardziej popularna, rowniez w wersji pisanej, coraz wigcej tekstow z klasyki literatury
dziecigcej jest przektadanych na §laszczyzne. Analiza zawiera rozwazania na temat kreatywnoSci
tlumacza — Grzegorza Kulika — w zakresie neologizmow, nazw wilasnych, metafor i gier jezyko-
wych, ktore sprawiajg, ze oryginalna powiesc¢ jest tak trudna do wiernego przettumaczenia. Gigb-
szych badan wymagaloby znalezienie odpowiedzi na pytanie, jaki jest odbior tego typu literatury,
kto po nia sigga i w jakim celu.

Abstract

The paper presents the Silesian translation of Winnie-the-Pooh by A.A. Milne. The Silesian dialect
is gaining more and more popularity, also in its written form, and more and more texts from the clas-
sics of children’s literature are being translated into Silesian. The analysis contains some reflections
about the creativity of the translator — Grzegorz Kulik — concerning neologisms, proper names,
metaphors and language games that make the original novel so difficult to render with great fidelity.
Deeper research would be required to find out what the reception of this type of literature is, who
reaches for it and for what purpose.

1. WPROWADZENIE

Literatura dziecigca intuicyjnie odbierana jest jako co$ odrgbnego, specjalnego, cze-
sto mniej warto§ciowego estetycznie czy intelektualnie niz literatura przeznaczona
dla czytelnikoéw dorostych. Jak pisze Joanna Papuzinska:
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[...] mamy silne poczucie, zZe literatura dziecigca rozni si¢ czyms od literatury dla do-
rostych. W praktyce bowiem kazdy srednio wyrobiony czytelnik odrézni bez wahania
utwor przeznaczony dla dzieci, nawet jesli nie bedzie miat do dyspozycji zadnych do-
datkowych wskazoéwek w postaci szaty graficznej, ilustracji, podtytutow [Papuzinska,
1981, s, 122].

Wspotczesne pozycje dla mtodych czytelnikow czesto zacierajg granice miedzy
literaturg dla dzieci a ta dla dorostych, gdyz dziecigce z zalozenia teksty podejmuja
trudne, powazne tematy, jak wojna, Smier¢, zatoba, autorzy za$ nie boja si¢ skom-
plikowanych, niejednoznacznych bohaterow i wielowatkowej fabuty.

Szczegolny charakter literatury dziecigcej polega na tym, ze jest to literatu-
ra o asymetrycznej strukturze konstrukcyjnej [O’Sullivan, 1993, s. 109], czyli sa
to ksigzki pisane, wydawane, recenzowane przez dorostych, ale docelowymi odbior-
cami sg dzieci. Wynika z tego koniecznos$¢ odpowiedzi takze na potrzeby czytelnika
dorostego. Ksigzki po $lasku, ktorymi si¢ zajmujg, maja wyjatkowo nieokreslonego
odbiorce — rzadko bowiem po te pozycje beda siggac dzieci w procesie samodziel-
nego czytania. Jezyk, ktérym sa napisane wspomniane teksty, jest wprawdzie wielu
slaskim dzieciom doskonale znany w formie mowionej, jednak nie majg one jesz-
cze na tyle rozwinigtej kompetencji czytelniczej, aby przebrng¢ przez pisany tekst
$laski. Publikacje w $laszczyznie sg zreszta wyzwaniem czytelniczym réwniez dla
odbiorcow dorostych, ktorzy znajg etnolekt $laski i deklarujg postugiwanie si¢ nim
na co dzien. Sg to zatem pozycje do wspolnego czytania przez dorostych i dzieci,
do czytania na glos przez babcie, dziadka czy rodzicéw, by¢ moze przez nauczy-
cielke podczas zaje¢c regionalnych w szkole.

Niedawno opublikowano nowy przektad powiesci Lucy Maud Montgomery
Anne of the Green Gables w polskim tlumaczeniu Anny Bankowskiej pt. Anne
z Zielonych Szczytow, co spowodowato gtosng medialng dyskusj¢ na temat klasy-
ki literatury, wiernosci oryginatowi itp. Kontrowersje tego typu zdarzajg si¢ za-
wsze, gdy powszechnie znana pozycja jest ekranizowana, jednak wiele z nowych
tlumaczen przechodzi bez szerszego echa wérdéd odbiorcéw. Ania Shirley jest
jednak bohaterka na tyle dobrze znang szerokiemu gronu czytelnikdéw, a zwtasz-
cza czytelniczek, ze jej losy w nowym ttumaczeniu wzbudzity ogromne emocje.
Jak pisze Anna Maria Krajewska: ,,emocjonalnym odbiorem tekstu literackiego
zdaje si¢ rzadzi¢ swoiste prawo pierwszych potaczen; czytelnicy sa szczegolnie
przywiazani do tej wersji utworu, na ktorej si¢ wychowali” [Krajewska, 1997,
s. 19]. O ile jednak spieranie si¢ o to, czy Marilla ma by¢ polska Maryla, a Mat-
thew — Mateuszem, czy tez nie, nie ma wigkszego sensu, o tyle inne drobne zmia-
ny w przektadzie niejednokrotnie zmieniajg rozumienie zdania, a nawet wymowe
catej ksigzki. Na przyktad w scenie, gdy Mateusz Cuthbert mys$li o Ani jako o pie-
gowatej wiedzmie lub piegowatej czarodziejce (oryg. freckled witch), ekwiwalent
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tego jednego rzeczownika wptywa na wydzwigk emocjonalny nadany uczuciom
Mateusza do Ani, a przez to czytelnik inaczej odbiera relacje migdzy tymi 0so-
bami. Markus Eberharter w swoim artykule o roli ttumacza w komunikacji lite-
rackiej mowi wprost o niedocenianej roli thumacza i wielkim wptywie, jaki ma
on na odbidr literatury w innym konteks$cie jezykowym i kulturowym. Wedlug
niego ,,tlumacze moga w istotny sposob ukierunkowac¢ recepcj¢ danej literatury
w kulturze docelowej, zar6wno przez rézne formy zaangazowania — od wyboru
autorow i tekstow do przekltadu, poprzez redagowanie zbioréw i antologii oraz
pisanie recenzji wydawniczych, az po dziatalno$¢ krytyczng i publicystyczna”
[Eberharter, 2014, s. 115].

Podobna sytuacja dotyczy powiesci A.A. Milne’a Winnie-the-Pooh, wydanej
w Polsce w 1938 roku i przettumaczonej na jezyk polski przez Ireng Tuwim jako
Kubus Puchatek. To najpopularniejszy, cho¢ nie jedyny przektad powiesci, gdyz
w roku 1986 Monika Adamczyk-Garbowska przettumaczyta przygody Puchatka
w wersji Fredzia Phi-Phi. Cho¢ przeklad nie przyjat si¢ wérdd czytelnikow, jest
on uznawany za blizszy oryginatowi. Justyna Winiarska w swoim artykule oma-
wia ten przeklad doktadnie, analizuje réznice w stosunku do ttumaczenia Tuwim,
a takze ocenia wiernos$¢ oryginatowi Milne’a [ Winiarska 2001]. W 2015 roku wy-
dano kaszubska wersje¢ ksiazki, pt. Miedzwiodk Pufotk, przettumaczong przez Bo-
zeng Ugowska. W niniejszym artykule analizie poddano natomiast $laski przektad
Grzegorza Kulika — Niedzwiodek Puch, wydany w 2020 roku w wydawnictwie
Media Rodzina.

Coraz popularniejsze zjawisko adaptacji literatury dla dzieci na potrzeby $ro-
dowisk lokalnych znalazto swoje miejsce rowniez w $laszczyznie. Autorzy chetnie
siggaja po lektury szkolne, basnie i inne teksty, opracowuja je na nowo i publikuja
jako §laskie ttumaczenia. Tekst niniejszy jest proba przyjrzenia si¢ temu zjawisku
i odpowiedzi na nastepujace pytanie: ,,Z jakiego jezyka autor korzysta jako z pier-
wowzoru — czy z jezyka oryginatu, czy z jezyka polskiego?”. Kolejnym interesujg-
cym zagadnieniem jest kwestia nazw wiasnych: ,,Czy autor pokusit si¢ o szukanie
$laskich odpowiednikéw, czy nazwy zostawiono w oryginale?”. Analizie zostang
poddane wybrane elementy $wiata przedstawionego w tekstach, podjety zostanie
temat projektowanego odbiorcy (dzieci czytajace i méwiagce po $lasku czy raczej
ich rodzice lub dziadkowie) i sposobu zapisu ortograficznego.

Mam $wiadomos¢, ze §laszczyzna jest etnolektem w procesie rozwoju i nadal
trwajg prace prowadzace do uznania jej za jezyk regionalny. Postuguje sie termi-
nem slgszczyzna, ktérego uzywaja w swoich pracach badacze, tacy jak Jolanta
Tambor [2008; 2010 i in.], Bogustaw Wyderka [2005 i in.], Zbigniew Gren [2018],
Artur Czesak [2008; 2015 i in.] czy Gerd Hentschel [2018], majac na mysli ogot
gwar $laskich regionu przemystowego, ktory jest poddawany standaryzacji, po-
czawszy od ortografii, nie ma jednak jednolitego uzusu ani reprezentatywnego
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korpusu, na podstawie ktorego mozna by dokonac catkowitej standaryzacji. Na po-
trzeby niniejszego opracowania uznaj¢ tekst Grzegorza Kulika za przektad, a nie
stylizacj¢, zgodnie z zamystem samego ttumacza. Kwestia statusu §laszczyzny byta
wielokrotnie analizowana w literaturze przedmiotu, Kulik thumaczy za$ z orygi-
natu Milne’a, a nie z polskiej wersji jezykowej, proponujac swoje autorskie roz-
wigzania nazw wlasnych, fragmentdw rymowanych i gier jezykowych, co zostanie
omowione w dalszej czgsci artykutu.

Zaden przeklad nie jest dostownym przetozeniem stéw autora na jezyk przekta-
dowy, czesto co$ jest pomijane lub przeciwnie — dodane przez ttumacza, aby uwy-
pukli¢ pewne cechy bohatera czy tez utatwi¢ czytelnikowi zrozumienie catosci
utworu. Zdaniem Stanistawa Baranczaka w literaturze dla dzieci nader cz¢sto do-
minuje przekonanie: ,,przeczytaj oryginat, zamknij ksigzke i napisz rzecz z pamieci
we wlasnym jezyku” [Baranczak, 2004, s. 65]. Efektem takiego podejscia jest tak
naprawdg¢ odrebne dzieto literackie, a nie tekst przetozony.

W przektadoznawstwie istnieje wazne rozroznienie na literature dziecigea i lite-
raturg dla dzieci. Wedtug badaczki Ritty Oittinen literatura przektadana przezna-
czona dla dzieci ma by¢ dopasowana do uzytkownika jezyka docelowego, z do-
stosowaniem do kompetencji czytelniczych mlodego czlowicka, a tekst ma by¢
thumaczony kontekstowo. Dopuszcza ona parafrazy, adaptacje i traktuje je na rowni
z dostownym tlumaczeniem [Oittinen, 1993, s. 86]. Z kolei Gote Klingberg uwaza,
ze jedynie ttumaczenie dostowne jest poprawnym przektadem, a pozycja dla dzieci
juz zostata dostosowana do mozliwos$ci czytelnika przez autora oryginatu, nie ma
zatem potrzeby dokonywac zadnych radykalnych zmian [Oittinen, 1993, s. 85]. We-
dhug Klingberga adaptacja ma nizszy status niz ttumaczenie, dla Oittinen wszyst-
kie teksty bazujace na oryginale powinny by¢ traktowane tak samo [Oittinen, 1993,
s. 85]. ,,Przektad nie ma by¢ idealnym odwzorowaniem oryginatu, ale ma zy¢, pty-
na¢, dobrze »smakowac«” [Oittinen, 2000, s. 32]. W przypadku Niedzwiodka Pu-
cha Grzegorza Kulika mamy do czynienia z przektadem zgodnym z wytycznymi
Oittinen, gdyz jest to tekst ttumaczony kontekstowo, zanurzony w $wiecie bliskim
slaskiemu czytelnikowi, zwlaszcza we fragmentach rymowanych jest to swobodna
adaptacja oryginalnego utworu, niezaburzajgca przy tym sensu tekstu Milne’a.

2.NAZWY WLASNE

2.1. Imiona postaci

Michat Rusinek stwierdzit w jednym z wywiadow, ze ,literatura dla dzieci dosy¢
szybko si¢ starzeje, bo dosy¢ szybko zmienia si¢ jezyk. Dlatego dobrze jest ro-
bi¢ na nowo przektady, od$wiezaé¢, odkurzac¢” [Rusinek, 2017]. Natomiast nazwy
wlasne, do ktorych czytelnicy przektadow juz przywykli, niezwykle trudno jest
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zmieni¢, nawet je$li zmiana miataby by¢ zmiang na lepsze, zblizy¢ si¢ do ory-
ginalu czy odda¢ w jezyku przektadu ukryte dotad znaczenia. Dla czytelnikow
najwazniejsze sg przede wszystkim imiona bohaterow, zwlaszcza tych z pierw-
szego planu wydarzen. Imi¢ misia w oryginale zaczerpni¢to od zywej maskotki
armii kanadyjskiej, niedzwiedzicy Winnipeg, a przydomek Pooh autor zapozyczyt
od onomatopeicznego zawotania swojego syna Christophera na tabedzia (zdaniem
tlumaczy nie chodzito o polski puch, tylko o nawotywanie, podobne do cip-cip czy
tas-tas). W roznych jezykach imig sympatycznego niedzwiadka ttumaczono roz-
maicie. I tak w biatoruskim jest to Winia-Pych, w niemieckim Pu der Bar (a wigc
podobne rozwigzania jak polska Fredzia Phi-Phi), natomiast autorzy dunski i nor-
weski obrali kierunek podobny do Ireny Tuwim i odeszli od oryginatu, proponu-
jac swoje wersje — odpowiednio dunski Peter Plys i norweski Ole Brumm. Na tym
tle rozwigzanie Grzegorza Kulika wydaje si¢ blizsze dostownemu tlumaczeniu,
jego niedzwiodek nazywa si¢ bowiem Marys Puch. Ttumacz zachowat rodzaj me-
ski, jak Tuwim, natomiast nawigzat do zenskiego imienia Winnie i zaadaptowal je
na Marys. W przedmowie, zanim mis$ stat si¢ Winnie-the-Pooh, Christopher na-
zywa go Edwardem, wedtug Kulika jest to slaski Ecik.

Chlopiec, ktory opiekuje sie swoimi zwierzatkami, w oryginale nazywa si¢ Chri-
stopher Robin, u Tuwim — Krzys, natomiast Grzegorz Kulik zostawia w tek$cie imig
Krzis (zmieniajgc jedynie y na i, zgodnie z wymowg $laska), w niektorych miejscach
Krzisztof Robin. Kangurzyca i Malenstwo otrzymaty imiona bliskie oryginatowi,
Kanga i Rzik (zdrabniany tez jako Rziczek). Osiot Eyeore, ktorego imi¢ miato we-
dtug Milne’a nawigzywaé do dzwigku, jaki wydaje to zwierze, rowniez po $lasku
ma miano dzwigkonasladowcze — fjok, w przektadzie polskim Ktapouchy. Prosia-
czek zostal nazwany Prosiontkiem, Sowa pozostata Sowg, Krolik — Krolikiem. Jak
juz wspomniano, tytutowy mi$ ma zachowang z oryginatu zenska cze$¢ imienia,
Marys, natomiast laczgce si¢ z owym imieniem czasowniki sg w rodzaju meskim,
np. prawiot, pedziot, dodol, chciol. Wszystkie czasowniki za$ dotyczace Prosiontka
konsekwentnie majg koncowki nijakie: Prosiontko pomysiato, poszto, godato itp.

2.2. Nazwy geograficzne, nazwy miejsc

Poniewaz zwierzatka nie wychodzg poza las, cata akcja ksigzki dzieje si¢ w lesie
— Stumilowym (Tuwim), Stuwiekowym (Disney) czy Stuakrowym (Adamczyk).
Grzegorz Kulik Hundred Acres Forest ttumaczy jako Stujutrzinowy Las. Wedle
slaskiej terminologii miar i wag jutrzina to 0,25 hektara, odpowiednik morgi, czy-
li tyle, ile mozna zaora¢ koniem w jeden dzien. Jest to zgodne z oryginatem, gdyz
akr w krajach anglosaskich byt to obszar, ktory mogt zostac zaorany przez ptug za-
przegnigty w woly w ciggu jednego dnia.
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3. ELEMENTY JEZYKA POWIESCI

Kulik przetozyt caty tekst po $lasku, zaréwno dialogi, jak i cze$ci narracyjne, sto-
sujac ustandaryzowany $laski alfabet z dwoma znakami specjalnymi: o — na ozna-
czenie dzwigku nazywanego ,,0” pochylone, czyli dzwigku posredniego w swojej
barwie migdzy [o] oraz [u], ktory w wigkszosci jest kontynuacjg historycznego ,,0”
dtugiego, oraz 6 — na oznaczenie naglosowego (poczatkowego) ,,0”, ktore moze
by¢ (i bardzo czgsto jest) labializowane. Wiele uwagi poswigcono takiemu doboro-
wi leksyki, aby germanizmy nie zdominowaty utworu, a tekst byt zrozumiaty dla
przecietnego uzytkownika gwary $laskiej w subregionie przemystowym. Nie ma za-
znaczonego mazurzenia, konstrukcje sktadniowe nie sg archaiczne. Konsekwentnie
stosuje si¢ te same rozwigzania leksykalne, a czasowniki czgsto si¢ powtarzaja.

Kilku wyrazen autor uzywa wielokrotnie, np. by¢ zicher ‘mie¢ pewnos¢’, we jan-
korze ‘w zmartwieniw’, blank czegos/kogos ni ma ‘absolutnie nic/nikogo nie ma’,
tropi¢ sie ‘martwi¢ si¢’, miec¢ recht albo mie¢ prowda ‘mie¢ racj¢’. Kulik stosuje
czesto wyrazenia przyimkowe z przyimkiem dkrom (z labializowanym nagltoso-
wym o) ‘oprocz’ (6krom krauzy, 6krom Rzika), bez ‘przez’ (przepluskot bez nie-
g0), ku ‘do’ (ku dzwiyrzom, ku 6knu, ku nimu). Pewna schematycznos¢ w doborze
rozwigzan leksykalnych i sktadniowych jest celowym zabiegiem ttumacza, ktory
chciat utatwi¢ czytelnikom zrozumienie tekstu.

4. GRY JEZYKOWE, FRAGMENTY UWIKLEANE KULTUROWO

W ksigzce Milne’a liczne sg elementy zwigzane z kulturg angielska, np. typowe,
znane dzieciom rymowanki, jak Merry go round czy Here we go round the mul-
berry bush. Autor nie stroni rowniez od zabaw stownych, przekrgcania wyrazoéw
istniejacych czy tworzenia nowych. Dla ttumacza to nie lada wyzwanie, aby odda¢
sens oryginatu, a jednocze$nie nie zatraci¢ efektu humorystycznego w ttumaczeniu.
Michat Rusinek w swoim wywiadzie dotyczacym przektadow tekstow Milne’a za-
uwaza nawet, ze ,,wigkszo$¢ zartéw to zarty jezykowe, bardzo gigboko »wgryzio-
ne« w jezyk angielski” [Rusinek, 2017]. Kulik wczytat si¢ w tekst Milne’a i sprobo-
wat w luzny sposob si¢ do niego odwotac, zachowujac sens catosci. Przytocze kilka
fragmentow, aby pokaza¢ rozwigzania, jakie zastosowat ttumacz, niejednokrotnie
odnoszac si¢ do kultury i tradycji $laskich.

4.1. Spotkanie Hefalumpa

Fragment, w ktorym Prosiontko i Puch probuja ztapa¢ Hefalumpa, zawiera wy-
krzyknienia, jakie wydaje Prosiontko, przerazone spotkaniem z potworem.
W przektadzie Tuwim nie pojawia si¢ nazwa Hefalump, nie mogla ona zatem
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wykorzysta¢ czeSci nazwy do stworzenia neologizmow z polgczenia stow Hefa-
lump 1 pomocy. Porbwnajmy fragment w trzech wersjach jezykowych:

“Help, help!” cried Piglet, “a Heffalump, a Horrible Heffalump!” and he scampered off as
hard as he could, still crying out, “Help, help, a Herrible Hoffalump! Hoff, Hoff, a Hel-
lible Horralump! Holl, Holl, a Hoffable Hellerump!” [Milne, 1926]

—Pomocy, pomocy — krzyczat Prosiaczek. — Ston, straszliwy Ston! [...] Stoniowy Strach!
Stoniocy! Stoniocy! Strachowy Pom! Pomocny Strach! Stoniocy! [Tuwim, 1955, s. 30]

Na pomoc, na pomoc — krzikto Prosiontko. — Hefalump, Okropny Hefalump! — I pogna-
o nojwarecij jak mogto durch ze krzikym: — Na pomoc, na pomoc, L.ekropny Hofalump!
Hof, Hof, Hefropny Okrolump! Hol Hol, Okrofny Helalump! [Kulik, 2020, s. 75]

Disney po odkupieniu praw autorskich do Kubusia Puchatka w swoich produk-
cjach postanowit nie ttumaczy¢ nazwy zwierzatka, stad sympatyczny skadinad fio-
letowy stonik pozostat Hefalumpem, natomiast trzeba przyzna¢, ze Tuwim miata
dobre wyczucie fonetyczne, gdyz Heffalump to nic innego, jak w dziecigcy sposob
przekrecona nazwa stonia w jezyku angielskim, czyli elephant. Podobny zabieg
zastosowal Milne w przypadku postaci Tygrysa. Nazwa sympatycznego zwierzat-
ka Tigger odwotuje si¢ do przekreconego przez dziecko rzeczownika angielskie-
g0 tiger.

4.2. Dziadek Prosiontka

Prosiaczek mieszkat w norce wydrazonej w pniu dgbu, obok ktdrego widnial napis
na zlamanej desce, dlatego tez wszyscy byli informowani o tym, ze napis na desce
to imiona dziadka Prosiaczka. Oryginalny pomyst Milne’a zawierat kolejng zabawe
jezykowa z czytelnikiem, gdyz utamany napis Trespassers W byt skrotem od Tre-
spassers Will be prosecuted, natomiast Prosiaczek zinterpretowat, ze W jest skro-
tem od imienia dziadka — William. Irena Tuwim przetozyla t¢ nazwg, zachowujac
jej sens, jako Wstep Bron (dla czytelnika polskiego jest zatem pozostawiona z ory-
ginatu informacja, ze byla to cz¢$¢ znaku zakazujaca przejscia), przy czym Bron
miat by¢ skrétem od Bronistawa. Kulik zostawit Tuwimowe rozwigzanie transla-
torskie, zmieniajgc jedynie form¢ na §lgska, i tak Prosiontko mieszka obok napisu
Wchod W, jako skréot od Wehod Wilym.

4.3. Urodziny Ijoka

Wypowiedzi Ijoka, czyli polskiego Ktapouchego, stanowia jedno z trudniejszych
wyzwan dla thumacza, sa bowiem bogate w nawigzania literackie i gry z czytel-
nikiem. Rozdziat, w ktéorym ljok ma urodziny, jest peten tego typu sformutowan.
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Dzien urodzin dla kazdego powinien by¢ dniem szalenstwa, zabawy, Spiewu i tan-
ca. Opowiadajac o tym Puchowi, ljok méwi w polskiej wersji:

Szalenstwo, $piew i taniec? Hopsasa [Tuwim, 1955, s. 75]
i dalej, nieco pdzniej:

Szalenstwo. Spiew i taniec... Ot, przechadzamy si¢ teraz wsréd morwowych
krzewow...

— O — zdziwit si¢ Puchatek. Pomyslat chwilke i zapytal: — A co to znaczy ,,w$réd mor-
wowych krzewow”?

— O $wieta naiwnosci! — westchngt Ktapouchy. — Naiwno$¢ jest to wyraz oznaczajacy
dobrotliwa niewinnos$¢ — wyjasnit.

[Tuwim, 1955, s. 78]

Dla mlodego czytelnika fragment ten jest niezrozumiaty, moze si¢ wydawac,
ze Tjok mowi bez sensu. Irena Tuwim przettumaczyla bowiem z angielskiego mul-
berry bush dostownie jako morwowe krzewy. Natomiast dla dzieci anglojezycz-
nych oczywiste w tym miejscu jest nawigzanie do dziecigcej rymowanej piosenki,
do ktoérej tanczy si¢ w koto:

Here we go round the mulberry bush

The mulberry bush

The mulberry bush

Here we go round the mulberry bush

On a cold and frosty morning [Here we go round the mulberry bush, b.r.]

Caly fragment wypowiedzi Eyeore’a staje si¢ wtedy bardziej zrozumiaty:

Gaiety. Song-and-dance. Here we go round the mulberry bush.

“Oh!” said Pooh. He thought for a long time, and then asked, “What mulberry bush
is that?”

“Bon-hommy,” went on Eeyore gloomily. “French word meaning bonhommy,” he expla-
ined.

[Milne, 1926]

Swiadomy problemu ttumacz §laski zamienit tekst rymowanki na poczatek zna-
nego utworu A w Opolu na ryneczku, pochodzacego ze zbioru Piesni Ludu Polskie-
go w Gornym Szlgsku Juliana Rogera, ktdrego pierwsza zwrotka traktuje wlasnie
o tancu i zabawie:
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A w Opolu na ryneczku
Na kamienicy

Tancuja tam cztery panny
Cztery pannicy

[Roger, pl.wikisource.org]

Nie jest to jedyne nawigzanie bezposrednie do $laskiej kultury, gdyz Tuwimowe
hopsasa, a oryginalne here we go and there we go Kulik thumaczy jako Poszla Ka-
rolina do Bogumina oraz Szta dzieweczka do gojeczka, czyli inicjalne wersy $laskich
piosenek ludowych, $piewanych przy okazji wesel, Barborek i innych zabaw.

Wracajac do cytowanego fragmentu w polskiej wersji jezykowej, w jego dalszej
czes$ci Ktapouchy thumaczy Puchatkowi, co oznacza stowo naiwnosé, co w orygi-
nale jest kolejng gra jezykowa. Eyeore pozuje bowiem na osiotka znajacego jezyki
i przektada z francuskiego na angielski stowo poczciwiec. Richard Scholar inter-
pretuje ten fragment nastepujgco:

Byloby zbyt bolesne nazwanie po angielsku prostego szczescia, ktore byto udziatem Ku-
busia tego ranka. Zamiast tego Ktapouchy wymienia okolicznos$ci bycia szczes§liwym,
ktore sa poza jego zasiggiem, nawigzujac do popularnych rymowanek, ktore o tym trak-
tujg i wymyslajac synonimy szczeécia. Uscisla znaczenie stowa bonhomme jako ewi-
dentne nawet dla Misia, podczas gdy uzywa francuskiego stowa, by podkresli¢ swoj
dystans jako wiecznie nieszcze$liwego szarego osta. Jednowyrazowe wymieszanie ko-
dow angielskiego i francuskiego odkrywa wiele na temat historii angielszczyzny i jej
relacji z francuszczyzna

[Scholar, rorotoko.com — thumaczenie A.M.].

Grzegorz Kulik przenosi owe skomplikowane relacje miedzy jezykami na $lgskie
podwoérko w nastepujacy sposob:

— Co to za Karolina?

— Poczciwa — dalij godot [jok mankulijnie. — Polske stowo, co znaczy poczciwo — wy-
tuplikowot.

[Kulik, 2020, s. 80]

Jest to zabieg pokazujacy doktadnie zamyst Milne’a, ktory chciat zaznaczy¢, Ze sg
angielskie stowa, ktore brzmig tak samo jak francuskie i znaczg to samo. W wersji
Kulika czytelnik bez trudu interpretuje zamyst autora, ktory pokazuje, ze $laskie
i polskie stowa sg w zasadzie takie same, z drobng réznicag w wymowie wygtosu
(poczciwo 1 poczciwa), co nie sprawia trudnosci w zrozumieniu ich znaczenia.
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W omawianym rozdziale Winnie wymy$la rymowanke, w ktorej refrenie pojawia
si¢ neologizm cottleston pie, dostownie ‘ciasto z wafelkami’. Irena Tuwim przeto-
zyla cata rymowanke dosy¢ swobodnie, w refren wpisujac sformutowanie sroczko,
skoczko gadatliwa, u Adamczyk w tym miejscu pojawia si¢ dzwigkonasladowcze
bumbalala, natomiast Grzegorz Kulik zastepuje cottleston pie swojskim $laskim
kotoczykiem, dzigki czemu Puch $piewa kofoczek, kotoczek, koloczek jym.

Cottleston, Cottleston, Cottleston Pie,
A fly can’t bird, but a bird can fly.

Ask me a riddle and I reply:
“Cottleston, Cottleston, Cottleston Pie.”
Cottleston, Cottleston, Cottleston Pie,
A fish can’t whistle and neither can I.
Ask me a riddle and I reply:
“Cottleston, Cottleston, Cottleston Pie.”
Cottleston, Cottleston, Cottleston Pie,
Why does a chicken, I don’t know why.
Ask me a riddle and I reply:
“Cottleston, Cottleston, Cottleston Pie.”
[Milne, 1926]

Kotoczek, kotoczek, kotoczek jym,
Czymu ptok drzymie, a niy ptosi dzym?
Dej mi zogodka, a jo 6dpowiym:
,,Kotoczek, kotoczek, kotoczek jym.”
Kotoczek, kotoczek, kotoczek jym,

A czymu kurzontko, to jo tyz niy wiym
Dej mi zogodka, a jo 6dpowiym:
,,Kotoczek, kotoczek, kotoczek jym.”
Kotoczek, kotoczek, kotoczek jym,
Ryba niy gwizdo, jo tyz niy umiym.
Dej mi zogodka, a jo 6dpowiym:
,,Kotoczek, kotoczek, kotoczek jym.”
[Kulik, 2020, s. 81]

Co to, Sroczko gadatliwa:
Kiedy brzgczy, to nie $piewa,
Powiedz, jak si¢ to nazywa,
Sroczko-Skoczko gadatliwa?
Co to, Sroczko gadatliwa:
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Kiedy tazi, to nie ptywa,
Powiedz, co to zwykle bywa,
Sroczko-Skoczko gadatliwa?
Co to, Sroczko gadatliwa:
Kiedy chodzi, to si¢ kiwa,
Powiedz, co si¢ za tym skrywa,
Sroczko-Skoczko gadatliwa?
[Tuwim, 1955, s. 80]

4.4. Skroty na oléwkach

Jedna z ostatnich scen w rozdziale 10 zawiera opis prezentu, jaki dostal mi$
od Krzysia, a mianowicie piornika z otowkami i kredkami. Opis otowkow ozna-
czonych wedle twardosci rysika HB, BB i B jest trudny do przetozenia na inne j¢-
zyki, gdyz w oryginale Milne rozwinat skroty jako odnoszace si¢ do cech Misia —
B — bear, HB — helping bear, BB — brave bear. Grzegorz Kulik, pragnac pokazac
$laskim czytelnikom zamyst autora, zastosowat swoje rozwiniecia skrotow, z za-
chowaniem ogoélnego sensu. Stad blajsztyfty (otdéwki) majg oznaczenia: F jak fach-
mon, B — bajstlyrz (majsterkowicz), HB — hned bydzieébiod. Irena Tuwim rowniez
przetozyta skroty tak, aby pasowaty do cech Kubusia, natomiast nie udato si¢ jej
uzy¢ doktadnie tych samych liter, ktore faktycznie stosuje si¢ do opisu twardosci
grafitu w otowku (HB, HH, czy B — odpowiednio od angielskiego hard i black —
black oznacza migkkie otdowki do rysowania, a hardness to twardo$¢, ktora ma roz-
ne stopnie). W jej thumaczeniu pojawia si¢ zatem zdanie: ,,Byty tam olowki ozna-
czone literami M.R. — to znaczy dla Misia Ratownika, na innych znéw byty litery
D.M. — co oznaczalo dla Dzielnego Misia” [Tuwim, 1955, s. 159].

4.5. Ekspedycyjo — Wyprawa

Chyba najtrudniejsze dla ttumacza Milne’a sg gry jezykowe oparte nie tylko na sa-
mym znaczeniu, ale tez na brzmieniu wyrazow. Dobor leksyki blizszej stownictwu
projektowanego odbiorcy sprawia, ze tekst staje si¢ tatwiejszy w odbiorze, umoz-
liwia pelniejsze zrozumienie, w jakim kontek$cie poruszajg si¢ bohaterowie lite-
raccy. Fritz Paepcke stwierdza, iz przektad opiera si¢ na specyficznych operacjach
korelowania tekstu w jezyku oryginatu i w jezyku przektadu. Tekst nie stanowi
za$ sumy tworzacych go elementow, ale skomplikowanych, powigzanych ze soba
relacji [Paepcke, 2009, s. 337-338]. Praktyczne rozwigzania tego typu dylematow
to zawsze indywidualne decyzje thumaczy, czy przekazac jedynie ogdlny sens frag-
mentu, czy tez zadba¢ o odpowiednik gry jezykowej z czytelnikiem w jego wia-
snym jezyku.
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Fragment, w ktorym Puch ttumaczy Prosiontku, co to jest ekspedycyjo (wedtug
Pucha ekspotycyjo) i co beda na niej robic, opiera si¢ tylko na podobienstwie wy-
mowy dwodch zdan. Poréwnajmy:

— It had an ex.
— It isn’t their necks I mind, it’s their teeth. [Milne, 1926]

I po slasku:

— Godot ino, ze z tym mosz ped, niy?
— Niy boja sie, ze bydzie szpetnie. Boja si¢ zymbow od dzikich zwiyrzont.
[Kulik, 2020, s. 123]

We wspomnianym fragmencie Irena Tuwim zrezygnowala z gry jezykowe;j, stad
W jej wersji nie ma nawigzania do brzmienia. Aby zachowac sens fragmentu i po-
kaza¢ strachliwos$¢ Prosiaczka, ttumaczka wlozyla w jego usta pytanie o to, czy
na wyprawie bedzie co$ dzikiego, por.:

— Prosiaczku — powiedziat z ozywieniem — idziemy na Przyprawe, wszyscy, ile nas jest,
z rozmaitymi rzeczami do jedzenia. Zeby co$ odkryé.

— A co odkry¢? — zaniepokoit si¢ Prosiaczek.

— Ach, cokolwiek.

— Moze co$ dzikiego?

— Krzy$ nic nie mowit o dziko$ci. Powiedziat tylko, Ze to si¢ zaczyna na W.

[Tuwim, 1955, s. 116]

4.6. Masz ci los!

Mis$ o bardzo matym rozumku bardzo czgsto si¢ czemus dziwi albo si¢ denerwuje,
wyrazajac emocje stowem bother, co znaczy mniej wigcej ,,0 kurczg”. Kulik prze-
thumaczyt to dos¢ wiernie na $laski stowem bierunie, ktore oddaje nacechowanie
emocjonalne tego zawotania. Czytelnicy thumaczenia Tuwim z pewnoscig lubig uro-
cze zawotanie Puchatkowe: Masz ci los!, ktore doskonale wyraza poczciwy charak-
ter bohatera 1 nieustajace tarapaty, w ktore wpada.
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5. PODSUMOWANIE

Odbiorcy ksigzek dla dzieci sg przede wszystkim dzieci. Natomiast w przypadku
ksigzki po $lasku pojawia si¢ pytanie, czy dzieci, nawet mowiace po $lasku, dys-
ponuja tak rozwinigta kompetencja jezykowa, aby potrafity samodzielnie przeczy-
ta¢ dtugi tekst ze znakami specjalnymi i stownictwem, ktdre inaczej brzmi, niz
wyglada. Dodatkowa przeszkoda w odbiorze sg roznice leksykalne (ale nie tylko)
pomiedzy poszczegdlnymi odmianami $laszczyzny. Odbiorcy z réznych terenow
moga mie¢ problem ze zrozumieniem wersji Kulika, moze pojawic si¢ tez niebez-
pieczenstwo odrzucenia standardu zaproponowanego przez ttumacza. Warto w tym
miejscu wspomnie¢ stowa Gerda Hentschela, ktdry obserwujac z pewnego dystansu
proces, w ktorym znajduje si¢ Slaszczyzna, z jednej strony konstatuje, ze $laszczy-
zna juz bardzo oddalita si¢ od typowego dialektu, bedacego wytacznie kompleksem
wiejskich gwar [Hentschel, 2018, s. 61], odpowiada on tez pozytywnie na pytanie,
czy mozliwa i potrzebna jest petna jej standaryzacja. Z drugiej jednak strony, je-
$li ludnos$¢ opowie si¢ przeciwko zaproponowanemu standardowi, §laszczyznie nie
pomoze nawet wsparcie polityczne [Hentschel, 2018, s. 60]. Czy spotecznos¢ §laska
zaakceptuje zatem propozycje thumaczen literatury dzieciecej po $lasku? W razie
problemdw ze zrozumieniem tekstu czytanego mozna $ledzi¢ tekst, stuchajac ptyty
dotaczonej do powiesci. Kwestia recepcji ksigzki przez poszczegolne grupy wieko-
we 1 jej popularnos$¢ wsrod dzieci jest niezwykle interesujagcym zagadnieniem, jego
analiza wymagalaby jednak szczegotowych badan socjolingwistycznych, opartych
przede wszystkim na kwestionariuszach i wywiadach z uzytkownikami §lgszczy-
zny. Nalezatoby takze zbada¢ wszystkie ksigzki przeznaczone pierwotnie dla mto-
dego czytelnika, majace swoje $laskie odpowiedniki, aby mozna byto poréwnaé ich
odbior wérod najmtodszych. Czekajgc na kolejny przektad klasyki gatunku, zapo-
wiadanego i oczekiwanego Hobbita, czyli tam i z powrotem J.R.R. Tolkiena (w pigc
dni od ogloszenia przedsprzedazy wykupiono juz potowe naktadu ksiazki Hobit,
abo tam i nazod wydawnictwa Silesia Progress), warto zapoznac si¢ z Niedzwiod-
kiem Puchem, do czego zacheca Jolanta Tambor na oktadce ksigzki: ,,Przeczytajcie,
a poczujecie, ze Kulikowy Niedzwiodek Puch ma kawatek $laskiej duszy i $laskie-
go serduszka” [Milne, 2020].
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