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WSTEP

Tworczo$¢ Jana Szczepanskiego obejmuje wiele zagadnien socjologicz-
nych. Wsérod wielu podejmowanych przez niego watkow, problematyka wiej-
ska nalezy do wazniejszych. Zaznaczona jest ona wyraznie w poczatkowej
i koncowej fazie bogatej tworczosci naukowej profesora. Zainteresowanie Ja-
na Szczepanskiego wsia, rolnictwem i klasa chtopska ma wielorakie zrodia.
Po pierwsze, jako dziecko chtopskie stykat si¢ z codziennymi problemami wsi
i rolnictwa w okresie dziecinstwa i wczesnej mtodosci. Z domu rodzinnego
wyniost gleboki szacunek dla takich wartosci chtopskich jak; rzetelnos¢ wy-
konywane]j pracy oraz poczucie obowiazku i odpowiedzialnosci wobec in-
nych. Wie$ znatl nie tylko z wynikoéw analiz naukowych ale réwniez z do-
$wiadczenia wyplywajacego z zycia codziennego. Po drugie, w okresie mig-
dzywojennym w latach 1937-1939 pracowat w Panstwowym Instytucie Kul-
tury Wsi w Warszawie, gdzie blisko wspotpracowal z Jozefem Chatasifiskim
w okresie przygotowywania do publikacji ,,Mtodego Pokolenia Chtopow”.
Wchodzit w sktad zespotu przygotowujacego Chatasinskiemu, wypisy z pa-
mietnikéw i redagujacego pewne partie znanego dzieta. Po trzecie, praca dok-
torska napisana pod kierunkiem Floriana Znanieckiego i obroniona w 1939 na
Uniwersytecie w Poznaniu jest $ci§le zwigzana z problematyka wiejska. Jej
tytul brzmiat ,,Pojecie srodowiska spotecznego w socjologii wsi” (Lutynski,
1985; Nowakowski, 1985).

Po czwarte wreszcie, Szczepanski utrzymywat bardzo ozywione kontakty
z organizacjami wiejskimi zwlaszcza z Wiejskimi Uniwersytetami Ludowy-
mi. Staral si¢ przekazywaé do$wiadczenia jakie wyniost ze studiow organiza-
¢ji ruchu ludowego w Danii jako stypendysta. Ponadto, Szczepanski czgsto
publikowat teksty publicystyczne na famach wiejskich czasopism, prezentujac
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problemy typowo wiejskie i chlopskie. Od wczesnych lat kariery naukowej
wystepowat zatem w roli nauczyciela srodowiska wiejskiego, ktory nigdy nie
wyrzekt si¢ swoich spotecznych korzeni.

Pomimo wczesnych i silnych zwigzkow ze wsig przedwojenne prace profe-
sora zaginely w wojennej zawierusze. Po wojnie natomiast systematyczne stu-
dia Szczepanskiego nad klasa chtopska i przemianami wsi i rolnictwa pojawiaja
si¢ stosunkowo p6zno. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze istniat swoisty podziat zain-
teresowan naukowych pomigdzy Jozefem Chalasinskim — jednym z pierwszych
ucznidw Znanieckiego, a Janem Szczepanskim ostatnim polskim doktorantem
Znanieckiego. O ile Chatasinski w swojej tworczosci skoncentrowatl uwage na
wsi, klasie chtopskiej, kulturze i narodzie o tyle Szczepanski, wigcej uwagi po-
$wigcal inteligencji, klasie robotniczej, problemom industrializacji, spolecznym
wzorom konsumpcji, metodologii i teorii socjologicznej. Wazniejsze publikacje
Szczepanskiego nad wsig i chlopami pojawiaja si¢ zasadniczo po kryzysie prze-
fomu lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych. W tym okresie powstaja takie
kluczowe prace jak: ,,Chtopi i kultura chtopska w spoteczenstwie polskim”
(1988), ,,Polskie losy” (1993) czy artykut ,,Miejsce rolnictwa w procesie prze-
budowy” (1992 a). Wczesniej, w latach piecdziesiatych i sze$cdziesigtych
Szczepanski opublikowal jedynie krotkie eseje dotyczace problematyki wiej-
skiej, przedrukowane nastgpnie w tomie ,,Odmiany czasu terazniejszego” na
poczatku lat siedemdziesigtych. Mozna zatem zaryzykowac stwierdzenie, ze
powrot Szczepanskiego do problematyki chtopskiej i wiejskiej byl nastgpstwem
konfrontacji ciggle nierozwigzanej iaktualnej w Polsce kwestii chtopskiej
z przemianami makrostrukturalnymi, ktére pojawity si¢ na przetomie lat sie-
demdziesiatych i osiemdziesiatych.

Wyzwania zwigzane z narastajagcymi problemami spotecznymi niejedno-
krotnie stanowily inspiracje dla teoretycznych rozwazan profesora. Szczepan-
ski nie ograniczat si¢ do uprawiania socjologii wytacznie w ramach wasko ro-
zumianej spekulacji teoretycznej. Jak malo kto dostrzegat zwigzki teorii so-
cjologicznych z praktyka zycia spotecznego i starat si¢ je wydobywac inter-
pretujac zachodzace przemiany spoteczno-cywilizacyjne. Przemiany, ktore
doskonale rozumiat, ale wobec ktorych zachowywatl emocjonalny i intelektu-
alny dystans. Z pewnos$cig asumpt do podj¢cia problematyki wiejskiej
i chtopskiej stanowily réwniez jego badania, rozwijane w latach siedemdzie-
sigtych nad wzorami konsumpcji. Na przelomie lat siedemdziesigtych
i osiemdziesigtych ich realizacja zbiegla si¢ z kryzysem gospodarczo-
zywno$ciowym panstwa socjalistycznego, przeksztatceniami w organizacji sit
spotecznych eksponujgcych znaczenie klasy robotniczej oraz sprzyjajacej
chtopstwu polityce elit wladzy w latach osiemdziesiatych.



JAN SZCZEPANSKI O KLASIE CHLOPSKIE] ORAZ PROBLEMACH WSI... 109

W niniejszym artykule probujemy zrekonstruowaé poglady Jana Szcze-
panskiego na istotg, funkcje i przysztos¢ klasy chtopskiej w zmieniajgcym si¢
spoteczenstwie polskim.

CHLOPSTWO JAKO KLASA SPOLECZNA

Pomimo réznorodnych opinii badaczy struktury co do trafnosci koncepcji
klas spotecznych Autor ,,Elementarnych Poje¢ Socjologii” wyraznie akcepto-
wat poglad o ich istnieniu rowniez w warunkach spoleczenstwa socjalistycz-
nego. Uwazal, ze chlopstwo jako kluczowy segment struktury spolecznej na-
lezy rozpatrywa¢ w ramach tej perspektywy teoretycznej. Co wigcej, przy-
znawal, ze ujecie klasowe eksponujace odmienno$¢ intereséw grupowych jest
wysoce uzyteczne dla wykorzystywania wiedzy socjologicznej w procesach
decyzyjnych w skali makro. Pisat bowiem, ,,[...] dobrze studiowaé klasowa
naturg chtopstwa, bo tylko na podstawie wyraznej klasowej diagnozy mozna
kreowac efektywna polityke wobec rolnictwa i rolnikow” [1988: 34].

Jednakze poglady Szczepanskiego na istote chtopstwa ulegaly ewolucji
wraz ze zmieniajgca si¢ sytuacjg naszego spoteczenstwa. W pracach opubli-
kowanych przed przemianami 1989 roku przez chtopstwo lub doktadniej kla-
se¢ chlopska Szczepanski rozumiatl grupg producentéw zywno$ci posiadaja-
cych gospodarstwo rolne jako wiasno$¢ rodzinng i odpowiednie narzedzia
produkcji. Ujmujac klas¢ chtopska w perspektywie marksowskiej za gtowny
jej wyrdznik podobnie jak Teodor Shanin (1973) 1 wielu innych uznawat ,,po-
siadanie narzedzi produkcji i wlasnego gospodarstwa” [1988: 34].

Podkreslat grupowy, a $cislej rodzinny charakter wtasnosci gospodarstwa
rolnego, a zwlaszcza ziemi. ,,Ziemia nalezaca do gospodarstwa nie jest tylko
wlasnoscia tego, kto ja uprawia ale jest wlasno$cia jego rodziny, takze nie
urodzonych jeszcze przysztych pokolen” [1988: 35].

Ziemia, zdaniem Szczepanskiego, pomimo przemian kulturowo-cywiliza-
cyjnych nadal pozostaje dla chlopstwa wartoscia nie tylko ekonomiczna, ale
rowniez kulturowg i w pewnym sensie polityczng. Dawata bowiem ekono-
miczne podstawy niezalezno$ci i autonomii politycznej. Jednakze samo po-
siadanie ziemi w jakimkolwiek znaczeniu nie jest warunkiem wystarczajacym
wyrdznienia klasy chtopskie;j.

Szczepanski zwracat uwagg, ze kolejnym czynnikiem wyrézniajacym kla-
s¢ chlopska jest wykorzystywanie ziemi w celu produkcji zywno$ci. W tym
znaczeniu chtop jest producentem zywnosci. Jednakze nie znajdujemy w pra-
cach profesora jasnego stanowiska w kwestii kluczowej dla marksowskiego
podejscia, mianowicie typu wykorzystywanej sity roboczej. Zgodnie z nim,
chlopstwo eksploatuje gtdownie rodzinne zasoby ludzkie, a nie pracownikow
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najemnych. Z réznych kontekstow wynika, ze do klasy chiopskiej Szczepan-
ski zaliczal gtdéwnie tych producentow zywnosci, ktorzy wykorzystywali za-
soby sily roboczej gtownie wilasnej rodziny. Jednakze obok pojecia klasy
chlopskiej pojawia sie w wielu pracach pojecie klasy rolnikow-
przedsiebiorcéw oraz producentéw zZywnosci.

Innymi stowy innym czynnikiem rozstrzygajacym o przynaleznosci do
chtopstwa obok wtasnosci rodzinnej sa rodzinne zasoby sity roboczej. Szcze-
panski odrzucat rozumienie chlopstwa jako producentéw wytwarzajacych wy-
tacznie na wlasne potrzeby. Uznawal za naturalne powigzania tej klasy spo-
tecznej z rynkiem ponadlokalnym. Chiopstwo jest zatem rozumiane w per-
spektywie gospodarstwa rodzinnego w taki czy inny sposdb powiagzanego
z systemem ekonomicznym catego kraju.

Szczepanski nie zaliczat do klasy chtopskiej ani bezrolnych mieszkancow
wsi, ani przedsigbiorcow i uzytkownikow ziemi nie produkujacych zywnosci,
»-..wlasciciel gospodarstwa rolnego, produkujacy np. tylko kwiaty, nie jest
chlopem, lecz przedsigbiorca. Chtopem bedzie wtedy, gdy bedzie produkowat
zywno$¢ obok kwiatow” [1988: 35].

Ziemia jako podstawa gospodarowania i utrzymania powoduje, iz kolejna
ceche charakterystyczng chlopstwa jest silna wigz terytorialna i organizacja
zycia spotecznego w ramach wspolnot lokalnych. Poprzez uczestnictwo
w tych wspolnotach chlop uczestniczy w makrostrukturze spotecznej jaka jest
narod. Co wigcej, chlopstwo jak podkresla Szczepanski jest we wspotczesnym
spoleczenstwie jedng z niewielu, jesli nie jedyna klasg, poprzez ktorg ow
zwiazek narodu z terytorium realizuje si¢ najpelnie;j.

Klas¢ chlopska, zdaniem Szczepanskiego, obok odrgbnosci ekonomicz-
nych wyréznia roéwniez odrebnos¢ kulturowa. Istotng cecha tej kultury byta
tworczos¢ przeznaczona na codzienny uzytek. Kultura i sztuka ludowa byly
,»W pewnym stopniu estetycznym wyrazem stosunku do ziemi [...] jakby apo-
teozg pracy chtopskiej, unaocznieniem i artystycznym wyrazem obyczajo-
wym, magicznym czy religijnym stosunku do ziemi” [s. 64]. Znaczenie kultu-
ry i sztuki ludowej polegato réwniez na tym, ze byly one sktadnikami wigzi
klasowej i lokalnej wytwarzajacej okreslony wzor osobowy i nawet fizyczny
cztonka danej klasy. ,,Wyglad zewnetrzny cztonka wspdlnoty, zmuszat takze
do przestrzegania zasad moralnych, do przestrzegania obyczaju, do solidarno-
$ci 1 pomocy wzajemnej, wiaczat takze mtode pokolenie w cigglo$¢ kulturowa
wsi. Sita przetrwania wspdlnot wiejskich polegata takze na kulturalnej samo-
wystarczalno$ci, a raczej na kulturalnej samodzielnosci” [1988: 61].

Pomimo wyrodznienia cech wspdlnych Szczepanski dostrzegat réznorod-
no$¢ 1 kulturowo-ekonomiczg zlozono$¢ zmieniajacej si¢ w ciggu wiekow
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i stale obecnej klasy chtopskiej. W drugiej potowie dwudziestego wieku wy-
rozniat cztery subkategorie systemu klasowego chtopstwa; chtopow-rolnikow
utrzymujacych si¢ wylgcznie z pracy we wlasnym gospodarstwie; chtopow
robotnikdw utrzymujacych si¢ zar6wno z pracy we wilasnym gospodarstwie
jak i z pracy w zakladzie przemystowym; chtopéw przedsigbiorcow taczacych
uprawianie ziemi z prowadzeniem jakiego$ innego wlasnego biznesu oraz
chlopéw urzednikow wykonujacych ,,prace biurowe w roznych instytucjach”
[1988: 38]. Najwigksze znaczenie w strukturze spotecznej spoteczenstwa pol-
skiego przypisywatl chtopom rolnikom i chtopom robotnikom. Marginalne
znaczenie odgrywali jego zdaniem chlopi-urzednicy. Przeciwnie do ortodok-
syjnych uje¢ marksowskich chtopéw rolnikow — rdzen klasy chtopskiej — nie
traktowat Szczepanski w kategoriach klasy w sobie czyli rozproszonej prze-
strzennie 1 nieSwiadomej wspolnego interesu zbiorowosci spotecznej charak-
teryzujacej si¢ pewnymi istotnymi podobienstwami. Jego zdaniem” Przezwy-
ciezona zostala izolacja gospodarstw chtopskich i izolacja wsi. Srodki maso-
wego przekazu zapewniaja obieg informacji, powstaty masowe i silne organi-
zacje chtopskie artykutujace ich interesy...” [1988: 39—40].

Socjalizm w Polsce — zauwaza Szczepanski — nie dokonal rozwarstwienia
klasy chtopskiej na kutakow, sredniakéow i biedniakoéw, gdyz przeszkodzity
w tym zasoby wolnej ziemi na zachodzie i poinocy kraju oraz intensywna in-
dustrializacja, ktéra doprowadzita do powstania kategorii chlopow-
robotnikéw. Zarazem ,,Sita klasy chlopskiej wobec wtadzy socjalistycznej
tkwita w zdolnosci i moznosci chtopéw do wycofania si¢ w samowystarczal-
no$¢ tzn. ograniczenia produkcji do zakresu przeznaczonego tylko do zaspo-
kojenia potrzeb wiasnej rodziny, a takze ograniczenia konsumpcji produktow
przemystowych”. Natomiast ,,W latach 70. polityka partii zmienita si¢ na tyle,
ze mozna bylo, pod hastem podnoszenia produkcji, organizowa¢ wyspecjali-
zowane gospodarstwa, co otworzylo droge do powstania wigkszych gospo-
darstw typu farmerskiego. W ten sposob przys$pieszony zostal proces prze-
chodzenia od chtopa do rolnika nie przewidywany w zadnym modelu spote-
czenstwa socjalistycznego” [Szczepanski 1993: 47-48]. Réwnolegle podej-
mowano kolejne proby stworzenia socjalistycznego rolnictwa, chcac uspo-
teczni¢ ziemig i wlaczy¢ rolnictwo do systemu gospodarki planowej panstwa.
Poniewaz jednak ziemi uspotecznic¢ si¢ nie dato pozostawiono jg ,,... w rekach
rolnikow indywidualnych, przy rownoczesnym sterowaniu ich decyzjami pro-
dukcyjnymi poprzez ceny, podatki, kontraktacje, nagrody, konkursy itp. Ta
polityka stopniowo wciggata chlopow w system organizacji socjalistycznych,
zdejmowala z nich troske o sprzedaz plondéw, o dostawy nawozoéw, ziarna
siewnego, dostawy maszyn itp., gdyz te sprawy zalatwialy instytucje pan-
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stwowe” [Szczepanski, 1993: 47]. Jak ocenia Jan Szczepanski — ,,W realnym
socjalizmie, zwlaszcza w jego ostatnich latach rolnicy i wie§ czuli si¢ bardzo
wazni i potrzebni ze wzgledu na stale braki zywno$ciowe i marzeniem wypo-
wiadanym czesto w prasie byta samodzielno$¢ w wyzywieniu narodu, elimi-
nacja importu zywno$ci” [Szczepanski, 1993: 100]. ,,Ktopoty i konflikty
z chtopami, ktére powstaly juz za rzadow Mazowieckiego, wynikaty takze
z socjalistycznego charakteru panstwa” [Szczepanski, 1993: 47]. Profesor
analizuje zarowno skutki wywotane ,,przez realny socjalizm w sferze psycho-
logii 1 socjologii, czyli zjawisk psychospotecznych ze szczegdlnym zwroce-
niem uwagi na wptyw wywierany przez nadbudowe spoteczenstwa budujace-
go nowy ustroj.” jak rowniez ,,... znaczace dziedzictwo w sferze infrastruktu-
ry, bazy materialne;j...” [Szczepanski, 1993: 63].

Jednakze na poczatku lat dziewigédziesigtych dostrzegajac oddzielanie sig
rolnictwa jako dziatu gospodarki narodowej od zwigzkéw rodziny rolnika
i klasy chtopskiej, zanikanie gospodarstw rodzinnych, Szczepanski zwraca
uwagg na ewolucje funkcjonalnego znaczenia pojecia chlop w spoteczenstwie
polskim. Jego zdaniem ,,Nazwa chlop staje si¢ raczej kategorig polityczng
i oznacza grupy prowadzace dziatalno$¢ polityczna, a nie prowadzacych go-
spodarstwa rolne” [1992: 100]. W tym stwierdzeniu, jak si¢ wydaje, Szcze-
panski zwraca uwagg na zjawisko powstawania nowych ruchow chtopskich,
odwolujacych si¢ do populizmu. Pomimo tych zastrzezen i pewnej ewolucji
pogladow wydaje sie, ze w sensie teoretycznym chlopstwo traktowat zgodnie
z sugestiami wytozonymi w latach osiemdziesiatych.

ROLA CHLOPSTWA W SPOLECZENSTWIE POLSKIM

Chlopstwo jako calo$¢ odgrywato, zdaniem Szczepanskiego, szczegodlng
role w dziejach spoleczenstwa polskiego. W naszej tysigcletniej historii klasa
chlopska wystepuje bowiem nieprzerwanie, zapewniajac istotne elementy toz-
samosci kulturowej calego narodu. Jednakze jak podkresla Szczepanski ,,jej
rzeczywista rola w tworzeniu polskich dziejow nie odpowiada ani jej liczeb-
nos$ci, ani rzeczywistej roli tworcy wartosci materialnych. Uwazano ja raczej
za mierzwe historii, i nie chtopi byli aktywna silg piszaca polska historig, tyl-
ko ta historia byta czesciej wypisana na ich grzbietach” [1988: 37]. Tak wigc
zdaniem Szczepanskiego, klasa ktora data najwigksze podstawy ciaglosci na-
rodowej systematycznie byta z réznych powoddéw marginalizowana przez
wlasne spoleczenstwo, a zwtaszcza przez ideologie elit rzadzacych. Podobnie
jak niegdy$ Chatasinski, ktory ostro polemizowat z wizja narodu polskiego
konstytuowanego wylacznie przez wartosci klas wyzszych, a zwlaszcza
szlachty i ziemianstwa, tak rowniez Szczepanski starat si¢ demitologizowac
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wizje spoteczenstwa polskiego utworzonego po Il Wojnie Swiatowej jako
spoleczenstwa o dominujacej roli klasy robotniczej. Juz w 1966 roku pisat
,Chlopow zawsze uwazano raczej [...] za sojusznikoéw klas rewolucyjnych
i dominujacych, jako niezbedne podioze z ktérego wyrastaja mozliwosci po-
stepu, lecz nie jako aktywna site spoteczna. Tymczasem uwazne spojrzenie na
rozw0j spoleczno-gospodarczy Polski w toku minionych dwudziestu lat po-
zwala dostrzec do$¢ nieoczekiwane aspekty roli odegranej przez chlopow”
[1973: 203]. Zdaniem Szczepanskiego, po II Wojnie Swiatowej tylko dwie
klasy: chtopstwo i klasa robotnicza ,,zachowaty swoja strukture i liczebno$¢’.
Jednakze wobec niedorozwoju przemystu klasa robotnicza okazata si¢ nie tyl-
ko mniej liczna ale i stabiej przygotowana do wielkich przemian spotecznych.
W tej sytuacji wlasnie chlopstwo stato si¢ podstawowym rezerwuarem sit spo-
tecznych w dobie socjalistycznej transformacji. Znaczenie chtopstwa dla powo-
jennej przebudowy polegato zatem po pierwsze, na przepltywie ludnosci chtop-
skiej do innych klas spotecznych, zwtaszcza klasy robotniczej i inteligencji.
Dzigki temu obok intensywnego procesu urbanizacji wsi 0 czym pisano po-
wszechnie, Szczepanski zidentyfikowat tez paralelny proces rustyfikacji pol-
skich miast, klasy robotniczej i inteligencji. Rustyfikacja dokonywata si¢ nie
tylko poprzez przenoszenie kulturowych wzoréw wsi do miasta dzieki podno-
szeniu wyksztalcenia i migracj¢ mtodziezy wiejskiej ale réwniez poprzez in-
korporacje wielu wsi w administracyjne granice struktur miejskich.

Bez watpienia, Jan Szczepanski byl jednym z pierwszych socjologow zwra-
cajacych uwagg na konsekwencje niedopasowania dziedziczonego w procesie
socjalizacji kulturowego wzoru osobowosci z polityczno-organizacyjnymi wy-
mogami makrostrukry spoteczne;.

Swoisty wktad chlopstwa w rozwdj spoteczenstwa powojennego wyrazat
si¢ nie tylko w aspekcie demograficznym ale rowniez w finansowej i gospo-
darczej polityce panstwa. Chlopi w duzej mierze wspierali finansowo procesy
urbanizacji i industrializacji. Przymusowe kontyngenty zywnos$ci, brak eme-
rytur do lat siedemdziesigtych oraz bezptatnej opieki zdrowotnej sa tego naj-
lepszym i jedynie drobnym przykladem. Niskie koszty utrzymania w miescie
i mozliwo$¢ korzystania z wielu $wiadczen spotecznych i przywilejow byto
mozliwe dzigki eksploatacji ludnosci chtopskie;j.

Chtopi byli réwniez ta czescia spoteczenstwa, ktora niejednokrotnie po-
przez stosowanie biernego oporu dzialata hamujaco na wdrazanie radykalnych
rozwigzan polityczno-spotecznych. Ich nieomal rodzinny zwigzek z klasg ro-
botniczg byt podtozem dla wielu przesilen politycznych i zaprzestania ekspe-
rymentow ideologicznych w postaci chociazby totalnej kolektywizacji.
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Istotna rola chlopstwa, jak pisat Szczepanski, jest wierno$¢ zasadom pra-
cowitosci 1 zwigzku moralnos$ci chtopskiej z pracg. Wyrabia to poczucie obo-
wigzkowosci 1 odpowiedzialnoéci za wykonane zadania. Chlopi zdaniem
Szczepanskiego stanowili spoteczna baze przeksztalcen spoleczenstwa pol-
skiego w XX wieku, chociaz rzadko bywali gtéwnymi aktorami tych wyda-
rzen. Jednakze wydarzenia z lat 1980—1982 sugeruja, ze ,, Ruch spoteczno-
polityczny, ktory ogarngt wtedy klase chtopska nie wyrazit si¢ tylko w orga-
nizowanych protestach, zajmowaniu gmachow w miastach, lecz takze w da-
zeniach do odnowienia ZSL, do reorganizacji rolnictwa, a przede wszystkim
do uzyskania dla chtopdéw pozycji spotecznej odpowiadajacej ich rzeczywistej
wazno$ci w zyciu spoteczenstwa” [1988: 66]. Innymi stowy lata osiemdzie-
sigte rodzity w przekonaniu Szczepanskiego szans¢ do poszerzenia podmio-
towosci klasy chlopskiej. Szansa pojawiata si¢ wraz z kryzysem panstwa,
a zwlaszcza kryzysem zywnosciowym. Dawal on chlopom nowe mozliwos$ci
samostanowienia. Warto jednak odnotowac, ze perspektywe tej odnowy do-
strzegal Szczepanski gléwnie w ramach istniejacego systemu spoteczno-
politycznego, chociaz brat tez pod uwage mozliwo$¢ zmiany radykalnej a py-
tanie ,,co po socjalizmie?” nie zaliczat do retorycznych. Szanse klasy chtop-
skiej wigzal z kryzysem zywnosciowym, z niewydolnoscig polskiego przemy-
shu i utlomnos$cia polskich elit politycznych generujacych cykliczne kryzysy
sprawowania wtadzy. Na poczatku lat osiemdziesiatych wlaczajac si¢ w nurt
dyskusji nad przysztoscia chtopstwa, Profesor zdecydowanie odrzucat mozli-
wos¢ przejs$cia chtopstwa 1 rolnictwa polskiego na droge rozwoju rolnictwa
farmerskiego jak tez skrajnie uspotecznionego, odradzat tez wdrazanie ja-
kichkolwiek ideologicznych rozwiazan. Byt zdecydowanym zwolennikiem
rozwoju rolnictwa rodzinnego. Pelne uspotecznienie jest niemozliwe zdaniem
Szczepanskiego z powodoéw czysto ekonomicznych. Prowadzitoby to do dal-
szej dezorganizacji pracy i poglgbiajacego si¢ kryzysu zywnosciowego. Far-
meryzacja natomiast nie byta mozliwa w latach osiemdziesiatych z powodow
politycznych. W tamtych czasach, grozitoby to nadmiernym rozwarstwieniem
wsi i prowadzitoby do kolejnych konfliktow w ramach spoteczenstwa wiej-
skiego. Szczepanski wskazywat zatem drogg, ktora wydawata si¢ najmniej ra-
dykalna. W latach pozniejszych, zwlaszcza na poczatku lat dziewigédziesia-
tych, coraz wyrazniej dostrzegal mozliwo$¢ odrodzenia si¢ wysokoproduk-
cyjnych gospodarstw farmerskich. Zarysowujac wlasng perspektywe ewolucji
klasy chtopskiej 1 rolnictwa w Polsce Autor wigksze znaczenie przypisuje
czynnikom wewnetrznym anizeli zewnetrznym. Zdaniem Szczepanskiego
podstawowe zadanie chtopstwa polega na ,,0dzyskaniu inicjatywy w sprawach
dotyczacych ich gospodarstw, wyzwolenie si¢ ze stylu pracy narzuconej przez
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administracje rolnicza”, ,,najpierw trzeba postawi¢ na nogi gospodarstwa ro-
dzinne, stworzy¢ w nich podstawy do efektywnej pracy, wyjs$¢ z kryzysu i na
podstawie takich gospodarstw zdolnych do produkcji i do operacji reforma-
torskich dopiero tworzy¢ ewentualne modele przysziosci [1988: 9]. Szczepan-
ski zwracal uwage na zrdznicowanie intereséw roznych segmentow struktury
wigjskiego spoteczenstwa polskiego i w tym kontekscie staral si¢ argumento-
wac, ze los klasy chtopskiej zalezy gtownie od niej same;j. ,,Dzisiaj chtop musi
swoich intereséw pilnowa¢ sam, a sojusznikow ma tam, gdzie moze si¢ przy-
czynia¢ do realizacji intereséw tych potencjalnych sojusznikéw. Robotnicy,
inteligencja kler mogg pomagaé¢ chlopom w takim zakresie, w jakim jest to
wich interesie. Im wcze$niej chlopi zrozumieja, ze liczy¢ moga przede
wszystkim na siebie, tym lepiej dla rolnictwa i catego naszego spoteczenstwa”
[1988: 13].

CZYNNIKI OKRESLAJACE TRWALOSC KLASY CHLOPSKIEJ
W POLSCE PO PRZEMIANACH USTROJOWYCH

Jakie dziatania powinny by¢ podjete przez samych chlopoéw aby przetrwac
i osiggna¢ sukces w zmieniajacym si¢ spoteczenstwie? Wedtug Jana Szcze-
panskiego kluczowa rola chtopow pozostaje przede wszystkim rola producen-
tow zywnosci. W zwigzku z tym przetrwanie chtopstwa wigzat ze spetnieniem
zespolu warunkow umozliwiajgcych skuteczng realizacje tej whasnie roli spo-
tecznej. Tradycyjne gospodarstwa powinny zatem ewoluowa¢ badz to w kie-
runku samodzielnego tworzenia przedsiebiorstw badz to w kierunku wlacza-
nia si¢ w system duzych przedsigbiorstw rolnych juz istniejacych. Szczepan-
ski nie wykluczat ani stopniowej farmeryzacji, ani tez swoistych form wspo61-
dzialania pomiedzy gospodarstwami chtopskimi w celu poglebiania specjali-
zacji w produkcji i osiggania satysfakcjonujacego zysku. Byt jednak przeko-
nany, ze dotychczasowe rozdrobnione i nieskoordynowane w swej dziatalno-
$ci quasi tradycyjne gospodarstwa chlopskie nie maja wigkszej szansy prze-
trwania w zmieniajagcym si¢ systemie gospodarczym. Rekompozycja struktury
agrarnej zwigzana z jej przystosowaniem do wymogoéw skutecznej produkcji
powinna by¢ zatem podstawowym warunkiem dalszej egzystencji klasy
chtopskiej. Struktura agrarna powinna by¢ lepiej przystosowana do typu pro-
dukcji rolnej. Wielko$ci gospodarstwa nie traktowal Szczepanski jako warto-
$ci samej w sobie, ale jeden z elementéw umozliwiajacych skuteczng rywali-
zacje na rynku konsumenta. Spotdzielczos¢ mogtaby odegra¢ tu bardzo istot-
na role.

Warunkiem drugim, jest nabycie przez czlonkoéw klasy chlopskiej odpo-
wiednich umiejetnosci umozliwiajacych skuteczne wypetnianie roli producenta
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zywnosci. ,,Produkowanie zywnos$ci wymaga wiedzy i umiejetnosci” (s. 16).
Zdaniem Szczepnskiego cztery zakresy wiedzy sa konieczne dla efektywnego
prowadzenia gospodarstwa. Jest to przede wszystkim wiedza z zakresu nauk
biologicznych, wiedza techniczna zwiazana z funkcjonowaniem srodkow i na-
rzedzi produkcji, wiedza ekonomiczna dotyczaca ,.rynku, cen produktow wia-
snych, cen maszyn i §rodkéw produkcji dalej — umiejetnosei kalkulacji kosz-
tow wiasnych i kalkulacji kosztéw wktadu pracy rodziny” [1988: 16] oraz wie-
dza z zakresu stosunkow spotecznych politycznych i ustrojowych. Profesor
zwracal uwagg zwlaszcza na niski poziom znajomosci prawa wsrod przedsta-
wicieli klasy chtopskiej. Wedlug niego ,,wiedza polityczno-administracyjno-
spoleczna moze w niektorych czasach sta¢ si¢ najwazniejsza we wspdtwyzna-
czaniu zachowan produkcyjnych chtopa” [1988: 18]. Tak jak niegdy$ Chata-
sinski, Szczepanski podstawowe zrodlo poprawy sytuacji klasy chtopskiej wi-
dzi zatem w podnoszeniu umiejetnosci i kwalifikacji zawodowych rolnikow.
Wyrazal ubolewanie, ze wsrdd ogotu uczacych sie w szkotach zawodowych
na poczatku lat osiemdziesiatych, jedynie 13% stanowili uczniowie Zawodo-
wych Szkot Rolniczych.

Warunkiem trzecim jest silna samoorganizacja i koncentracja polityczna
klasy chtopskiej wokot programu partii politycznej zdolnej przekona¢ inne
klasy do okreslonej wizji rolnictwa i gospodarki zywnoSciowej. Zarowno
przedwojenna historia jak i dzieje najnowsze wskazujg na silne rozbicie poli-
tyczno-organizacyjne chtopstwa. Szczepanski wskazywatl na nikla reprezenta-
cje klasy chtopskiej w parlamencie po przemianach politycznych. Podkreslat,
ze ,reprezentacja polityczna rolnikow byla w 1991 roku stabsza niz ZSL
w PRL” [1992: 69]. Zwracatl uwage, ze ,,Program polityczny i spoteczno-
gospodarczy PSL jest bardzo ogo6lng deklaracja zasad, ktora z trudem moze
by¢ uznana za cel dla calego narodu, mimo wyliczenia wysokich wartosci
ludzkich i narodowych jako idei kierowniczych”. Wreszcie, ze ,,proby zorga-
nizowania «Solidarnosci» chlopskiej nie znalazty masowego poparcia wsrod
chlopéw, a nieprzerwane strajki organizowane przez Solidarno$¢ miejskg
wywotaly wérdd chlopdéw wiele watpliwosci i sprzeciwow” [1988: 52]. Zda-
niem Szczepanskiego zasadniczym powodem malejgcej sity partii chtopskich
jest nie tylko zmniejszajgca si¢ liczba mieszkancow wsi, ale takze brak pro-
gramu, ktory nie koncentrowalby si¢ wylacznie na sprawach wsi i rolnictwa,
a ktory umiejetnie wigzalby te sprawy z 0golng perspektywa rozwoju kraju.

Warunkiem czwartym jest podtrzymanie tozsamosci kulturowej klasy
chtopskiej. Zdajac sobie sprawe z zaniku kultury chtopskiej w warunkach
spoteczenstwa kapitalistycznego Jan Szczepanski sadzit jednak, Zze wartosci
chtopskie wystarczajaco gleboko przeniknety kulture narodowsg stajac si¢ jej
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powaznym elementem sktadowym. Zatem, czerpanie z tych wartosci i ich
podtrzymywanie odbywacé si¢ bedzie w duzej mierze pod sztandarami naro-
dowymi. Co wigcej, sztuka ludowa zdaniem Szczepanskiego stanowi nicomal
niewyczerpany rezerwuar pomystow dla réznych kierunkow i poszukiwan
w sztuce wspodlczesnej ,,W okresach kryzysow kulturalnych, gdy literatura
malarstwo i taniec, a nawet teatr dochodzity do pewnych granic i gdy wyczer-
pywaty si¢ mozliwosci réznych kierunkow i pradow artystycznych czesto sie
zdarzato, ze artys$ci zwracali si¢ do sztuki ludowej i z niej czerpali nowe za-
ptadniajace wartosci i odkrywali w niej nowe mozliwosci tworcze” [1988:
58]. Szczepanski, dostrzegat przeksztatcenia kultury chtopskiej polegajace na
rozrywaniu funkcjonalnych zwigzkéw pomiedzy zyciem codziennym a sfera
symboliczng w zyciu wspolczesnych chlopow. Miat jednak nadzieje, ze klasa
chlopska ciggle dysponuje dostateczna sitg aby podtrzymaé kulturowa tozsa-
mos$¢ i przeciwstawi¢ si¢ jej zanikowi. ,,Kazdy bowiem ruch spoteczno-
polityczny musi odwotywac¢ si¢ do interesow ekonomicznych, do intereséw
zwigzanych z udzialem w sprawowaniu wtadzy, a mobilizujgc masy do dzia-
tan zmierzajacych do osiggania tych interesow musi mie¢ jakie$ systemy war-
tosci stanowigce o odrgbnos$ci ruchu i dajace jego uczestnikom poczucie god-
nos$ci, uzasadniajace moralnie ich dgzenie. Ten system wartosci ruch ludowy
moze znalez¢ przede wszystkim w swojej tradycyjnej kulturze ludowej”
[1988: 67]. Rezygnacj¢ z wlasnej tozsamosci kulturowej interpretuje Szcze-
panski jako ostabienie pozycji spotecznej tej klasy we wspotczesnym spote-
czenstwie. Chlopi, zdaniem Szczepanskiego, w rownym stopniu jak inteligen-
cja sa straznikami warto$ci narodowych. Takiej roli nie mogg odegra¢ wedtug
Profesora ,,zburzuazyjnieni farmerzy” zorientowani wylacznie na osigganie
wysokich zyskoéw ekonomicznych. Stanowig oni zbyt mato liczna grupe spo-
teczna i nie posiadajg swoistego systemu warto$ci. Przypisywat zatem Szcze-
panski kulturze chlopskiej istotng role w kreowaniu kultury narodowej za-
rowno w przesztosci jak i czasach wspotczesnych. Najbardziej cenng warto-
$cig kultury chlopskiej sa ,,warto$ci moralne zwigzane z pracg, tzn. pracowi-
tos¢, bezwzgledne poczucie obowiazku, jakie si¢ wytworzylo wobec bez-
wzglednego postuszenstwa prawom przyrody [1988: 67]. Wiasnie kult pracy
1 wywigzywanie si¢ z obowigzkoéw wobec innych uznawat Szczepanski za
wartosci obficie wystepujace w kulturze chtopskiej i deficytowe w innych
warstwach 1 klasach polskiego spoteczefistwa. Podobnie jak niegdy$ Chata-
sinski, Szczepanski w latach osiemdziesigtych polemizowat z megalomania
inteligencji polskiej (1988).
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KIERUNEK EWOLUCJI KLASY CHLOPSKIEJ
PO PRZEMIANACH USTROJOWYCH

Kryzys ekonomiczny i polityczny przetomu lat siedemdziesigtych i osiem-
dziesiagtych Jan Szczepanski traktowat jako wielka szanse na uformowanie sig¢
nowej klasy chtopskiej charakteryzujacej si¢ wysokim poziomem wyksztalce-
nia 1 wypetniajacej podstawowg funkcje producenta zywnosci 1 kontynuatora
istotnych wartosci narodowych.

O ile poglady Szczepanskiego na trwatos¢ i role klasy chtopskiej w latach
osiemdziesiatych stosunkowo tatwo poddaé interpretacji o tyle trudniej scha-
rakteryzowac¢ jego poglady po przetomie lat osiemdziesiatych i dziewigédzie-
sigtych. Podejmujac zagadnienia miejsca klasy chtopskiej i rolnictwa w pro-
cesie przebudowy nasuwa si¢ — zdaniem Profesora — ,,...donioste pytanie: co
zrobic¢, zeby to rolnictwo lepiej wlaczy¢ w powstajacy ustrdj gospodarczy, ze-
by nie dopusci¢ do jego rozktadu, nie ratujac go jednak metodami wyprobo-
wanymi w gospodarce planowej?”. I udziela nastgpujacej odpowiedzi: ,,Nie
wiem, czy w Polsce jest ktos, kto moglby odpowiedzie¢ na to pytanie, ale jest
dosy¢ ludzi inteligentnych i wyksztatconych, mogacych szuka¢ na nie odpo-
wiedzi” [Szczepanski, 1992]. Jan Szczepanski uznaje za fakt oczywisty
stwierdzenie, ze ,,...trzy dziedziny rzeczywistosci, stanowigce przez wieki
mniej lub wiecej spdjng catos¢, zaczynajg si¢ rozchodzi¢ — mianowicie wies,
klasa chtopska i rolnictwo. [...] Rozwdj rolnictwa decyduje si¢ w coraz wigk-
szym zakresie w instytutach badawczych i przemysle niz w gospodarstwach
rolnych, instytucje klasy chtopskiej takze przenosza si¢ do miast i odrywaja
od rolnictwa, a wies w coraz wigkszym odsetku zaludniona jest pracownikami
majacymi mato wspolnego z rolnictwem i chlopstwem” [Szczepanski, 1987].
W zmienionych warunkach ustrojowych fundamentalnej zmianie ulegta zatem
dotychczasowa, gtowna funkcja przedstawicieli klasy chlopskiej jaka byta
funkcja producenta zywnos$ci. Uprzywilejowana rola chlopstwa w systemie
socjalistycznym zwigzana z dostarczaniem zywnosci ulegta wyraznemu ogra-
niczeniu. Chlopi i wytworcy zywno$ci stracili monopol na zaspokajanie tych
podstawowych potrzeb i ,,staja wobec konkurencyjnosci importowanej zyw-
nosci «gotowej»” [1992: 60]. Z dtuzszej perspektywy tatwo dostrzec kierunek
ewolucji pogladow Autora. W latach osiemdziesigtych Jan Szczepanski rzad-
ko nawigzuje do kontekstow migdzynarodowych, natomiast w latach dzie-
wigcdziesigtych zwraca uwage na problemy, wynikajace z pojawienia si¢ rol-
nictwa polskiego na rynkach znacznie lepiej zorganizowanych systemoéw wy-
tworczych krajow Europy Zachodniej i Ameryki. W sytuacji ,,...przebudowy
ustroju politycznego, restaurowania kapitalizmu, tworzenia rynku jako zbioru
mechanizméw majacych regulowa¢ funkcjonowanie gospodarki, nowej filo-
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zofii rolnictwa i funkcji tego rolnictwa w nowym ustroju...” [Szczepanski
1992a: 66] polscy rolnicy — twierdzi Jan Szczepanski — muszg si¢ wiaczy¢ do
gospodarki europejskiej, tak ,Jak w pierwszej potowie XX w. postgpowi
chlopi musieli si¢ nauczy¢ wiacza¢ do krajowej, a nie tylko gminnej gospo-
darki rynkowe;j...” [Szczepanski 1992b: 92].

Powraca znowu w tekstach Szczepanskiego postulat samodzielnosci my-
slenia 1 dyspozycji psychospotecznych chtopéw przyzwyczajonych do cze-
$ciowo opiekunczej roli panstwa. Rownoczes$nie jednak nie szczedzit stow
krytyki wobec niektorych praktyk politycznych. ,,Rolnik w toku tej reformy —
pisat — musi si¢ dostosowa¢ do mechanizméw rynku, ktdre jeszcze nie istnie-
ja. W tym systemie gospodarczym o optacalnosci produkcji zadecyduja dzia-
fania rolnikéw i organizacji gospodarczych z dalekich krajow. Jak wigc w ist-
niejacych warunkach rolnik moze si¢ przystosowac? Przeciez nie przez rujnu-
jacy nacisk podatkéw, odsetek i pouczen” [1992: 70]. I dalej ,,Rzad i parla-
ment z kolei sadza, ze otwarte granice dla kazdego importu sg nie tylko swia-
dectwem otwarto$ci, ale takze polskiego liberalizmu i nie zwracajg uwagi na
niszczace aspekty takiej polityki” [1992: 70].

Szczepanski zwraca uwage, iz w wyniku przeksztalcen systemowych
przeksztatceniom ulegnie rowniez struktura spoteczna spoteczenstwa wiej-
skiego. Do najwazniejszych przemian w tym zakresie uznawat stopniowe li-
czebne ograniczanie klasy chtopskiej, przeksztatcanie sie czesci tej klasy
chlopskiej w klase producentow zywnos$ci oraz powolng rekonstrukcje klasy
wielkich wtascicieli ziemskich.

Wie$ 1 rolnictwo niewatpliwie odczuly tak pozytywne jak i negatywne
skutki dokonujacej sie zmiany ustrojowej. Perspektywy wydaja si¢ na razie
réwniez niejednoznaczne, chociaz — zdaniem Profesora — ,,Wraz z rozwojem
gospodarki kapitalistycznej bedzie malata liczebnos¢ mieszkancow wsi, be-
dzie rost w tej grupie ludnosci odsetek nie zatrudnionych w rolnictwie, bedzie
si¢ zmniejszat elektorat partii chtopskich. [...] Zmniejszy si¢ takze waga rolni-
kéw jako producentdw zywnosci, w razie wejscia do EWG czy innej wspol-
noty. Farmeryzacja chtopéw zmniejszy takze ich rolg tworcow kultury. Beda
wiec powoli zanikaty te cechy, ktore stanowity o sile chtopow w spoteczen-
stwie: liczebno$¢, rola zywicieli, dostarczanie zotnierzy, tworzenie sztuki lu-
dowej, przeksztatcanie si¢ w klas¢ wysoko kwalifikowana, gospodarujaca ra-
cjonalnie, ale schodzaca na margines sil ksztattujgcych spoleczenstwo i pan-
stwo. Ale to jeszcze daleka przysztos¢” [Szczepanski 1993: 116]. Co ciekawe,
o ile we wczesniejszych tekstach Szczepanski akcentowal chtopska geneze
przedstawicieli roznych klas i warstw naszego spoteczenstwa po drugiej Woj-
nie Swiatowej, to po przelomie systemowym zwracat uwage, ze niektore no-
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we odtamy spoteczenstwa wiejskiego nie beda wywodzi¢ si¢ z dotychczaso-
wej klasy chtopskiej ani ziemianskiej. ,,Klasa wihascicieli wielkiej wlasnosci
ziemskiej — pisat Szczepanski — odradza si¢ powoli z bardzo r6znorodnych
sktadnikow, ze stosunkowo niewielkim odsetkiem przedstawicieli dawnego
ziemianstwa”. Nowa wie$ wedtug Szczepanskiego ani pod wzgledem struktu-
ry spotecznej ani pod wzgledem kultury i systemu wartosci nie bedzie powro-
tem do wsi tradycyjne;j.

ZAKONCZENIE

W tekstach Szczepanskiego, odnajdujemy koncepcje klasy chlopskiej, kto-
ra pomimo eksponowania roli czynnikow ekonomicznych nie daje si¢ ujac
w klasycznym paradygmacie marksowskim. Zbyt duze znaczenie przypisuje
Autor czynnikom kulturowym jako specyficznym elementom klasotworczym
aby mozna bylo jego koncepcje zawrze¢ w formule ,,spokojnego” marksizmu.
Czytelnik z fatwoscia odnajduje w tej koncepcji rowniez elementy wlasciwe
mysli agrarystycznej. Wskazuje na to przyznanie klasie chtopskiej i warto-
$ciom przez nig zinternalizowanych kluczowej roli w ksztaltowaniu tozsamo-
$ci zbiorowej naszego spoteczenstwa. Dostrzegajac koszt jakie zaptacita klasa
chlopska w budowie spoteczenstwa socjalistycznego podkresla tez wzrost
znaczenia jej pozycji zwlaszcza w ostatnim stadium funkcjonowania poprzed-
niego systemu. Zwraca uwage, ze wraz ze zmiang catego porzadku ekono-
miczno-politycznego ewolucji ulega rowniez funkcja klasy chtopskiej. Zatem
z klasy bedacej swoistym ,.kapitatem” polskiego socjalizmu ( ze wzgledu na
monopolistyczng role rodzimego producenta zywnosci i niezltg efektywnosé
drobnych gospodarstw rolnych w fazie rozwoju ekstensywnego) przechodzi¢
bedzie w swej masie w rolg ,,socjatu” wspolczesnego kapitalizmu.
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JAN SZCZEPANSKI ON THE PEASANT CLASS, COUNTRYSIDE AND AGRICULTURE
Summary

Jan Szczepanski developed an interest in rural sociology and the peasant class relatively
late in his academic career. This interest was presumably prompted by his earlier study of con-
sumption patterns. His outlook on the nature and social role of the peasantry evolved together
with the changing societal situation in Poland. He was one of the first sociologists to have
pointed out the consequences of a disparity between the cultural personality pattern shaped in
the course of a socialization process and political-and-organisational requirements of the social
macrostructure. Jan Szczepanski believed that the economic and political crisis at the turn of
the seventies and eighties could create an unprecedented opportunity to form the new peasant
class of highly educated individuals apt to fulfil the fundamental roles of a food supplier and
conveyor of the key national values.

In the eighties Jan Szczepanski emphasized that representatives of the peasant class should
1) acquire the skills indispensable to effectively fulfil the role of a food supplier; 2) tighten self-
organisation and political mobilisation; 3) keep alive the cultural identity of the peasant class.
Although in the eighties he rarely mentioned the international context in this respect, in the
nineties more extensive reference was made to the Polish presence in the agricultural markets
of far better organised manufacturing industries of Western Europe and the USA.



