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Planujac trzeci zeszyt Przegladu Socjologicznego, spodziewatysmy sig, ze do
redakcji naptyna oparte na prowadzonych na biezaco badaniach empirycznych
artykuty opisujace aktualne, istotne problemy spoteczne zwlaszcza te wynikajace
z naktadajacych si¢ na siebie kryzysow — pandemii, wojny w Ukrainie, drama-
tu humanitarnego na polsko-biatoruskiej granicy, probleméw gospodarczych.
Zestaw tekstow, ktore publikujemy jest jednak bardzo réznorodny; sa w nim
zarowno teksty oparte o ,,gorace” badania empiryczne, jak i te oparte na rozwa-
zaniach teoretycznych. Ta r6znorodno$¢ moze by¢ zwiazana z brakiem formalne;j
definicji ,,socjologii goracej”, jak i ze specyfika funkcjonowania wspoiczesnej
akademii. Mozna bowiem przypuszczaé, ze badacze i badaczki uwiktani w dtu-
goletnie granty badawcze w ograniczonym stopniu maja mozliwo$¢ analizowania
,biezacej” problematyki, zwlaszcza, ze czgsto przedsigwzigcie takie — z racji
specyfiki procedur ubiegania si¢ o $rodki — musiatoby by¢ realizowane bez
wsparcia finansowego. Zapraszamy zatem do lektury, swiadome tego, ze zar6wno
uktad artykutow, jak i zamieszczone w nich tresci odbiegaja od tych tradycyjnie
przyjetego w naszym czasopismie.

Zeszyt otwiera esej Victora Stepanenki, ktory analizujac obecna sytuacje
spoteczenstwa ukrainskiego dotknigtego niezwykle gleboka spoteczna trauma,
Zwraca uwage ha procesy stanowiace skutek wojny — np. ograniczenie wolnosci
mediow w Ukrainie. Interpretacje Autora dotycza stanu z pierwszej potowy
roku 2022, a przeciez dalej trwa drastyczny teatr wojenny i kazdy dzien przynosi
nowe poruszajace informacje z Ukrainy. Takie ,,otwarcie” zeszytu jest hotdem
redakcji wobec 0sob broniacych demokratycznego panstwa, powtdrnie — i bru-
talnie zaatakowanego przez putinowski rezim — oraz zwyktych ludzi, uwiktanych
w historig, w indywidualne i kolektywne trajektorie cierpienia.

Pierwszym petnym tekstem naukowym jest teoretyczny artykut Tomasza Pi-
roga, w ktorym autor przedstawia socjologiczne konotacje tytutowego terminu.
Pirog nie koncentruje si¢ na ususach typowych dla dyskursu polityki spotecznej,
czy tez szerzej polityk Unii Europejskiej. Wskazuje natomiast na zbiezno$¢ poje-
cia spdjnosci spolecznej z refleksja socjologii tradycyjnej i bardziej wspotczesnej
na temat wigzi spolecznej, gestosci moralnej, socjalizacji pierwotnej i wtdrnej,
integracji i dezintegracji systemowej/spolecznej, czy tez z mikrosocjologicznymi
watkami spoisto$ci spolecznej i grupowe;.
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Tekst Piotra Juskowiaka moze by¢ zaskoczeniem dla Czytelniczek i Czytel-
nikdéw z racji podjetej przez Autora refleksji nad etycznie dziatajacymi ogrodami
zoologicznymi. To analiza wspotczesnych instytucjonalnych trendéw w ochronie
przyrody, zwlaszcza nieludzkiego zycia w procesie, w ktérym ogrody zoologicz-
ne — wezesniej parki rozrywki, nierzadko stanowigce miejsca przemocy wobec
zwierzat — stac si¢ maja azylem dla gatunkow petniacym role w przeciwdziataniu
szO6stemu wymieraniu gatunkow. Juskowiak w perspektywie globalnej, europe;j-
skiej, ale takze polskiej, pisze o historii ogrodow zoologicznych, o ich refunkcjo-
nalizacji, a takze o wspotczesnych dylematach etycznych, sporach i napigciach
towarzyszacych ich dziataniu. Prawa zwierzat i katastrofa klimatyczna stanowia
oczywiste, a jednoczesnie subtelne tto artykutu.

Kolejne cztery teksty uznajemy za znacznie zré6znicowane przyktady reflek-
sji osadzonej w nurcie goracej socjologii. Piotr Kepski — w oparciu o zatozenia
spotecznego konstrukcjonizmu oraz klasyczne pojgcia Foucaulta — analizuje
mozliwy wptyw biowtadzy i medykalizacji na zbiorowe zachowania w okresie
pandemii. Autor analizuje znaczenie spotecznych przekonan, wyobrazen, obrazéw
medialnych oraz dyskursu medialnego dotyczacego COVID-19 w kontekscie
zaufania spotecznego, w szczegdlnosci zaufania do medycyny i rzadow. Odnosi
si¢ zaréwno do strategii mediow, w tym polskich mediéw rzadowych, polityk
realizowanych przez wtadze, jak i do teorii spiskowych. Wskazuje na znaczenie
procesow medykalizacji w pandemii, jak i znaczenie propagandy i dziatan ruchow
antyszczepionkowych.

Inny charakter ma artykul Magdaleny Dudkiewicz, ktora odwotujac si¢ do
wlasnych doswiadczen badawczych podejmuje kwestie ewaluacji projektow
i programow realizowanych przez wtadze samorzadowe. W tekscie znajdziemy
uwagi na temat podobienstwa goracej socjologii do (participatory) action
research — badania ewaluacyjne z racji ich kontekstu spotecznego Autorka
umiejscawia wlasnie w tym paradygmacie. Badania ewaluacyjne charakteryzowane
sa jako ,,gorace” z racji ,,podnoszacych temperatur¢” czynnikow w relacjach
migdzy zleceniodawcami ewaluacji a zleceniobiorcami. Dudkiewicz wskazuje
takze na konsekwencje pandemii COVID-19 dla prowadzenia takich badan.

Z kolei Agnieszka Golczynska-Grondas na podstawie analizy postow i ko-
mentarzy w mediach spolecznosciowych przedstawia spoteczny podziat na zastu-
gujacych i niezastugujacych na wspoétczucie, stanowiacy podstawe spotecznego
rynku wspotczucia i rozgrywajacej si¢ na nim rywalizacji. Podstawa analizy sa
tre$ci dotyczace osob uchodzczych na granicy polsko-biatoruskiej oraz ucieka-
jacych z Ukrainy Spoteczne procesy warto§ciowania roznych kategorii Innych
przybywajacych do kraju powiazane sa zdaniem autorki ze zjawiskiem instytu-
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cjonalizacji bezkarnosci. Tekst koficza uwagi na temat roli socjologii i socjologéw
w dokumentowaniu biezacych kryzysow i wydarzen.

Blok tematyczny zamyka artykul Katarzyny Rabiej-Sienickiej, w ktorym wra-
camy do skutkow pandemii, tym razem w sferze pracy, zwlaszcza w coworkingu.
Autorka zastanawia si¢ nad znaczeniem wsparcia spotecznego, solidarnosci, do-
$wiadczeniem niepewnosci oraz ryzyka, a takze nad mozliwo$cia przezwycigzenia
spotecznych aspektow izolacji. Rozwaza te problemy na przyktadzie funkcjono-
wania przestrzeni coworkingowych w czasie pierwszej fali pandemii COVID-19
na podstawie wynikoéw przeprowadzonej ankiety internetowej z uzytkownikami
tych przestrzeni — freelancerami i mikroprzedsigbiorcami.

Blok wielotematyczny zawiera dwa artykuly, ktorych problematyka jest takze
bardzo aktualna. Kamil Filipek na podstawie ankietowych badan ilosciowych
analizuje czynniki istotne w wyborach dotyczacych jednej z najistotniejszych
praktyk uspotecznienia — a mianowicie dzielenia si¢ ,,za darmo” i ,,dla zysku”
realizowanych za posrednictwem mediow spolecznosciowych. Dzielenie sig
mialo w zrealizowanych przez Autora badaniach wymiar zar6wno symbolicz-
ny (wiedza, informacje), jak i materialny (przedmioty, ubrania). Z kolei Edyta
Tobiasiewcz zajmuje si¢ innowacyjnymi organizacjami zawodowymi — start-
-upami technologicznymi i podejmuje probg scharakteryzowania mechanizmow
stratyfikacji ptciowej w tego typu organizacjach. Wyniki badan jako$ciowych
przeprowadzonych przez Autorkg pozwalaja na wskazanie ograniczen oraz za-
proponowanie reinterpretacji koncepcji ,,szklanej piwnicy”, ,,szklanych §cian”
czy ,,plciowej segregacji horyzontalne;j”, ktore wykorzystywane sa w literaturze
do opisu procesow stratyfikacji mezczyzn i kobiet w miejscu pracy.

Ostatnig pozycj¢ w zeszycie stanowi recenzja ksiazki ,,Etyka badan jako-
sciowych w praktyce. Analiza doswiadczen badaczy z osobami podatnymi na
zranienie” (autorstwa Adrianny Surmiak). O przygotowanie tej recenzji po-
prosily$Smy tym razem nie socjologa, ale historyka, specjaliste¢ w zakresie oral
history — Jakuba Gatgziowskiego, ktory sam prowadzi badania z udziatem osob,
dla ktorych cierpienie stato si¢ bardzo istotnym do$wiadczeniem biograficznym.



