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Zygmunt Bauman — oficer Ludowego Wojska Polskiego, uczestnik walk o Ko-
lobrzeg, zotierz Korpusu Bezpieczenstwa Wewngtrznego, wspotpracownik
Informacji Wojskowej, fanatyczny propagator stalinowskiego marksizmu
w I potowie lat 50., kierownik Katedry Socjologii na Uniwersytecie Warszaw-
skim, marcowy emigrant, zmuszony do wyjazdu z Polski na fali antysemickich
czystek w 1968 roku, profesor socjologii na Uniwersytecie w Leeds, Swiatowe;j
stawy socjolog, autor bestsellerow ttumaczonych na wiele jezykow, przenikliwy
obserwator ponowoczesnego swiata. To tylko czg$¢ rol, w ktorych na przestrzeni
swojego dlugiego zycia probowat odnalez¢ si¢ autor Nowoczesnosci i Zagtady.

Artur Domostawski, wytrawny dziennikarz i reportazysta, podjat si¢ wyzwania
ambitnego, wielowymiarowego i trudnego. Postanowil zmierzy¢ si¢ z biografia
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niejednoznaczng, pelna kontrowersji, wymagajaca dobrej znajomosci epoki.Jak
wielokrotnie zauwazano, pisanie biografii uwiktane jest w skomplikowana rela-
cj¢ psychologiczna. Domostawski pisze o tym tak: ,,Kazda biografia to przede
wszystkim opowies¢ o bohaterze, zawierajaca jednak okruchy autoportretu tego,
kto pisze — jego doswiadczen, §wiatopogladu, stosunku do bohatera, intuicji,
wyczucia, metody pracy. «Nie mozna pisa¢ w stanie ‘niezainteresowania’» — po-
wiada stynna amerykanska biografistka Janet Malcolm, ktora biorg¢ za jedna
z przewodniczek w trakcie pisania tej ksiazki. — Mozna pozowac na neutralno$c,
obojetnos¢, dystansowac sig na sit¢ od przedmiotu swojego zainteresowania, ale
wszystko to beda wybiegi retoryczne. Gdyby byty naprawdg autentyczne, gdyby
pisarz rzeczywiscie nie byt emocjonalnie zaangazowany w rozwoj wypadkow,
nie warto by mu byto si¢ w nie miesza¢” [Domostawski 2021: 19-21].

I rzeczywiscie ksiazka Domostawskiego nie jest biografia zdystansowana,
chtodna, pozostawiajaca Czytelnika obojg¢tnym wobec glownego bohatera— Zyg-
munta Baumana. Jest wyrazistym, cz¢sto mocno stronniczym (o czym dalej)
glosem w sporze wokot tej postaci i jej miejsca w historii powojennej humani-
styki polskiej czy szerzej — najnowszej historii Polski. W tym kontek$cie mowi
sig¢ czgsto, ze polskie elity intelektualne maja problem z Baumanem. Jego postac¢
budzi skrajne niekiedy emocje, jedni wypominaja mu gldwnie zaangazowanie
w stalinizm, drudzy widza w nim przede wszystkim ofiar¢ marca 1968 roku.
Obie strony w jakims$ sensie ,,manipuluja” czy ,,graja” jego zyciorysem, jedne
watki eksponujac, inne marginalizujac. Wspomniany problem trudno poddaje si¢
jednoznacznej ocenie. Z jednej strony, zauwazmy, ze posta¢ Baumana cieszy si¢
ostatnio wyjatkowym zainteresowaniem. Ksigzka Domostawskiego to chronolo-
gicznie trzecia juz biografia socjologa®. Mozna by zyczy¢ kazdemu niezyjacemu
juz myslicielowi takiej posmiertnej popularno$ci. Z drugiej strony, gdybysmy
rzeczywiscie cheieli odnies¢ si¢ do pytania—na czym polega nasz klopot z Bauma-
nem, to warto zaznaczyc¢, ze w jego biografii, trochg jak w lustrze, przegladaja si¢
wazne problemy najnowszej historii. Sa to: stosunki polsko-zydowskie, z catos$cia
towarzyszacych im kontekstow i stereotypoéw (np. mit zydokomuny). Zjawisko
fascynacji polskich elit intelektualnych komunizmem po 1945 roku i zwigzanych
znim pozniejszych ,,rozliczen”, ktére w najwigkszym stopniu symbolizuje glo$na

2 Chronologicznie pierwsza byta ksiazka Dariusza Rosiaka pt. Bauman [2019]. Nastepnie

ukazata sig po angielsku praca Izabeli Wagner Bauman. Biography [2020], dostgpna juz w polskim
przektadzie (Bauman. Biografia, Warszawa: Wydawnictwo Czarna Owca [2021]). Na marginesie
warto zauwazy¢, ze Domostawski w zasadzie, poza kurtuazyjnymi przypisami, nie odnosi si¢
w swoim portrecie do obu tych ksiazek, co nie wystawia mu dobrego $wiadectwa z warsztatu
historyka.
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swego czasu Hanba domowa Jacka Trznadla, zawierajaca rozmowy z pisarzami.
Wreszcie biografia Baumana to pretekst do dyskusji o miejscu polskiej humani-
styki w miedzynarodowym zyciu naukowym. Swiatowy sukces ksiazek Baumana,
jego kariera jako public intellectual wzbudzaty zawis$¢ i wpedzaty w kompleksy
wielu przedstawicieli sSrodowisk akademickich.

Ksiazka, co warto podkresli¢ w przypadku biografii do pewnego stopnia po-
pularnej, zostala oparta o rzetelna bazg zrodtowa, zarowno w postaci materiatow
archiwalnych, $wiadectw publikowanych, jak i szeregu rozméw autora z osobami
znajacymi Baumana, czgsto z nim zaprzyjaznionymi. Jej konstrukcja zostata
zasygnalizowana juz w samym podtytule. To dwadzieécia jeden scen z zycia,
utozonych chronologicznie, dokumentujacych najwazniejsze ,,epizody” z bio-
grafii autora Plynnej nowoczesnosci. Niektore poruszone w niej watki stanowia
zamknigte rozdziaty, inne, jak cho¢by relacja z Leszkiem Kotakowskim, wracaja
w roznych partiach ksiazki. Na koncu znajdujemy zZrdédta cytatow oraz obszerna
bibliografig, obejmujaca zarowno tworczo$¢ Baumana, jak i teksty z szeroko
rozumianej literatury przedmiotu.

W krotkim oméwieniu nie sposob odnies¢ si¢ do catego bogactwa proble-
matyki obecnej w ksigzce. Ograniczg si¢ zatem jedynie do kilku uwag natury
polemicznej, ktore nasungly mi si¢ w trakcie lektury.

Moj osobisty klopot z biografia Domostawskiego wiaze sig, ryzykujac pewne
uproszczenie, z dwiema kwestiami. Po pierwsze, z tym, ze trudno poddaje si¢ ona
krytyce. Wynika to w najwigkszym stopniu z faktu, ze autor, jak sadzg¢, zupetie
$wiadomie obsadza swojego bohatera w roli ,,ofiary”. Jego zyciorys bez watpie-
nia uprawnia do takiego zabiegu. Z. Bauman mogl czu¢ sig, i zapewne czut sig,
czemu dawal wyraz publicznie, ,,0fiarg” czystek antysemickich w 1968 roku,
silnie dotkngta go sprawa odmowy odnowienia jego doktoratu przez wtadze
Uniwersytetu Warszawskiego, mocno przezyt skandaliczne zachowanie grupy
polskich faszystow na jego wyktadzie we Wroctawiu. Czy jednak te wymienio-
ne wczesniej wydarzenia daja podstawg do takiego uniwersalnego podejscia,
w ktorym polski socjolog postrzegany jest jedynie jako ,,ofiara”, podmiot atakow
i nieuzasadnionych krytyk? Mam watpliwosci.

Czytajac Domostawskiego, mozna odnie$¢ wrazenie, ze autor Nowoczesnosci
i Zagtady byt ,,ofiara” niemal przez cale swoje zycie: polskiego antysemityzmu
lat 30., wielkiej geopolitycznej gry w sprawie polskiej po 1945 roku, ktora pchngta
go w objecia komunizmu, cynicznych liderow frontu ideologicznego w okresie
stalinizmu itd. Taki sposob prezentacji biografii, powtorzg, poniekad uniemozliwia
krytyke. Kultura sugeruje nam jednoznacznie: ofiary si¢ nie atakuje, ofierze si¢
wspotczuje. Po drugie, niekiedy irytujaca bywa retoryczna strategia, jaka stosuje
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Domostawski. Nie ukrywa on w zadnej mierze wstydliwych faktow z biografii
swojego bohatera. Pisze jednak czgsto w konwencji: ,,Bauman byl oficerem
Korpusu Bezpieczenstwa Wewngtrznego, ale...”; ,,wspolpracowat z Informacja
Wojskowa, ale...”; ,,pisat ideologiczne teksty w okresie stalinowskim, ale...”.

Jak sadzeg, dotykamy tu zasadniczego problemu biografistyki, jaki ujawnia
si¢ podczas lektury, nie tylko tej pracy. W nieomal kazdej probie rekonstrukcji
1interpretacji biografii pojawia si¢ swoiste napigcie migdzy naturalng i metodolo-
gicznie uzasadniong potrzeba zrozumienia bohatera a tak czy inaczej motywowana
intencja usprawiedliwienia jego czynoéw i wyborow. Mozna odnie$¢ wrazenie,
ze w przypadku ksiazki A. Domostawskiego przybiera to czasem formy na poty
kuriozalne. W swojej obronie zyciorysu i dokonan Baumana biografidzie niekie-
dy dalej, niz poszedt jego bohater. Nie mamy juz niestety mozliwos$ci zapytania
autora Plynnej nowoczesnosci, co sadzitby o takiej strategii rehabilitacyjnej, ale
pozostaje to niejako dodatkowym kontekstem, towarzyszacym lekturze. Dodam,
ze czgsto Domostawski postepuje w tym wzgledzie wbrew zachowanym i niekie-
dy nawet cytowanym przez siebie przekazom. Oto jeden z przyktadéw. W scenie
jedenastej, zatytutowanej Wierny towarzysz rewizjonista [Domostawski 2021:
366—403], Domostawski pragnie wpisa¢ dziatalno$¢ Baumana po 1956 roku,
a szczegolnie w latach 60., w aktywno$¢ srodowiska rewizjonistow. Czyni to,
nie tylko zapominajac o przywolywanej przez siebie wczesniejszej polemice
Krzysztofa Pomiana ze swoim bohaterem, ale takze wbrew elementarnym fak-
tom. Zwiazki Baumana z tym $rodowiskiem, jesli byly, miaty charakter jedynie
towarzyski, a w jego postawie i tworczosci trudno odnalez¢ wyrazy sprzeciwu
wobec wiadzy poroéwnywalne z dzialaniami Leszka Kolakowskiego czy Krzysz-
tofa Pomiana’. Czasem Domostawski przeczy sam sobie, piszac: ,,Bauman wciaz
chce, by partia mu ufata. Moze napisac tekst w duchu Pazdziernikowego zrywu,
wygtlosi¢ prelekcje w gronie rewizjonistow (chodzi o prelekcje w Politycznym
Klubie Dyskusyjnym na UW — R.S.). Nie przylacza si¢ jednak do inicjatyw
politycznych, podwazajacych status quo. Stawia na samonaprawg partii, chce
W niej uczestniczy¢, inspirowac ja ideami otwartego marksizmu” [Domostawski
2021: 377]%

Biografi¢ Baumana z pewnoscia mozna czyta¢ jako ilustracj¢ pewnych
szerszych procesow dokonujacych si¢ w czasach PRL. Jego Zyciorys to przeciez

3 Zachowujac niezbgdne proporcje, przypomina to nieco niedawno opublikowany wywiad

z zaprzyjaznionym z Baumanem Jerzym Wiatrem, ktory sam siebie zaliczyt do grona ,,rewizjoni-
stow” — wywiad Grzegorza Wysockiego [2021].

* Paradoksalnie z rewizjonizmem potaczyt Baumana dopiero sam W. Gomutka w swoim
stynnym przeméwieniu w Sali Kongresowej 19 marca 1968 roku.
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przyktad znaczacego awansu spotecznego, ktory byt udziatem wielu przedsta-
wicieli srodowisk w II RP marginalizowanych, nie tylko ze wzglgdu na pocho-
dzenie. W biografii Baumana ujawniaja si¢ takze wyraznie charakterystyczne
dla $rodowiska uczonych mechanizmy gier, jakie prowadzilo ono z wtadza
[Stobiecki 2020]. Byly to gry z jednej strony o uznanie ze strony wladzy, z drugiej
o tozsamos¢, o wlasna podmiotowos¢. Lata 60., okres ,,malej stabilizacji”, staty
si¢ symbolem takich praktyk, w ramach obowiazywania swego rodzaju ,,paktu
o nieagresji”’, miedzy wtadza a srodowiskiem uczonych. W przypadku Bauma-
na nie bez znaczenia byta takze ,,walka o pozycj¢ w polu”, mowiac stowami
Pierre’a Bourdieu, w obrgbie tego, co mozna nazwa¢ marksistowska socjologia.
Wreszcie biografia Baumana to pretekst do §ledzenia zyciorysow pomarcowych
emigrantow. W tym przypadku losy autora Plynnej nowoczesnosci potoczyty
si¢ wyjatkowo pokretnie (od nieudanej proby zakorzenienia si¢ w Izraelu, przez
posadg na w gruncie rzeczy dos¢ prowincjonalnym Uniwersytecie w Leeds), ale
przeciez zakonczyly si¢ niespodziewanym happy endem — uzyskaniem pozycji
Kklasyka” swiatowej socjologii w latach 90. Ten sukces mozna poréwnac chyba
tylko z migdzynarodowgq kariera Leszka Kotakowskiego, majaca jednak nieco
odmienny przebieg i dynamike¢ [Mentzel 2020].

Jednoczesnie jednak w biografii bohatera ksiazki Domostawskiego nie moze
nam umkna¢ co$, co stanowi o jej wyjatkowosci. [zabela Wagner odwotlata si¢
w tym kontekscie do figury Zeliga, znanego z filmu Woody’ego Allena [ Wagner
2021: 670]°. Postaci majacej wyjatkowy dar dostosowywania si¢ do warunkow
1 okoliczno$ci, potrafiacej wtapiac si¢ w otaczajaca ja rzeczywisto$¢. To swoista
strategia przetrwania, na przekor wszystkim i wszystkiemu. Ale figura Zeliga
to takze sposob na uzyskanie akceptacji w §rodowisku, rodzaj obrony wiasnej,
odrgbnej tozsamosci i metoda stosowana w kontaktach z innymi ludzmi. Wagner
dostrzegta t¢ wyjatkowa zdolno$¢ Baumana do ,,«dostrajania si¢» do swojej
$wity i jego fenomenalna tatwo$¢ pielggnowania tak wielu sposob nawiazywa-
nia specyficznych relacji z rozméwcami. Ten talent wptynat na to, iz wiele osob
w roéznych miejscach na §wiecie uwaza si¢ za uprzywilejowanych przyjaciot
Baumana [...] wielu z nich we wspomnieniach nie tylko ogrzeje sig, ale tez
rozbtys$nie w §wietle Mistrza-Przyjaciela. Bauman wiedziat z pewnoscia, ze tak
bedzie, 1 bawit si¢ tymi réznymi wersjami swoich portretow, malowanymi wedtug
jego planu. Bauman — podobnie jak Zelig — nie tylko szukat akceptacji. Bauman
kontrolowal réwniez relacje, ktore utrzymywat z innymi” [Wagner 2021: 671].

5 Autorka pisze, ze na ten fakt zwrocit jej uwagg Keith Tester, przez pewien czas asystent

Baumana [Wagner 2021: 671].
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Biografi¢ Domostawskiego mozna takze zasadnie, jak mi si¢ wydaje, in-
terpretowac jako glos w sporze o PRL. Spor ten, jak wiadomo, wybucht na
poczatku lat 90. ubieglego wieku i toczy si¢ z r6zng intensywnoscia do dzisiaj.
U progu niepodlegtosci koncentrowat si¢ gtéwnie wokot takich antynomii, jak:
totalitaryzm—nietotalitaryzm” (czy PRL byta panstwem totalitarnym przez caty
okres swojego istnienia, czy po 1956 roku ewoluowala w strong autorytaryzmu?),
»Lsuwerennosé—niesuwerennos¢” (czy panstwo posiadato jakie$ atrybuty suwe-
rennosci, czy tez byto jedynie ,,protektoratem imperium”?), ,,wtadza—spoteczen-
stwo” (czy we wzajemnych relacjach dominowaty postawy przystosowania, czy
oporu?), ,,modernizacja—regres” (przede wszystkim w aspekcie gospodarczym,
inaczej: jaki byt bilans osiagnig¢ PRL z perspektywy 1989 roku?). Jak fatwo za-
uwazy¢, w centrum zainteresowania badaczek i badaczy w nim uczestniczacych
znajdowata si¢ przede wszystkim ,,wielka historia” i towarzyszace jej procesy
i zjawiska o charakterze masowym, odwotywano si¢ do postaw najbardziej ty-
powych, ryzykujac daleko idace uogolnienia.

Dzi$ mamy do czynienia z jego nowa odstona. W dalszym ciagu zasygnalizo-
wane wyzej problemy budza zainteresowanie, mozna zauwazy¢ jednak znaczaca
zmiang perspektywy. Zapewne w reakcji na ,,polityke historyczng”, sygnowana
przez kierownictwo Instytutu Pamigci Narodowej, w obrgbie ktorej PRL jest
czgsto przedstawiana jako po prostu ,,sowiecka okupacja”, czgs¢ mtodego poko-
lenia, nieodwotujacego sig juz, jak piszacy te stowa do wlasnej pamigci autobio-
graficznej, podejmuje krytyke paradygmatu totalitarnego, zwracajac uwagg na
jego na poly dogmatyczny i zaciemniajacy obraz ,,czaséw stusznie minionych”
charakter. W coraz wigkszym stopniu podkresla si¢ osiagnigcia PRL w rdéznych
dziedzinach zycia. Wreszcie akcentuje si¢ w mniejszej mierze opor, a w wigk-
szej — rozne stopnie przystosowania do powojennej rzeczywistosci (wida¢ tu
wyraznie wptyw publikowanych jeszcze w latach 80. i na poczatku lat 90. prac
Krystyny Kersten) [Kersten 1985].

Jednoczes$nie na zmiang perspektywy w spojrzeniu na PRL w coraz bardziej
istotny sposob wplywaja liczne prace biograficzne. Tylko w ostatnim czasie uka-
zato si¢ ich co najmniej kilka. Mam na mysli biografi¢ Leszka Kotakowskiego
Zbigniewa Mentzla, monografi¢ Romana Graczyka po$wigcong Adamowi Mich-
nikowi, ksiazke¢ Michala Przeperskiego na temat Mieczyslawa F. Rakowskiego
czy biografi¢ Leonarda Borkowicza autorstwa Katarzyny Rembackiej. Sa one
bez watpienia rozne, przy$wiecaja im odmienne zalozenia, trudno porownywac
takze bagaz intelektualny ich autorow. Niewatpliwie jednak przynosza odmienny
obraz Polski po 1945 roku, widziany oczyma ludzi, ktorzy w niej zyli, niekiedy
si¢ z nia w pelni identyfikowali, czgstokro¢ stali po réznych stronach politycznej
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barykady. Jest to wizerunek konstruowany przez pryzmat ich sukcesow i pora-
zek, odmiennych do$wiadczen i dylematow. Dzigki temu otrzymujemy obraz
bardziej zniuansowany, bardziej, nalezatoby chyba napisac, ,,ludzki”, kreowany
nie z punktu widzenia wielkich, anonimowych procesow, ale raczej z perspek-
tywy jednostek.

Ksiazka Domostawskiego jest w tym kontekscie waznym glosem w tych
trwajacych caly czas probach ,,oswojenia” i zrozumienia fenomenu Polski Lu-
dowej. Autor dokonuje w niej wyraznej, obecnej na kilku poziomach opowiesci,
rehabilitacji PRL. Jako kraju spelniajacego marzenia wielu pokolen Polakow,
jako panstwa stale si¢ modernizujacego, wreszcie jako systemu, w ktorym sto-
sowanie represji 1 przesladowanie przeciwnikow politycznych byto nie reguta,
ale niezbgdna konieczno$cig. Dotyczy to przede wszystkim, cho¢ nie tylko,
poczatkowych fragmentéw poswigconych narodzinom rezimu komunistycznego
oraz czasom stalinizmu. Domostawski zdaje si¢ w duzym stopniu podziela¢, a co
najmniej usprawiedliwia¢, poglady swojego bohatera. Oto jeden z wielu cytatow:
»Nie chcemy pamigtac, ze my (prawie) wszyscy z Polski Ludowej. Z awansu
spotecznego, z «przesnionej rewolucji». Nie chcg o tym pamigta¢ mieszczanie
antykomunisci, wspotczes$ni uczestnicy klasy $redniej — ani z prawicy, ani z li-
beralnego centrum. Jedni i drudzy gorliwie potgpiaja Polske Ludowa, socjalizm
realny, a i czgsto wszelkie idee egalitarne, gdyz kojarza si¢ im z «komunay.
Jednych i drugich wspierajg w ich mysleniu o przesztosci sady ustanowione

na antykomunistycznym micie zatozycielskim, ktéry w imig¢ biezacej polityki

znieksztalca nasza wspdlna historig [podkr. — R.S.]. Raz jeszcze, gdy opowiada
si¢ o Polsce Ludowej poza antykomunistycznym paradygmatem — tak «jak to

naprawdg byto» —powojenne wybory Baumana i ludzi o podobnej drodze zyskuja
legitymacjg, staja si¢ racjonalne i zrozumiale: czasem oczywiste. Sam Bauman,
mimo ze w 1968 roku zostat wygnancem z Polski Ludowej, do konca utrzymywal,
ze postawienie na komunizm, ktérego dokonat po wojnie, byto — przypomng — de-
cyzja najlepsza z mozliwych” [Domostawski 2021: 675].

Warto dopowiedzie¢, ze powyzsza deklaracja Baumana wiazata si¢ takze
z mocno sceptycznym stosunkiem do ,,Solidarno$ci”, czy tez trudnymi do zaak-
ceptowania dla piszacego te stowa, stanymi z emigracji deklaracjami poparcia
dla polityki generata Jaruzelskiego po 13 grudnia 1981 roku. Lepiej thumaczy
ona takze uczciwie zacytowana przez Domostawskiego opini¢ Andrzeja Friszke,
ktory ,,z chtodem ichtiologa” [sic! — R.S.] miat stwierdzi¢, ze ,,w walce o Polske
po 1968 roku Baumana nie byto” [Domostawski 2021: 599].

Przywotany wyzej obszerny cytat domaga si¢ komentarza. Po pierwsze, dale-
ko idacym uproszczeniem wydaje sig ,,wrzucanie do jednego worka” wszystkich
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antykomunistow, bez wzgledu na ich inne, czgsto sprzeczne ze soba, zapatrywania
ideowe. Przypomina to podejscie Jozefa Mackiewicza i jego stynna odpowiedz na
pytanie o narodowo$¢ — antykomunista, ktora jest efektownym sformutowaniem,
ale niestety niewiele wyjasnia. Po drugie, watpliwosci budzi wpisywanie histo-
rycznego, odlegtego w czasie, sprzeciwu wobec komunizmu, czy tez ,,realnego
socjalizmu”, we wspotczesng debatg i aktualne spory polityczne.

Jednym z watkoéw sporu o PRL w przypadku Baumana i innych polskich
intelektualistow jest takze dyskusja dotyczaca powodow ich zaangazowania
w komunizm. Zarzutem, ktéry czgsto stawiano bohaterowi ksiazki Domostaw-
skiego, byto to, ze nigdy nie rozliczyt si¢ ze swoja przesztoscia. Autor biografii
i w tym przypadku staje po stronie swojego bohatera®. Niewatpliwie stanowisko
Baumana nalezy i trzeba zrozumie¢. Nie wszyscy chceieli 1 mieli intelektualna
odwagg, aby dokona¢ takiego rozrachunku. Warto takze pamigtac, ze dla wielu
komentatorow podobne rozliczenie zwykle okazuje si¢ niewystarczajace i nie-
petne. Zarzuty takie czyniono migdzy innymi Leszkowi Kotakowskiemu. Mozna
takze zasadnie zapytac: jakie my — wspotczesni, mamy prawo domagac sig takiego
»~rachunku sumienia”? Po pierwsze, wielu przed Baumanem mimo wszystko
dokonato podobnego rozliczenia, po drugie zas$, jako wspolnota poniekad mamy
prawo oczekiwaé komentarza od osoby publicznej (nie prywatnej) w tak istotne;
kwestii. Z tego punktu widzenia stanowisko Baumana trudno oceni¢ inaczej niz
jako rozczarowujace. Rozczarowujace przede wszystkim pod wzglgdem intelek-
tualnym. Tym bardziej, ze pamigtamy przeciez, ze znakomity socjolog dokonat,
odwotujac si¢ migdzy innymi do klasycznego dzieta Hannah Arendt, blyskotliwej
interpretacji brunatnej wersji totalitaryzmu, a o jego odmianie czerwonej uparcie
przez cale zycie milczal’. Gdyby jednak zaryzykowac i pokusi¢ sig¢ o sformuto-
wanie specyficznej skali pozwalajacej mierzy¢ takie proby zmagania si¢ z wtasna
niechlubna przeszloscia, to moze na przeciwlegtych biegunach znalezliby si¢ na
przyktad Roman Zimand, dokonujacy fundamentalnego rozrachunku ze swoja
komunistyczng przesztoscia migdzy innymi na tamach paryskiej ,,Kultury”,
a na drugim wlasnie Bauman. Gdzie$ w srodku znalazloby si¢ zapewne miejsce
dla Kotakowskiego, nie do$¢ jednak przypominac, autora stynnych Gfownych
nurtow marksizmu.

¢ Jednym z niewielu tekstow podejmujacych ten temat byt wywiad Tomasza Kwasniewskiego

pt. Bauman: datem si¢ uwies¢ [2013]. Cieniem na jego ocenie ktadzie si¢ jednak stanowisko, jakie
Bauman zajat po jego publikacji. Mianowicie odciat si¢ od stéw zawartych w tytule i zarzucit
Kwasniewskiemu i redakcji ,,Gazety Wyborczej” manipulacjg.

7 Mysl t¢ zawdzieczam Markowi Czyzewskiemu, uczestnikowi wspomnianego na poczatku
panelu.
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Wreszcie piszac o rehabilitacji PRL, dla ktorej pretekstem staje si¢ opowies¢
0 Z. Baumanie, mam na mysli rbwniez, pojawiajace si¢ jakby na marginesie, uwagi
na temat kondycji polskiej nauki, w tym przede wszystkim humanistyki w okresie
PRL. To oczywiscie nie jest i nie moze by¢ gtdwny temat ksigzki Domostawskiego.
Nie sposob jednak nie zauwazy¢, ze z jego narracji wytania si¢ obraz ,,normalnej
nauki”, uprawianej wedtug regut prawie takich samych, jakie obowiazywatly
w $wiecie demokratycznym. Jak za dotknigciem czarodziejskiej rozdzki znikaja
zniej ideologiczny nadzdr, cenzura, arbitralne, motywowane politycznie decyzje
o awansach czy wyjazdach zagranicznych. Niewiele jest w tej relacji partii z jej
wszechpotgznym aparatem, partii bedacej gtdéwnym arbitrem w naukowych spo-
rach. Chyba raz tylko pojawia si¢ Z. Bauman przewodniczacy sekcji socjologicznej
przy KC PZPR, swoistej instytucji nadzoru nad zyciem naukowym®.

Pora na konkluzje. Ksiazka Domostawskiego jest klasyczna ksiazka z teza,
ktorej autor podporzadkowuje calo$¢ argumentacji. Jej zasadniczym celem nie jest
obrona dorobku Z. Baumana, ale jego biografii i dokonywanych przez niego na
przestrzeni kilkudziesigciu lat wyboréw. Domostawski niebezpiecznie zblizyt sig
w niej do figury historyka kaptana, bezkrytycznego wyznawcy pogladow swojego
bohatera, zapominajac o figurze btazna, ktorego rolg jest zachowanie dystansu,
postugiwanie sig ironia, pewna nieufno$¢ wobec zastanych opinii. To niedostowne
odwotanie do stynnego eseju Kotakowskiego nie jest do konca dzielem przypad-
ku. Nie jest bowiem tak, jak chcieliby niektorzy, w tym takze Domostawski, ze
zyciorysy obu wielkich postaci polskiej humanistyki XX wieku daja sig ze soba
dowolnie zestawia¢ i wzajemnie si¢ dopetniaja. Sugeruje to na przyktad Mag-
dalena Sroda. W konkluzji recenzji ksiazki Domostawskiego napisata ona m.in.:
,»czy jednak wielko$¢ tego drugiego przycmita wielko$¢ pierwszego? (wezesniej
przywotuje ona sformutowang w latach 90. opini¢ Cezarego Wodzinskiego, ze
Bauman zdetronizowat Kotakowskiego i przejat po nim ,,rzad dusz” —dop. R.S.).
Nie sadzg. Toz to «Dwa na stoncach swych przeciwstawnych — Bogi». Laczy ich
ciagta potrzeba kwestionowania wlasnych przekonan (raczej postawa btazna niz
kaptana), nieznajace spokoju krytyczne i odkrywcze myslenie” [Sroda 2021: 11].
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