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WSTEP

Niniejsze rozwazania majg dwojaki cel. Po pierwsze, chcieliby$my zapro-
ponowaé pewng interpretacje socjologicznej teorii roznych typoéw kapitatu,
ich uzytkowania oraz ich konwersji. Po drugie, chcieliby§my zastanowi¢ si¢
nad kwestig tego jaka jest rola kapitatow kulturowego i spotecznego w Polsce
w ostatnim dziesigcioleciu XX-ego wieku, a wiec w okresie, kiedy zdaje si¢
nasila¢ pragmatyzacja $wiadomosci spotecznej, kiedy role dominujaca od-
grywaja kwestie ekonomiczne, a w zwigzku z tym takze i kapitat materialny.

Interesuja nas dominujace we wspotczesnym spoteczenstwie polskim stra-
tegie inwestowania rozumiane jako indywidualne i zbiorowe wysitki majace
za zadanie budowg, utrzymanie (przeciwdzialanie deprecjacji), wzglednie
pomnozenie kapitaldow posiadanych przez jednostki badz grupy. Kapitaty te
sg to wazne ,,aktywa” czy tez atuty umozliwiajace podwyzszenie badz utrzy-
manie swojej ogolnej spotecznej pozycji i prestizu oraz skuteczniejsze i efek-
tywniejsze funkcjonowanie w codziennej rzeczywistosci spotecznej, kulturo-
wej, politycznej 1 ekonomicznej, a w ostatecznym rozrachunku lepsza
adaptacje do wymogoéw demokratycznego kapitalizmu, w sytuacji gdy spote-
czenstwo polskie wchodzi w §wiatowy tad gospodarczy i kulturowy nawigzu-
jac coraz Scislejsze kontakty w szczegolnosci z USA oraz zachodnig czgécia
kontynentu europejskiego .

Kapitaly traktujemy jako $rodki stuzace realizacji okreslonych interesow
i wartosci stanowigcych subiektywne cele dziatan jednostek i grup; cele, kto-
re sg zwykle zinternalizowane i mniej lub bardziej zinstytucjonalizowane.
Najistotniejszym z owych celow wydaje si¢ podwyzszenie badZ co najmniej
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utrzymanie indywidualnej i grupowej pozycji spolecznej. Jednakze zarowno
ten cel, jak i inne interesy i wartosci podlegaly w Polsce w ostatnim okresie
znacznym przemianom. Patrzac z perspektywy konca lat dziewigc¢dziesiatych,
mozna stwierdzi¢, ze w ostatniej dekadzie dominowaly w Polsce trzy — sto-
sunkowo od siebie niezalezne — ukltady intereséw i wartosci: (1) interesy
i warto$ci zastane, pochodzace z przesztosci (zarébwno tej socjalistycznej jak
i przedsocjalistycznej), (2) interesy i wartosci wynikajace z samej terazniej-
szo$ci, z natury okresu przejSciowego, stwarzajgcego migdzy innymi rézne
mozliwosci styku pomigdzy demokratycznie wybierang wtadza, publicznymi
pieniedzmi i prywatnym kapitatem, z ktorych wiele osob chciatoby jak naj-
dhuzej korzysta¢, oraz (3) interesy i warto§ci wyznaczone przez przysztosc
i przez wizj¢ tadu docelowego tzn. demokratycznego kapitalizmu. Specyfika
nasladowczego charakteru polskich przemian (,,imitacyjnej” transformacji
i,,imitacyjnej” modernizacji) polega dzi$ takze i na tym, ze spoteczenstwo
polskie znalazlo si¢ w zasiggu oddzialywania wzoréw zachowan, regut, norm
i wartosci nalezacych do trzech odrebnych faz rozwojowych kapitalizmu.
(por. Zidtkowski 1997). Faza pierwsza to faza wczesnej nowoczesnosci, faza
kapitalizmu zorganizowanego wokot ,,starej klasy $redniej”, ktdrg znamiono-
wala wewnatrzsterownosc 1 etyka indywidualnej produktywnosci. Faza druga
to faza stopniowego przeistaczania si¢ ,kapitalizmu wiezi wspdlnotowych”,
kapitalizmu opartego na drobnej i Sredniej wlasnosci rodzinnej w ,,kapitalizm
wigzi korporacyjnych”, wielonarodowych monopoli, dominacji zewnatrzste-
rownosci 1 konsumpcji. Faza trzecia, najtrudniejsza do precyzyjnego zdefi-
niowania i wymykajaca si¢ porzadkujacym interpretacjom, to faza ,,ponowo-
czesnej niejednorodnosci”: jest to z jednej strony faza dalszego wzrostu roli
konsumpcji, z drugiej zas — np. silnej reorientacji w stron¢ wartos$ci postmate-
rialistycznych w rozumieniu Ingleharta, rosngcej akceptacji dla spotecznej
i kulturowe;j ,,innosci”, rosngcego zainteresowania (i indywidualnej odpowie-
dzialnoéci) za ,,tozsamos¢” (por. Welsch 1998), estetyzacji i medializacji zy-
cia spotecznego, polityki a nawet dziatalnosci gospodarczej. Zroéznicowanie
spolecznie pozadanych akceptowanych celdw pociaga za sobg zréznicowanie
gromadzonych dla ich realizacji kapitatow. Charakteryzujaca kazde spote-
czenstwo bezustanna walka o spoleczng pozycje i prestiz (w tym wzgledzie
nalezy zgodzi¢ si¢ z P. Bourdieu) odbywa si¢ obecnie w Polsce w zmienione;j
sytuacji i wykorzystuje odmienne $rodki (a w tym przede wszystkim kapitaty)
niz w okresie realnego socjalizmu.
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SOCJOLOGICZNA KONCEPCJA KAPITALOW

Pojecie kapitatlow jest bardzo czgsto utozsamiane w literaturze socjolo-
gicznej z pojeciem zasobow (por. Coleman 1990, Putnam 1995). Wydaje si¢
jednak, ze pojecie zasobow jest szersze odnoszac si¢ do ogotu dobr bedacych
w posiadaniu jednostki, kapitat natomiast sg to takie zasoby, ktore sg lub mo-
ga by¢ aktywnie wykorzystywane, ktore stuza do osiggania celow, ktore sg
pomnazane, wymieniane, wchodza do obiegu (cyrkulacji), ulegaja konwersji
na inne typy kapitaléw. Zasoby si¢ zatem posiada, kapital natomiast mozna
aktywnie wykorzystywac, a rzecz czesto sprowadza sie do tego, jakie posia-
dane przez jednostke zasoby moga stac si¢ aktywnie wykorzystywanym przez
nig kapitatem.

Wsrod réznych wspotczesnych socjologicznych koncepcji kapitatow naj-
czesciej przywolywana jest koncepcja P. Bourdieu (np. 1979, 1992), ktorej
pewna wersj¢ 1 my uczyni¢ chcielibySmy punktem wyjscia. Nawigzujac do
rozroéznienia trzech podstawowych typow kapitatu przyjmujemy, ze mamy
dzis w Polsce do czynienia z trzema podstawowymi kapitatami warunkuja-
cymi skuteczng adaptacj¢ i skuteczne, efektywne realizowanie jednostkowych
i grupowych interesow.

Pierwszy z nich to kapital materialny, przez ktory rozumiemy te wszyst-
kie dobra materialne, ktére wyznaczaja sit¢ nabywcza jednostki (badz grupy).
Walka o ten typ kapitalu, zarowno na poziomie minimalnym zapewniajacym
przezycie i bezpieczenstwo socjalne jak i na poziomie wyzszym gwarantujg-
cym awans 1 sukces finansowy stanowi najistotniejszg cze$¢ dzisiejszej ak-
tywnosci Polakéw. Drugi, to kapital spoleczny, czy tez kapital wigzi spo-
tecznych, przez ktéry rozumiemy zaréwno (1) wlasne wplywy, powigzania
i znajomosci jednostek, ktore mogag one w pewnych okolicznosciach trakto-
wac jako swoisty wktad (aport) wnoszony w juz istniejgce lub dopiero formu-
jace sig sieci spoteczne badz nawet jako zwykla ,,oferte handlowa” majaca
swoja ustalong ceng i jasno okre§lone warunki sprzedazy (np. ,,szara strefa”
lobbingu), jak réwniez (2) wewnatrzgrupowsa lojalno$¢ i solidarnos$¢ oraz
wewnatrzgrupowe zaufanie. Szczegolng i specyficzng postacia kapitalu spo-
tecznego jest (3) uleglos$¢ 1 podporzadkowanie, bedace jedyna forma kapitatu,
jaka rozporzadzaja i jaki moga zaoferowaé na wymiang praktycznie wszyscy,
ale w szczegdlnosci ci, ktdrych pozycja materialna jest staba i ktdrzy nie maja
dostepu do Zadnych innych kapitatlow posiadajacych realng, wystarczajaco
atrakcyjng dla innych warto$¢ wymienng (por. Weber 1925, Blau 1992). Za
pewien specyficzny podtyp kapitatu spotecznego uzna¢ mozna (4) kapital po-
lityczny, rozumiany np. przez Wnuka-Lipinskiego (1996: 149) jako ,taki za-
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sob indywidualnych cech cztowieka nabytych w wyniku wcze$niejszego za-
angazowania w polityke, dzigki ktéremu jest on premiowany przetrwaniem
w elicie wladzy lub selekcja na wyzsze pozycje w strukturze wiadzy”. Trzeci,
to kapital kulturowy rozumiany zaréwno jako (1) wiedza, kompetencje
i kwalifikacje zawodowe jak i jako (2) okreslony typ i okreslony poziom
kompetencji kulturowej (np. smaku czy gustu), zwlaszcza ten, ktory uznawa-
ny jest jako kultura prawomocna .

Pytanie o role kapitatow kulturowego i spotecznego w dobie dominacji
czynnikéw materialnych moze dotyczy¢ kilku réznych kwestii. Po pierwsze
tego, co jest ostatecznym celem dziatania, zwtaszcza gdy chodzi o okreslenie
cato$ciowej pozycji samej dziatajacej jednostki — czy celem tym jest jej status
materialny, pozycja w sieci wigzi spotecznych czy tez jej kompetencje kultu-
rowe. Po drugie tego, czy kapitaly kulturowy i spoteczny sg wspotczesnie do-
brym, rzeczywiscie funkcjonujgcym instrumentem pomnazania kapitalu mate-
rialnego. Po trzecie wreszcie, w jakim stopniu Polacy odwotuja si¢ obecnie
do checi pomnazania swojego kapitalu kulturowego badz spotecznego jako
do elementu spoltecznie akceptowanego ,,stownika motywow”, niezaleznie od
tego w jakiej mierze odpowiada to rzeczywistym impulsom sterujgcym ich
dziataniami. Odpowiedzi na pytania te postaramy si¢ czg¢Sciowo przynajmniej
zarysowa¢ w dalszej czesci tekstu.

Wszystkie omawiane typy kapitaldw moga by¢ traktowane przez ich dys-
ponentow przede wszystkim instrumentalnie, jako $rodki do realizacji innych
celow-preferencji. Niekiedy jednak stajg si¢ warto$ciami autotelicznymi, tzn.
takimi, ktore polegaja na zyciu chwilg (Ossowski 1966, Kloskowska
1981: 203), ktore zostajg na biezaco konsumowane, a méwigc Scislej — kon-
sumowana jest ich warto$¢ uzytkowa. Funkcjonowanie w okre§lonej sieci
spotecznej (np. w klubie czy nieformalnej grupie odwiedzajacych si¢ wza-
jemnie znajomych) moze dawac ,,czystg satysfakcje towarzyska”; uczenie sig¢
nowych umiejetnosci (np. nowego jezyka obcego) nie musi by¢ rOwnoznacz-
ne z checig ,,sprzedania” ich za bardziej atrakcyjne wynagrodzenie; mozna
wreszcie takze zarabia¢ pienigdze dla samego faktu ich posiadania. Jednym
z podstawowych kwestii przy analizie catosciowej struktury a zwlaszcza
konwersji kapitatow jest to, ktoéry z nich jest bardziej (instrumentalnym)
srodkiem, a ktéry bardziej (autotelicznym) celem. Pojawia si¢ tu oczywiscie
istotna trudno$¢, bo po pierwsze — jak wskazuje Ktoskowska (1981:205) — au-
toteliczno$¢ przeciwstawia si¢ instrumentalno$ci w ptaszczyznie (subiektyw-
nej) motywacji, a nie w ptaszczyznie (obiektywnej) funkcji, a po drugie owe
subiektywne stany sg nie tylko rzeczywistymi ,,przyczynami” podejmowania
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okreslonych dziatan (np. inwestowania w okreslony typ kapitatu) ale czesto
rowniez elementami postracjonalizujacego ,,stownika motywow”.

Wszystkie te kapitaly moga by¢ osiggane przez poszczegélne jednostki,
w znacznej mierze sg one jednak dziedziczone stajac si¢ w ten sposob istot-
nym elementem trwalos$ci struktury spolecznej. Kazda jednostka przejmuje —
przede wszystkim od swojej rodziny ale takze i od swojej grupy (warstwy,
wspolnoty religijnej, klasy, narodu) — jakas czastke jej kapitatdw, ktora staje
si¢ jej wlasnoscig i ktora ma ona prawo wykorzystywac do realizacji swoich
celow. Wchodza tu w gre rozne mechanizmy dziedziczenia. Obok ,,mecha-
nicznego” dziedziczenia dobr materialnych, ,,dziedziczy si¢” sie¢ wigzi spo-
tecznych 1 ,,dziedziczy si¢” oczywiscie okreslony rodzaj kompetencji kultu-
rowej — np. sposdb mowienia, preferencje estetyczne itp. Po drugie, w toku
procesu socjalizacji nabywa si¢ rowniez pewnych szczegélnych kompetencji
i umiejetnosci dotyczacych regut postugiwania si¢ odziedziczonymi kapita-
tami i regut ich eksploatacji oraz pomnazania. W efekcie, sam fakt ,,szczo-
drego obdarowania” jednostki takimi badz innymi kapitatami jeszcze jej au-
tomatycznie nie uprzywilejowuje. Niezbedne jest wyposazenie jednostki
w odpowiednig wiedz¢ na temat mechanizméw gospodarowania (,,zarzadza-
nia”) otrzymanymi kapitatami.

Faktyczna warto$¢ poszczegbélnych kapitatow dla jednostek i1 grup spo-
tecznych uzalezniona jest wigc od umiejgtnosci ich skutecznego wykorzysty-
wania, ale takze np. od tego, jak sa one oceniane pod wzgledem normatyw-
nym. Niektore typy kapitatow moga by¢ wszak spotecznie traktowane jako
srodki wprawdzie potencjalnie bardzo skuteczne, ale nie w petni prawomocne
badz wreez zdelegitymizowane, a zatem ,,normatywnie zakazane”. Po wtore,
rzeczywista warto$¢ kapitatow bedacych w dyspozycji jednostek zalezy od
tego, jak odbierany jest spotecznie i nast¢pnie jak jest oceniany sposéb i styl
postugiwania si¢ posiadanymi kapitatami. Liczy si¢ nie tylko samo dyspono-
wanie kapitatami (ich wielko$¢ i ich ,jako$¢”), lecz rowniez kultura ich po-
siadania i uzytkowania, ktora — niezaleznie od samego faktu ich nagromadze-
nia jest niejako dodatkowym, cho¢ wcale nie ubocznym zrodtem prestizu
i szacunku spolecznego (wzglednie tez ich braku) oraz wskaznikiem zajmo-
wanej pozycji spolecznej

W praktyce, wszedzie tam, gdzie posiadanie i uzytkowanie okre$lonego
typu kapitatu pelni role wskaznika zajmowanej pozycji spotecznej mamy do
czynienia z Barthes’owskimi funkcjo-znakami. W istocie jednak, ,.efektyw-
ne” postugiwanie si¢ funkcjo-znakami wymaga nie tylko dostepu do odpo-
wiednio wysokiego kapitatu materialnego, lecz takze dysponowania okreslo-
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ng kompetencja kulturowg rozumiang w tym wypadku jako wiedza jak i gdzie
owe funkcjo-znaki wykorzystywac. Z punktu widzenia strategii budowania
prestizu nie wystarczy mie¢ do$¢ pienigdzy, by kupi¢ np. Jaguara, trzeba jesz-
cze ,,wyczuwac”, jak si¢ do tego auta ubiera¢ oraz kiedy i jak wypada o nim
mowic¢, a kiedy nie; nie wystarczy ,,zbiera¢ obrazy”, trzeba umiec zrobic
z nich kolekcje, itd. Wykorzystywanie funkcjo-znakow w celu zamanifesto-
wania i podkreslenia wilasnej pozycji spotecznej moze by¢ zatem niebez-
pieczng putapka. Funkcjo-znaki, zwlaszcza te najbardziej kosztowne, rzeczy-
wiscie sg wskaznikiem wysokiej pozycji materialnej ich wlasciciela.
Niekoniecznie jednak musza by¢ wskaznikiem jego wysokiej pozycji spo-
tecznej — rozumianej jako dysponowanie odpowiednim kapitalem spotecznym
i kulturowym. Wtasciwie wszystko zalezy tu od stylu ich uzycia. W skrajnym
wypadku styl ten moze wrecz obnazaé osobg postugujaca sig¢ funkcjo-
znakiem, zamiast jg ,,doszacowywac¢” w oczach innych, moze ja kompromi-
towac 1 o$mieszac.

Podkre§lmy zatem, ze geneza kapitaldow posiadanych przez jednostke jest
dwoista. Z jednej strony, ich ostateczna wielko$¢ i charakter to efekt $wiado-
mych i wykalkulowanych dzialan — strategii inwestorskich, w ktorych stawka
jest uzyskanie dostgpu do czegos, czego si¢ nie ma lub co posiada si¢ w nie-
dostatecznym, niesatysfakcjonujagcym stopniu. Ale z drugiej strony, znaczna
cze$¢ kapitalow jest dziedziczona, i to nie tylko w prostym znaczeniu ich fi-
zycznego przejecia, ale rowniez w rozumieniu znacznie bardziej subtelnym —
dziedziczona jest wiedza, jak nimi zarzadza¢ w celu ich maksymalizacji oraz
par excellence kulturowa wiedza dotyczaca stylu ich posiadania i wykorzy-
stania w §wiecie spotecznym.

Zaroéwno same strategie inwestowania stuzace maksymalizacji kapitalow,
jak 1 sposob postugiwania si¢ zgromadzonymi kapitatami mogg mie¢ charak-
ter partykularny, na wskro$ egoistyczny i antyspoteczny, przybierajac postac
gry o sumie zerowej. Ale inwestowanie i postugiwanie si¢ poszczegdlnymi
kapitatami moze by¢ rowniez podporzadkowane realizacji intereséw i warto-
$ci grupowych badz tez realizacji intereséw i wartosci catego spoteczenstwa.
Tak rozumianym kolektywnym kapitalem spotecznym sg zinstytucjonalizo-
wane normy (por. Coleman 1990) i ogolnospoteczne zaufanie, lojalnos¢ i so-
lidarno$¢ (por. Putnam 1995, Coleman 1990, Hirschman 1995, Sztompka
1997, Fukuyama 1997). Warto zatem podkresli¢, ze kapitat spoteczny — ro-
zumiany jako uczestnictwo w sieci spotecznych stosunkéw, lojalnosé i zaufa-
nie ma w istocie podwojng nature. Moze by¢ uzywany w celach egoistycz-
nych, partykularnych jednej — zwykle niewielkiej — grupy (np. o charakterze
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mafijnym) prowadzacej z innymi grupami gre o sumie zerowej, w ktorej jed-
na strona zyskuje tylko kosztem drugiej. Ten typ kapitatu spotecznego Ban-
field 1958) okreslit mianem ,,amoralnego familizmu”. Moze tez by¢ uzywany
w celach ponadosobistych, uniwersalnych, stanowigc podstawe takich spo-
tecznych stosunkoéw (unormowanych interakcji), w ktérych zyskuja wszyscy
partnerzy. Jak zauwaza Putnam (1996), kapitat spoteczny odnoszac si¢ do ta-
kich cech spolecznego zorganizowania jak lojalnos¢ i zaufanie, ,,pozwala
rozwigzywac dylematy, jakie nasuwa zbiorowe dziatanie”. Zdaniem Putnama,
kapitat spoleczny moze takze by¢ réwnoznaczny ze Scistymi powigzaniami
spotecznymi, politycznymi i gospodarczymi, ,,ze szkodliwg kartelizacja tego,
co specjalisci od ekonomii politycznej okreslajg mianem ‘szukania zyskow’,
a co zwyczajni ludzie zwa korupcja”. Podobnie, na oba powyzsze sposoby —
spoteczno-uniwersalny i indywidualno-partykularny — uzywac¢ mozna kapitatu
materialnego 1 kapitatu kulturowego. Uzywanie swojego kapitatu kulturowe-
go do panowania nad innymi badz zaznaczenia ,,r6znicy” jest istotg przemocy
symbolicznej w sensie Bourdieu.

CZYNNIKI WYZNACZAJACE ZMIANY STRATEGII
INWESTOWANIA W ROZNE TYPY KAPITALOW W LATACH
DZIEWIECDZIESIATYCH

Chcielibysmy zarysowaé cztery podstawowe czynniki wyznaczajgce
zmiany strategii inwestycyjnych spoteczenstwa polskiego w latach dziewiec-
dziesigtych.

Czynnikiem pierwszym jest zmiana wartoSci kapitatow warunkujacych
skuteczne radzenie sobie w okresie ,,realnego socjalizmu”. Poczatek lat dzie-
wigc¢dziesiagtych ujawnit czgsciowg badz catkowitg nieprzydatno$¢ niektorych
posiadanych przez jednostki zasobow, ktore w latach poprzedzajacych prze-
tom roku 1989 umozliwialy wzglednie pomysine funkcjonowanie (takich jak
sklepowe ,,dojscia” umozliwiajace nabywanie deficytowych towaréw czy
oszczgdnosci dewizowe Polakow, ktorych realna warto§¢ nabywcza topniata
w poczatku lat dziewigcdziesigtych wprost proporcjonalnie do tempa ,,euro-
peizacji” cen obowigzujacych w Polsce). Niektore z tych kapitatdow utracity
swoje znaczenie praktycznie ,,z dnia na dzien”, inne dotknigte zostaty szybko
postepujaca inflacja, ktorej nie zahamowaty ani indywidualne, ani nawet zor-
ganizowane, zbiorowe naciski 1 roszczenia majace na celu odwrdcenie tej
tendencji (jak np. walka o utrzymanie przywilejow branzowych). Na wartosci
stracity zwlaszcza dwa szczegolne podtypy kapitaldw: czas (wykorzystywany
np. do wystawania w kolejkach), ktory przestat by¢ substytutem pieniedzy,
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a ktorego nadmiar — polaczony z brakiem dostepu do innych zasobow — stat
si¢ w sytuacji pojawienia si¢ bezrobocia cecha deprecjonujaca jednostki,
czyms$ niemal pigtnujacym — por. Tarkowska 1997) oraz gotowos¢ do lojalno-
sci i podporzadkowania, odbieranych przez wigkszo$¢ spoteczenstwa jako
przejawy postawy do pewnego stopnia sprzecznej z odblokowanymi aspira-
cjami podmiotowosciowymi. Nowe realia ekonomiczne uniewaznily tez
znaczng czg$¢ wiedzy i do§wiadczen przydatnych w czasach ancien régime'u.
Spadek wartosci posiadanych kapitatdow uczynit z wielu jednostek osoby nie-
potrzebne (nie wciggane, nie ,,zapraszane” i nie akceptowane w nowopowsta-
jacych sieciach spotecznych), natomiast zdezaktualizowane doswiadczenia
uczynity je bezradnymi, nie potrafigcymi sobie poradzi¢ z nowymi wymaga-
niami, nie rozumiejagcymi tych wymagan i nie umiejgcymi ich wlasciwie zin-
terpretowaé. Wszyscy ci ludzie staneli w obliczu dwoch (nie catkiem zresztg
wykluczajacych sig) mozliwosci. Mozliwos$¢ pierwsza to strategia obronno-
roszczeniowa — proba ,ratowania” starych kapitatow, uchronienia ich przed
dalsza deprecjacja. Mozliwos¢ druga to z goéry zaplanowane i bardziej lub
mnigj realistycznie skalkulowane strategie dziatania majace na celu zdobycie
nowych zasobow, bardziej przydatnych i bardziej uzytecznych w zmienio-
nych warunkach.

Z drugiej jednakze strony, gospodarka rynkowa przyniosta z sobg podnie-
sienie wartosci wielu kapitalow, ktore przed rokiem 1989 byly niedoszaco-
wane lub ktorych posiadanie wigzato si¢ raczej ze stratami i trudno$ciami, niz
z wymiernymi korzys$ciami (np. ktopotliwa i raczej fikcyjna wlasnos¢ kamie-
nic obcigzonych hipotecznie). Istotne jest przy tym to, ze zaréwno ,,szczesli-
wy” wzrost warto$ci posiadanych zasobow jak i ,,pechowa” deprecjacja ich
warto$ci dokonywatly si¢ czesto ,,samoistnie”, niezaleznie od dziatan (lub
braku dziatan) bezposrednio zainteresowanych. Dobrym przyktadem tej sytu-
acji sg zmiany wartosci kapitalu kulturowego zwigzane z przeksztalceniami
na rynku pracy. Niektore typy kwalifikacji zawodowych (np. kwalifikacje
niezbedne do wykonywania zawodow notariusza, informatyka, ekonomisty,
grafika uzytkowego wybieranych w czasach realnego socjalizmu raczej z po-
wodow pozafinansowych) staty si¢ nagle i niespodziewanie kapitalem umoz-
liwiajagcym pelnienie poszukiwanych i dobrze wynagradzanych ,,rynkowych
profesji”.

Dziedzictwem starego systemu, wplywajacym na strategie inwestowania
i pelnigcym niejednokrotnie funkcje demotywacyjne — jest roszczeniowos¢
spoleczenstwa. Przedmiotem zabiegdw inwestycyjnych sg — zasadniczo — wy-
facznie te pozadane i oczekiwane rezultaty, ktore sg traktowane jako ,,pula do
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wygrania” w wyniku indywidualnych wysitkow i zabiegéw podejmowanych
na wlasne ryzyko i na wtasng odpowiedzialnos¢ (nie zas jako pula, ktéra ,,na-
lezy si¢” z racji zobowigzan poczynionych przez panstwo, pracodawce itd.).
Jak zauwaza Mokrzycki (1997), w gospodarce uspolecznionej roszczenio-
wos¢ jest tym, czym konkurencja w gospodarce rynkowej: najbardziej racjo-
nalnym sposobem postgpowania w walce o bogactwo. Spoteczenstwo polskie
lat dziewiecdziesigtych funkcjonuje w warunkach gospodarki postsocjali-
stycznej, ale psychokulturowe dziedzictwo poprzedniego okresu okazuje si¢
by¢ trwate. W efekcie, zasoby, ktére w warunkach stabilnej i ugruntowane;j
gospodarki rynkowej sg zasobami ,,do wygrania” w zasadzie wylacznie
w wyniku indywidualnie podejmowanych strategii inwestycyjnych, w Polsce
w dalszym ciggu sg spostrzegane — przez nicktore grupy spoteczenstwa — jako
zasoby, w odniesieniu do ktoérych powinna by¢ zastosowana zasada ,,gwaran-
towanego dostepu” wzglednie egalitarystyczna zasada redystrybucji wyrow-
nawczej. Dobrym tego przyktadem jest pasywnos$¢ spoleczenstwa polskiego
w radzeniu sobie z problemami mieszkaniowymi. Pasywnos¢ t¢ wzmaga do-
datkowo retoryka kolejnych kampanii przedwyborczych, w ktorych politycy
przekonuja swoich potencjalnych wyborcow, ze kwesti¢ mieszkaniowa moz-
na rozwiagza¢ odpowiednimi decyzjami administracyjnymi i ze rozwigzanie
tej kwestii stanowi obowigzek panstwa, z ktorego to obowigzku panstwo pre-
dzej czy pdzniej musi si¢ wywigzac.

Czynnikiem drugim jest wydluzenie perspektywy temporalnej spote-
czenstwa polskiego. Coraz wigksza ilo§¢ inwestycji stuzacych maksymaliza-
cji kapitatow (zwlaszcza kapitalu materialnego oraz kapitatu kulturowego) ma
charakter inwestycji dlugofalowych. Mimo licznych i niewatpliwych po-
tknig¢, niekonsekwencji i zaniechan lata dziewig¢dziesigte przyniosty z sobg
stopniowe ustabilizowanie porzadku prawnego i instytucjonalnego, réwno-
wage rynkowa, rosngca z roku na rok stabilizacje ekonomiczng i przede
wszystkim internalizacje podstawowych regut demokratycznych i rynkowych
(ktore jakkolwiek dla wielu nie do konca czytelne i przejrzyste i przez wielu
nie w pelni zaakceptowane, zaczely by¢ postrzegane jako nieuchronna i natu-
ralna rzeczywisto$¢ (por. Ziotkowski 1997), od ktorej ,,nie ma ucieczki” i kto-
r3 nalezy w zwigzku z tym stara¢ si¢ mozliwie jak najlepiej rozpoznaé i oswo-
i¢ (por. Marody 1996).

Stopniowo zatem tracity znaczenie powody sprawiajace, ze spoteczenstwo
polskie byto ,,spoleczenstwem czasu terazniejszego”, spoteczenstwem doraz-
nych, biezgcych strategii adaptacyjnych badz ,,spoteczenstwem wyczekuja-
cym” (por. Tarkowska 1992). Nowy porzadek polityczny, spoteczny i gospo-
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darczy, mimo, ze wcigz daleki od doskonato$ci, a w wielu miejscach niepoko-
jaco labilny, stwarza mozliwo$¢ odejécia od doraznosci, albowiem pociaga za
soba sukcesywne zmniejszanie si¢ obszaréw nieoznaczonosci i spolecznej
niepewnosci, zaczyna by¢ przewidywalny.

W konsekwencji spoteczenstwo polskie staje si¢ w coraz wickszym stop-
niu spoteczenstwem posiadajacym mozliwos¢ antycypowania przysztosci,
spoleczenstwem kalkulujacym, projektujacym i planujgcym (por. Tarkowska
1997). Jednoczesnie, czasowa perspektywa tych kalkulacji, projektow i pla-
now ulega istotnemu wydhuzeniu.

Przyktadem tej tendencji w odniesieniu do kapitatu materialnego moze
by¢ wzrost zainteresowania dobrowolnymi funduszami emerytalnymi, obliga-
cjami, funduszami powierniczymi. Wedlug badan CBOS z czerwca 1998 ro-
ku, ponad potowa Polakow chce oszczedza¢ w funduszach emerytalnych, az
60% chce dobrowolnie oszczedza¢ na dodatkowa emeryturg. Innym przykta-
dem jest wzrastajaca popularnos¢ kredytow i systemow ratalnych. Jeszcze
w poczatku potowie lat dziewigcdziesiatych wigkszo$¢ spoleczenstwa pol-
skiego odnosita si¢ do ,tatwego pienigdza” nieufnie. Dzisiaj wickszo$¢ trans-
akcji zakupu nowego samochodu finansowana jest kredytami.

W zakresie kapitatu kulturowego podstawowym wyrazem tej tendencji
jest bardzo szybki wzrost liczby studiujacej mtodziezy — z 403,8 tys. w roku
akademickim 1990/91 do 937,5 tys. w roku 1996/97. Tzw. wskaznik skolary-
zacji brutto tzn. ,liczba mtodziezy uczacej si¢ na poziomie wyzszym — wraz
z policealnym (niezaleznie od wieku) do liczby ludno$ci w wieku 19-24 lat”
wzrost z 15,0 w roku 1980\81, 14,5 w 1985\86 i 16,5 w 1990\91 do 23,7
w roku 1994\95, 26,9 w 1995\96, 30,5 w roku 1996\97 i wreszcie 34,4 w roku
1997\98 zblizajac si¢ w ten sposob do wskaznikow w znacznie bardziej roz-
winigtych krajach. Wskaznik netto, pokazujacy tylko wérdd oséb w kategorii
wiekowej 19—24 stosunek uczacych si¢ do catosci tej kategorii osiggnat w ro-
ku 1997 23,9. Oznacza to, ze na poziomie wyzszym i potwyzszym ksztalci si¢
obecnie jedna czwarta mlodziezy.

Wyzsze wyksztalcenie staje si¢ takze coraz bardziej spotecznie pozadane.
W odpowiedziach na czg¢sto powtarzane pytanie o cele 1 dgzenia w Zyciu
,wiedza i wyksztatcenie” uzyskaty w 1984 roku 12,3% wyboréw, a w roku
1998 juz 31,2% wyborow. Z kolei ,,przysztos¢ dzieci”, po raz pierwszy
umieszczona na liScie celow i dgzen, uzyskata w 1998 roku az 47,3% wska-
zan, sytuujac si¢ na trzecim miejscu po ,,udanym zyciu rodzinnym” i ,,cieka-
wej pracy” a juz przed ,,spokojnym zapewnionym bytem”. Zapewnienie dzie-
ciom wyzszego wyksztalcenia traktowane jest coraz bardziej jako
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podstawowa inwestycja w ich przysztos¢. Co charakterystyczne wyksztatce-
nie wyzsze pragnie zapewni¢ si¢ przede wszystkim corkom, traktujgc to jako
niezbgdny warunek ich sukcesu na rynku pracy. O synach natomiast zaktada
si¢, ze nawet nieco gorzej wyksztatceni i tak dadzg sobie rade w zyciu. W tej
sytuacji narastaja specyficzne dysproporcje miedzy plciami. O ile mgzczy-
znom lepiej powodzi si¢ w pracy, wiecej mgzczyzn pracuje 1 maja wyzsze za-
robki niz kobiety, to kobiety z kolei posiadaja coraz wicksza przewage wy-
ksztatcenia czyli przewage kapitatu kulturowego.

Swiadczy to o wzroscie zaufania do gospodarki i o wiekszej ufnosci we
wiasne mozliwosci, lecz przede wszystkim — o rosngcym poczuciu stabilnosci
regut. Staja si¢ one podstawg dtugofalowych strategii dziatania, i to w po-
dwdjnym sensie. Strategie te sg dtugofalowe, poniewaz — po pierwsze — ,,pro-
gramuja” drogg i sposob osiagnigcia takich celow, co do ktérych zaktada sie
(ma si¢ wystarczajace podstawy, by zaktada¢), iz nie ulegng szybkiej dezak-
tualizacji, ,,uniewaznieniu” (na przyktad wskutek radykalnej zmiany regut
prawnych, zalamania si¢ gospodarki, destabilizacji politycznej). Po drugie —
sg to strategie wieloletnie, rozpisane na lata, niekiedy na dziesigciolecia.

Niekiedy owo przewidywanie przesztosci idzie dos¢ daleko. Czes$¢ spote-
czenstwa uswiadamia sobie, iz caly szereg szans (przede wszystkim finanso-
wych) ma dzi§ jedynie charakter potencjalny (np. z powodu obowiazywania
okreslonych regulacji prawnych, ktére nie pozwalajg jeszcze z szans tych
skorzysta¢). Dobrym przyktadem inwestycji podejmowanych w imi¢ szans,
ktore na razie sg tylko hipotetyczne sg zakupy ziemi badz gromadzenie
wspotczesnych dziel sztuki. Ekonomiczna racjonalno$¢ tych inwestycji opiera
si¢ na zatozeniu stopniowej przysztej zmiany cen i regut prawnych, jaka na-
stapi z chwilg przyjecia Polski do Unii Europejskiej. Strategie inwestycyjne
s wiec w pewnym stopniu sterowane nie interesami biezacymi, ale interesa-
mi transgresyjnymi (por. Wesotowski 1995: 12), bedagcymi ,,probami general-
nymi w wyobrazni”, wyznaczanymi przez jeszcze nie istniejacy (ale zapowie-
dziany, zaplanowany czy juz konstruowany) porzadek i wizje wlasnego
potozenia w nowych, docelowych realiach (por. Ziotkowski 1997). Interesy
transgresyjne wyznaczajg dtugofalowe cele dziatan, sg wiec charakterystycz-
ne dla ,,spoteczenstwa antycypujacego”. Zarazem za$, wyznaczajg biezace
preferencje i oczekiwania odno$nie kierunku i tempa zmian, a takze wptywaja
na aktualne dziatania, tak jednostek jak i szerszych zbiorowosci (ktére maja
za zadanie aktywne wsparcie dokonujacych si¢ przeobrazen, ich ostone przed
przeciwnikami, ich kredytowa legitymizacj¢, wzglednie tez petnia funkcje
swoistego treningu do nowych rdl i stuzg przygotowaniu si¢ do sprawnego,



22 RAFAL DROZDOWSKI, MAREK ZIOLKOWSKI

skutecznego funkcjonowania w antycypowanych warunkach). Interesy trans-
gresyjne wymagaja zaangazowania si¢ w imi¢ korzysci, ktore sg tylko korzy-
$ciami potencjalnymi. Korzysci te moga by¢ oczywiscie zle skalkulowane,
lub nawet wyimaginowane, mogg — w miar¢ uplywajacego czasu — utracic
znaczng czg$¢ swojej motywujacej sity, objawi¢ si¢ jako nierealistyczne,
praktycznie nieosiggalne cele. Orientacja na interesy transgresyjne wigze si¢
zatem kazdorazowo ze swoiScie pojetym ryzykiem inwestycyjnym, z groma-
dzeniem zasobow o niezweryfikowanej wartosci i przydatnosci.

Czynnikiem sprzyjajacym inwestycjom o charakterze dtugofalowym jest
zmiana wyobrazen na temat wzajemnych relacji i obowigzkow rodzicow
i dzieci. Zapewnienie dzieciom odpowiedniego startu w doroste zycie
(w praktyce — zapewnienie dzieciom mieszkania) jeszcze do niedawna bylo
w przypadku wiekszos$ci rodzin zadaniem przekraczajagcym ich mozliwosci.
Obecnie jednak zaczyna by¢ ono traktowane jako ,,rodzicielska powinnosc”,
jako cos, czego dzieci maja prawo oczekiwac od swoich rodzicow. Po wtore,
coraz wiecej rodzicoOw czuje si¢ zobowigzanych do zagwarantowania dzie-
ciom odpowiedniego wyksztalcenia, rozumiejac zarazem, ze jest to w nowych
realiach réwnoznaczne z finansowaniem edukacji od najwczesniejszych lat
szkolnych, z optacaniem dodatkowych zaje¢ pozalekcyjnych majacych zre-
kompensowa¢ niezadowalajacy poziom nauczania w szkotach publicznych.
Po trzecie, rodzice przestaja liczy¢ na pomoc swoich dorostych dzieci i czgsto
réwniez — przestajg zyczy¢ sobie tej pomocy. Rosngca popularno$¢ funduszy
emerytalnych i powierniczych bierze si¢ takze z tego, ze sg one traktowane
przez osoby w $rednim wieku jako zabezpieczenie i gwarancja, ze ,,nie beda
one ci¢zarem dla swoich dzieci” i ze ich staro$¢ nie bgdzie dla nikogo ucigz-
liwa.

Czynnikiem trzecim jest — uwidoczniona przez nas w tytule tekstu —
pragmatyzacja §wiadomosci spoteczenstwa polskiego. Sadzimy jednak, ze
pomimo tej zdecydowanie dominujgcej pragmatyzacji zarysowuje si¢ zwolna
zjawisko czgsciowego odchodzenia od instrumentalnego traktowania niekto-
rych warto$ci. Przyktadem tego sa wlasnie strategie inwestycyjne obliczone
na zwigkszenie kapitaldw spotecznego oraz kulturowego (kapitatu kwalifika-
¢ji 1 kompetencji). Inwestowanie we wilasng wiedze oraz wszelkie wysifki,
ktére maja na celu przeniknigecie do atrakcyjnej sieci spotecznej (oferujacej
jej cztonkom solidarno$¢, lojalnosc¢ i zaufanie lub kiedy indziej np. dostep do
szans zastrzezonych wylacznie dla ,,swoich”) podyktowane jest przede
wszystkim checig wywalczenia dla siebie maksymalnie korzystnej (wysokiej)
pozycji spotecznej. W tym sensie kazde dzialanie obliczone na maksymaliza-



FUNKCJONOWANIE KAPITALOW KULTUROWEGO I SPOLECZNEGO... 23

cje kapitatow jest dzialaniem instrumentalnym. Réwnoczesnie jednak, liczne
kategorie spoteczenstwa polskiego — przede wszystkim ,,stara” inteligencja,
ktora zdobyla wyksztatcenie przed rokiem 1989, ale takze czes$¢ ,,nowej” inte-
ligencji, wyksztatconej juz w latach dziewig¢dziesigtych — zaczynajg trakto-
wac posiadany (gromadzony) kapital spoteczny i kapitat wiedzy jako wartosci
same w sobie. Oba te typy kapitatu staja si¢ w oczach wspomnianych katego-
rii jednymi z kluczowych kryteriow miejsca zajmowanego w strukturze spo-
leczenstwa, kryteriami réwnie waznymi badZz nawet wazniejszymi niz pozycja
materialna mierzona wysokoscig dochodow i rozmiarami kapitalu materialne-
g0 bedacego w dyspozycji jednostki. Po wtore, pewne typy kapitalu — takie
jak kwalifikacje profesjonalne, poziom kompetencji kulturowej, krag znajo-
mych i przyjaciot, w ktorym si¢ funkcjonuje itd. — przestajg by¢ traktowane
jako proste instrumenty majace predzej czy pozniej doprowadzi¢ do poprawy
sytuacji materialnej ich dysponentdw, co moze oznacza¢ czgsciowg zmiang
preferencji, stopniowe przechodzenie od wartos$ci materialistycznych w kie-
runku wartos$ci postmaterialistycznych np. w rozumieniu R. Ingleharta.

W gre wchodza — jak si¢ zdaje — przynajmniej trzy przyczyny tego proce-
su. Po pierwsze, wydaje si¢, ze czg$¢ sposrod jednostek, ktore odniosty suk-
ces rynkowy i zagwarantowaly juz sobie odpowiednio wysoka pozycje mate-
rialng zaczyna odczuwac potrzebe potwierdzenia tego sukcesu spotecznym
prestizem, ktorego zroédlem nie sg — jak si¢ okazuje — wylgcznie pienigdze.
Jednostki te sa poniekad ,,zmuszone” inwestowa¢ w swoj prestiz, w swoj po-
zytywny wizerunek spoleczny. I robig to maksymalizujgc whasny kapitat spo-
teczny i kulturowy. Orientacja materialistyczna zostaje tym samym — w ich
przypadku — nie tyle wyparta i zastapiona, co uzupetniona przez pewne ele-
menty orientacji postmaterialistycznej Po drugie, pewna cze$¢ beneficjentow
gospodarki rynkowej — ludzi, ktérzy w latach dziewigcdziesigtych odniesli
znaczacy sukces finansowy jest juz dzis wystarczajaco nasycona (a moze na-
wet ,,przesycona”) mozliwoscig konsumowania. O ludziach tych mozna —
nieco przekornie — powiedzie¢, ze w ich wypadku inwestowanie w kapitaty
spoteczny i kulturowy jest konsekwencjg rozczarowania nuda i schematy-
zmem maksymalizacjji kapitatu materialnego. I po trzecie, czg$¢ jednostek
(wydaje sie, ze jest to dzi$ grupa najwigksza) stara si¢ potwierdza¢ badz bu-
dowac¢ swoja pozycje spoleczng w oparciu o kapitaly spoteczny i kulturowy,
nie za$ w oparciu o kapitat materialny, poniewaz w ich przypadku maksyma-
lizacja kapitalu spotecznego i kapitatu wiedzy oraz kompetencji kulturowych
jest latwiejsza niz maksymalizacja pienigdzy. Wydaje sie, ze dla niektorych
z tych jednostek rezygnacja ze zwickszania kapitalu materialnego i dazenie,



24 RAFAL DROZDOWSKI, MAREK ZIOLKOWSKI

aby o zajmowanej pozycji spotecznej nie decydowaly — w rozstrzygajacy spo-
sob — pienigdze, lecz wiedza i kapitat spoleczny jest postawa w znacznym
stopniu wymuszong. Dzieje si¢ tak np. w przypadku wszystkich tych osob,
ktore podjety probe wpisania si¢ w reguly gospodarki rynkowej, ale przegra-
ty, zostaty negatywnie zweryfikowane przez rynek. W przypadku takich osob
odejscie od instrumentalizacji i pragmatyzacji jest zatem do$¢ dwuznaczne.
W gre wchodzi tutaj nie tyle $wiadoma decyzja, co dokonana ex post racjona-
lizacja wiasnej sytuacji, swoista wersja mechanizmu ,.kwasnych pomaran-
czy”: powrot lub przeorientowanie w kierunku warto$ci postmaterialistycz-
nych staje si¢ sposobem ,,ratowania twarzy” i spojnosci wtasnej biografii.
Ostatnim wreszcie, czwartym czynnikiem jest — sygnalizowany juz wyzej
— nasladowczy imitacyjny charakter transformacji. Kluczowe pytanie brzmi
w tym wypadku nastgpujgco: czy dziatania majace na celu maksymalizacje
kapitalow materialnego, spotecznego i kulturowego sa — w gruncie rzeczy —
jeszcze jednym przejawem nasladownictwa spoteczenstw funkcjonujacych od
lat w ramach regut ,,dorostego” kapitalizmu demokratycznego (a zatem, sa
one spowodowane nie tyle wewnetrznymi uwarunkowaniami w Polsce i ich
uswiadamianiem sobie, ile swoistym automatyzmem imitowania), czy tez
dzialania sg — kazdorazowo — projektowane w oparciu o realistycznie zinter-
pretowane doswiadczenia transformacji? Jednoznaczna odpowiedz na tak po-
stawione pytanie nie jest dzisiaj mozliwa. Wydaje si¢, ze mamy do czynienia
ze specyficznym splotem imitacji (wOwczas inwestowanie staje si¢ jeszcze
jednym ,,modnym” wzorem post¢powania) i improwizowanych strategii adap-
tacyjnych, ktore nie wzorujg si¢ na zadnych zewnetrznych do§wiadczeniach.

FUNKCIJE STRATEGII INWESTOWANIA

Inwestowanie we wszystkie trzy typy kapitatow stuzy dla zaspokojenia
réznego typu potrzeb, ktore czgsciowo probowaé mozna porzadkowaé zgod-
nie z hierarchig potrzeb Maslowa.

Po pierwsze inwestowanie w wigzi spoleczne, wlasne kompetencje oraz
we wlasng site nabywcza ma funkcje obronne i defensywne, podyktowane
jest potrzeba zachowania (odzyskania, umocnienia) indywidualnego poczucia
bezpieczenstwa (ekonomicznego, lecz takze poznawczego czy emocjonalne-
g0). Znaczna czg$¢ wysitkow inwestycyjnych podejmowanych przez Polakow
ma charakter prewencyjny 1 zabezpieczajacy. Dotyczy to wptat do funduszy
powierniczych, dtugoterminowych lokat bankowych i dobrowolnych fundu-
szy emerytalnych, dotyczy to inwestycji we wiezi (majacych zagwarantowaé
wzajemnos$¢ zobowigzan i udrozniony dostep do waznych informacji) i inwe-
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stycji w kwalifikacje (majace zapewni¢ jednostce, ze nawet w mniej sprzyja-
jacych i trudnych dzi$ do przewidzenia warunkach bedzie ona w dalszym cia-
gu ,,potrzebna rynkowi”). Minimalizuje to rowniez poczucie zagrozenia, jakie
niesie z sobg w szczegdlnosci niestabilnos¢ regut w przejsciowym okresie
transformacji, ale ogolniej gospodarka rynkowa jako taka. Coraz wiecej ludzi
uswiadamia sobie, ze demokratyczny kapitalizm (nawet w okrzeptej postaci,
jaka przybiera w krajach Europy Zachodniej) nie jest rownoznaczny z margi-
nalizacjg ryzyka (por. Beck 1986, Krasnodebski 1996) i podejmuje dziatania,
ktorych celem jest przygotowanie si¢ na kazde, nawet najbardziej niesprzyja-
jace okolicznosci.

Po drugie inwestycje sg dzialaniami ofensywnymi, stuzg reprodukcji roz-
szerzonej, maja doprowadzi¢ do zwielokrotnienia i dywersyfikacji posiada-
nych kapitatéw, do lepszej 1 skuteczniejszej nad nimi kontroli. Jest to niekie-
dy zaspokojenie  potrzeby  osobistej samorealizacji  (inwestycje
w kompetencje, ktore nie musza by¢ jedynie uzytkowe) i potrzeby rozwoju,
podmiotowosci i niezalezno$ci. Dazenie do niezalezno$ci ma jednak czesto
charakter ,,ucieczkowy”, zapewnia ona uwolnienie si¢ od niechcianych i nie-
akceptowanych powigzan, od sytuacji zawodowej, w ktorg wpisane sg dyspo-
zycyjno$¢ 1 podporzadkowanie. Niekiedy tez orientacja na niezalezno$¢
i podmiotowos$¢ stanowi w mniejszym stopniu indywidualny wolny wybor,
w wigkszym natomiast jest swoistg konieczno$cia, do ktorej przymuszajg ze-
wnetrzne warunki (np. grozba utraty pracy, wycofanie si¢ panstwowego pra-
codawcy z wczesniejszych zobowigzan socjalnych itp.). W efekcie, jakas
czastka spoteczenstwa polskiego stala si¢ w latach dziewigcdziesiatych
upodmiotowiona i niezalezna niejako ,,na sitg”, nie dlatego, ze chciala, lecz
dlatego, ze nie miata innej mozliwosci. Rozpowszechniany w Polsce pozy-
tywny obraz przedsi¢biorcy ,,spetniajacego si¢” w swojej pracy” winien by¢
chyba uzupehiony obrazem przedsiebiorcy, ktory czuje si¢ ,,wmanewrowa-
ny” w swa nowg sytuacj¢ i jej serdecznie nie znosi, odbierajac ja jako ,,sytu-
acje bez wyjscia”, ktora go czesto przerasta i paralizuje.

Po trzecie, jednym z kluczowych motywow towarzyszacych wysitkom ma-
jacym doprowadzi¢ do maksymalizacji kapitatéw spotecznego, kulturowego
i materialnego jest — co podkresla zwtaszcza Bourdieu — cheé zaznaczenia
roéznicy, zasygnalizowania wlasnego miejsca w strukturze spoteczenstwa.
Najbardziej wyrazistym sposobem manifestacji potozenia jednostki na drabi-
nie stratyfikacyjnej jest styl zycia (traktowany dzi$ Polsce przede wszystkim
jako okreslony styl konsumpcji i jako okre$lony standard posiadania,
w mniejszym za$ stopniu — jako typ kompetencji kulturowe;j ,,przypisany” do
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zajmowanej pozycji i traktowany jako jej ,,wskaznik”). Szczegélna rola
w manifestowaniu pozycji jednostki w strukturze spoteczenstwa przypada za-
tem przedmiotom-funkcjoznakom, symbolom awansu i powodzenia. Oznacza
to z kolei, iz najwazniejszym kryterium stratyfikacyjnym staje w oczach
znacznej czesci spoleczenstwa dostep do kapitatu materialnego, sita nabyw-
cza potwierdzona odpowiednio wysokim i ,,prestizowym” poziomem kon-
sumpcji i ze znaczna czes$¢ tej konsumpcji jest konsumpcja ,,na pokaz”, ktorej
sens sprowadza si¢ to tego, by zostata zauwazona i odpowiednio zinterpreto-
wana przez ,,publiczno$ci” traktowane przez jednostke jako jej najwazniejsze
grupy odniesienia. Nalezy jednak pamigta¢ o wskazywanym przez Bourdieu
fakcie, ze samo pomnazanie kapitatow, cho¢ zwicksza obiektywne szanse
i mozliwos$ci radzenia sobie jednostki w §wiecie spotecznym, podnosi jej spo-
teczng atrakcyjnos¢, zwicksza jej wladzg i wreszcie ,,odréznia” jg od innych,
to jednak nie jest rownoznaczne z automatycznym pozyskaniem dla siebie
wigkszego prestizu. (przynajmniej w oczach klas wyzszych, ktore dla wiek-
szos$ci spoteczenstwa stanowia grupe porownawczego odniesienia, za§ dla
czesci klasy sredniej grupe aspiracji — por. Jacyno 1997).

Nasladowczy, imitacyjny charakter polskiej transformacji sprowadza sig
dzi§ w znacznym stopniu do nasladownictwa zachodniego stylu zycia i wzo-
réw konsumpcji propagowanych szeroko (i skutecznie) za posrednictwem te-
lewizyjnej i reklamowej hiperrzeczywistosci. Spoteczenstwo polskie bardzo
szybko przeszto od gospodarki niedoboru do sytuacji nadmiaru dobr kon-
sumpcyjnych. Rownoczesnie jednak, bogata, coraz atrakcyjniejsza i coraz
bardziej wyrafinowana oferta rynkowa byta i jest w dalszym ciggu dla sporej
czesci Polakow doswiadczeniem jedynie wzmagajacym poczucie deprywacji.
Orientacja spoteczenstwa polskiego na konsumpcj¢ podyktowana jest nie-
watpliwie przeswiadczeniem o konieczno$ci szybkiego odrobienia wielolet-
nich cywilizacyjnych zapoznien i zwyktym ,,gtodem konsumowania”, ktory
wwarunkach realnego socjalizmu nie miat szansy by¢ zaspokojony (por. Mi-
szalska 1997), ale wynika ona rowniez z faktu, ze konsumpcja staje si¢ obec-
nie swego rodzaju ,,obowigzkiem”. Ta obligatoryjnos¢ konsumpcji stawia
w szczegoOlnie trudnej sytuacji jednostki nie dysponujace odpowiednig silg fi-
nansowa. Sg one skazane na konsumpcje¢ substytutowa (konsumpcje ,,zdegra-
dowang” do erzatzoéw, ,,podroébek” markowych produktow, do uzytkowania
przedmiotow pochodzacych z drobnego, ,,detalicznego” przemytu itd.) i na
»prosumcje”, na swego rodzaju ,,0szukiwanie” witasnego otoczenia spotecz-
nego polegajace na rekompensowaniu niedostatecznej sity nabywczej wtasna
praca, ktéra w normalnym uktadzie powinna by¢ zakupiona ,,na zewnatrz”.
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Szerokie kregi spoteczenstwa, ktore nie sg w stanie zaspokoi¢ na satysfak-
cjonujacym dla siebie poziomie nowo wykreowanych potrzeb znajdujg si¢
W sytuacji anomii (opisywanej np. przez Mertona). Rysuja si¢ przed nimi
dwie mozliwosci. Mozliwo$¢ pierwsza to, wobec braku dostepu do spotecznie
aprobowanych i systemowo zalegitymizowanych s$rodkow, siggniecie po
»Srodki nieprawomocne” (od wspomnianej konsumpcji substytutowej, po-
przez ,,detaliczny przemyt”, drobne przestepstwa podatkowe, celne az po zor-
ganizowang przestepczos$c). Mozliwos¢ druga to powolne inwestowanie przy
czasowym odroczeniu konsumpcji w blizej nieokreslong (czgsto dosy¢ odle-
gla) przysztos¢. Rownoczesnie jednak, skoncentrowanie si¢ na projektowaniu
— na wlasny uzytek — i tworzeniu bardziej sprzyjajacych ,,warunkow dla kon-
sumpcji” pozwala zachowa¢ w mocy wszystkie konsumpcyjne aspiracje
i traktowa¢ wlasng dzisiejsza sytuacj¢ jako tymczasowq .

W praktyce jednak zaznaczenie roznicy w oparciu o przedmioty — oznaki
materialnego statusu staje si¢ coraz trudniejsze do osiagnigcia. Pierwsza
przyczyna, to fakt, ze wzorow konsumpcji dostarcza dzi§ przede wszystkim
kultura masowa — telewizyjna i reklamowa ,,hiperrzeczywistos¢” (por. Melo-
sik 1995), ktora obejmujac zasiggiem swojego oddziatywania praktycznie ca-
e spoteczenstwo, prowadzi to do ujednolicenia dominujacych stylow zycia.
Z drugiej strony, ,.estetyka ponowoczesnej codziennos$ci” opiera si¢ na swo-
istym synkretyzmie, przekracza i kwestionuje ,warto$ciujagce roznice”.
W efekcie, wlasciwie wszystko staje si¢ ,,dopuszczalne” i1 ,,rOwnoprawne”
i trudno jest etykietkowa¢ indywidualny czy grupowy ,,styl” jako ,,lepszy” lub
»gorszy” (por. Bauman 1996). Wszystkie te style stajg si¢ ,,grami symbolicz-
nymi”, w ktorych (stare i nowe) konwencje petnig role swobodnie dobiera-
nych ,,rekwizytow” (por. Baudrillard 1990). ,,Nie wypada” przywigzywac si¢
do nich na dtuzej i ,,nie wypada” traktowaé ich catkiem serio. Zadna z tych
konwencji nie moze by¢é wigc — w zasadzie — potraktowana jako miarodajny
wskaznik spolecznej pozycji. Druga przyczyna, to szybka inflacja oznak sta-
tusu (por. Melosik 1996, Drozdowski 1998). Na wspolczesnym rynku kon-
sumpcyjnym coraz trudniej znalez¢ dobra, ktore sa prestizowe z powodu eli-
tarnego dostgpu. Wynika to zaréwno z samej natury tego rynku — jego
funkcjonowanie opiera si¢ przede wszystkim na produktach, ktére sa mozli-
wie jak najbardziej dostgpne dzieki niskim kosztom wytworzenia i niskiej ce-
nie, jak i z btyskawicznego starzenia si¢ nowo wprowadzanych technologii.
Wynika to rowniez z faktu, ze wspotczesna oferta rynkowa jest coraz bardziej
wystandaryzowana pod wzgledem wartosci uzytkowej. Przyczyna trzecia jest
to, ze oczywistg niegdy$ zalezno$¢ pomiedzy wysokoscig dochodoéw a pozio-
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mem konsumpcji zamazuje dzi$§ dostepnos¢ ,tatwego pienigdza” (por. Bell
1994), bogactwo i roznorodno$¢ coraz bardziej ,,przyjaznych” systemow ra-
talnych, leasing 1 karty kredytowe. Nie jest to sytuacja catkiem nowa. Nowa
jest jednak jej powszechno$¢, a takze to, ze brak zalezno$ci migdzy ,,posiada-
niem” a ,uzytkowaniem” staje si¢ czym$ naturalnym i akceptowanym.
W efekcie, jeszcze do niedawna ewidentne roznice pomiedzy klasa nizsza
a klasa srednig z jednej strony i klasg Srednig a klasa wyzsza z drugiej, staja
si¢ niekiedy zamazane (por. Drozdowski 1998).

Inwestycje w kapitaly moga mie¢ na celu, po czwarte, maksymalizacje¢
wladzy, stuzac do §wiadczenia réoznym partnerom ustug wymienianych z ko-
lei na podporzadkowanie tych partneréw danej jednostce. Wydaje si¢ jednak,
ze lata dziewigcdziesiate przyniosty z sobg znaczng deprecjacj¢ wiadzy poli-
tycznej jako motywu inwestowania. Wladza polityczna nie ,,produkuje”, po-
dobnie jak w latach wczesniejszych, prestizu, ale nie ,,produkuje” réowniez
spektakularnych pienigdzy. W efekcie, zainteresowanie wiladza polityczna
ustepuje miejsca zainteresowaniu wladzg pojeta jako kontrola i wptywy w or-
ganizacjach, ktore funkcjonujga w oparciu o zasade racjonalno$ci rynku.

Po piate wreszcie, inwestowanie w kapitaty materialny, spoteczny i (chyba
przede wszystkim) w kapitat kulturowy — czyli kompetencje, gust i smak —
moze by¢ w pewnych przypadkach strategig ucieczkows i przejawem eskapi-
zmu. Wysitki majgce na celu maksymalizacje wspomnianych kapitaldéw moga
by¢ specyficzng ,,ucieczka w przysztosc”, ktora nie jest jednakze podyktowa-
na wylacznie racjonalnymi kalkulacjami, lecz ma swoja podstawe w niedosta-
tecznie silnym wkorzenieniu w terazniejszo$¢ lub wrecz w poczuciu po-
znawczego i emocjonalnego zagubienia w terazniejszosci. Inwestowanie staje
si¢ wowczas substytutem skutecznych strategii adaptacyjnych podejmowa-
nych ,.tu i teraz”. Jest raczej symptomem bezsilno$ci niz umiejgtnosci plano-
wania i przewidywania. Celem tak pojmowanych inwestycji jest nie tyle wy-
walczenie dostepu do kapitatdow, ich powigkszenie, lepsza kontrola nad nimi
itp., co raczej psychologiczne bezpieczenstwo (alibi) zyskane dzigki znacz-
nemu odroczeniu w czasie momentu, w ktorym skutecznos$¢ i efektywnosc¢
powzietych dziatan zostanie w taki lub inny sposob zweryfikowana. Mozna
powiedzie¢ wigc, ze — paradoksalnie — ,,lepsze” 1 wygodniejsze sg w tym wy-
padku te strategie inwestycyjne, ktore zaktadajg bardzo odlegla (im bardziej
odlegla, tym lepiej) perspektywe temporalng ich weryfikacji, ktére sg dtugo-
falowe.
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KONWERSJA KAPITALOW

Wszystkie te kapitaly mogg by¢ uzywane do realizacji okreslonych celow-
preferencji, moga by¢ jednak takze gromadzone na zapas, badz z zamiarem
ich konwersji na inny typ kapitatu. Utylitaryzm przypisywany dotad wlasci-
wie tylko inwestycjom w kapital materialny zaczyna dzisiaj znamionowac
inwestycje w kapitat kulturowy czyli kwalifikacje i kompetencje — od ,,kupo-
wanej” wiedzy oczekuje si¢, by byla ona mozliwie jak najbardziej ,,uzytko-
wa” 1 by mozliwie predko dato si¢ ja ,,wprowadzi¢ w obieg” i zdyskontowac.
Przyktadem moga by¢ dos¢ radykalne zmiany w preferencjach milodziezy
akademickiej. Gwattownie ro$nie zainteresowanie studiami praktycznymi, da-
jacymi szanse¢ na dobrze ptatng prace. Studiowanie przestaje by¢ w Polsce
,bezinteresownym hobby”. Rownoczesnie coraz wigcej studiujgcej mtodziezy
przyznaje, ze na wybor kierunku studiow nie mialy wptywu ,,prywatne zainte-
resowania”, lecz czysto pragmatyczne kalkulacje. Utylitaryzm zdaje si¢ roOw-
niez towarzyszy¢ — znacznie silniej niz w przeszlosci — zyciu towarzyskiemu,
traktowanemu jako inwestycje w wigzi spoteczne. Z jednej strony relacje to-
warzyskie staty si¢ jakby chtodniejsze. Z drugiej jednak, jednoznaczne, gwat-
towne i nieodwolalne ,,rozstania” sa chyba rzadsze niz w latach osiemdziesia-
tych — Polacy zaczeli dostrzegaé to, ze ,.kazdy moze si¢ kiedy$ przydaé”.
W efekcie, wiele znajomosci podtrzymywanych jest ,,na wszelki wypadek”.
Szereg nowych wzorow zycia towarzyskiego nie stuzy juz — jak w latach
osiemdziesigtych — podtrzymywaniu poczucia afiliacji i wspdlnoty, ale prag-
matycznie pojetej konserwacji wiezi Styl 1 ,,logika organizacyjna” uroczys-
tych bankietéw, modnych ,,przyje¢ ogrodowych”, branzowych lub firmowych
lunchow nie sprzyja i nie stuzy rozmawianiu, lecz tylko zaznaczaniu obecno-
$ci. ,,Wymiana znaczen” nie jest ani potrzebna, ani wrgcz mile widziana. Po-
dobng funkcje — zaznaczania obecnosci petnig dzi$ niektére modne sporty, ta-
kie jak tenis lub golf.

Najwiecej uwagi poswiecono dotad w polskiej literaturze socjologicznej
lat dziewigédziesigtych zjawisku konwersji wtadzy politycznej we wladze go-
spodarczg (por. Staniszkis 1994). Geneza i rozw0j ,,nomenklaturowego bizne-
su” stanowig klasyczng ilustracj¢ mechanizmu konwersji kapitatow niemate-
rialnych w kapital materialny. Wtadza polityczna — sama w sobie mato pod
koniec lat osiemdziesigtych warto$ciowa, bo mato skuteczna jako medium
sterowania 1 kontroli i pozbawiona spolecznego prestizu, okazata si¢ by¢ dla
wielu decydentéw z poprzedniego systemu wystarczajaca gwarancja pomysl-
nego startu w biznes. Wydaje si¢ jednak, ze w rzeczywistos$ci konwersji pod-
dana zostata nie tyle posiadana wiladza, co nagromadzony kapital wigzi
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(przyjmujacy w tym wypadku posta¢ koteryjnej solidarnosci i lojalnosci gwa-
rantujacej z kolei dostgp do poufnych informacji, wzajemng ochrong i wspar-
cie, dystrybucje szans zwigzanych z nowopowstajagcymi instytucjami gospo-
darczymi jedynie ,,migdzy swoimi ludzmi” itd.). Znaczna czgs¢ PRL-owskiej
elity odniosta sukces na kapitalistycznym rynku nie tylko dlatego, ze w chwili
inicjowania reform rynkowych zajmowata dogodne i uprzywilejowane pozy-
cje wynikajace z faktu sprawowania wtadzy, ale przede wszystkim dlatego, ze
zdotata wczesniej wygenerowacé odpowiednio znaczny kapitat wigzi spotecz-
nych i ze umiata go wykorzystaé.

Konwersja kapitalu spotecznych powigzan i koneksji w kapital materialny
nie dotyczyla na poczatku lat dziewig¢dziesiatych wytacznie funkcjonariuszy
starego systemu. Bardzo podobny mechanizm legt u podstaw wielu prywat-
nych przedsigwzie¢ gospodarczych inicjowanych przez ludzi nigdy nie po-
wigzanych ze strukturami wiadzy PRL. Wykorzystywany przez nich kapitat
spoteczny miat jednak w tym przypadku inna geneze i inny charakter. Nie byt
produktem stosunkéw wiadzy, lecz dobrowolnej wspolpracy i wspolnoty
sprawdzonej w trudnych realiach lat osiemdziesiatych.

Drugi charakterystyczny dla lat dziewigc¢dziesiagtych kierunek konwersji to
konwersja kapitatu kulturowego w postaci kwalifikacji zawodowych w kapi-
tal materialny. W przypadku niektérych grup zawodowych i specjalnosci
mozna mowic¢ o konwersji niejako ,,mimowolnej”, Szereg zawodow stalo sig
— powtorzmy — dobrze optacanymi profesjami praktycznie niezaleznie od wy-
sitkow 1 staran ich wykonawcow. W wyniku zmian i przewarto§ciowan na
rynku pracy, cze$§¢ zawodow niedoszacowanych finansowo w latach wcze-
$niejszych zaczgta by¢ nagle bardzo intratna i atrakcyjna. Mowa tu o zawo-
dach opierajacych si¢ na umiejetnosciach, ktére w warunkach realnego socja-
lizmu nie mialy szansy by¢ w peini wykorzystane i skonsumowane, badz
ktore wrecz byty niepotrzebne. Mowa tu takze o zawodach, w ktérych — po-
mimo ich tworczego, innowacyjnego charakteru — obowigzywata administra-
cyjna, nie za$ efektywnosciowa logika wynagradzania.

Proces konwersji kwalifikacji i kompetencji w sit¢ nabywcza przybiera
jednak w latach dziewieédziesiatych przewaznie posta¢ dobrze zaplanowane;j
iz gory skalkulowanej strategii. ,,Inwestowanie w siebie” oznacza zaréwno
inwestowanie w okreslony typ wiedzy i umiejetno$ci zawodowych, jak row-
niez inwestowanie we wlasng sprawno$¢ i we wlasng (fizyczng) atrakcyjnoscé.
Btyskawicznie rosng obroty przemystu kosmetycznego upowszechniajgcego
nowe, praktycznie nieznane przed rokiem 1989 typow kosmetykdéw (np. prze-
ciwzmarszczkowe kremy z liposomami lub ceramidami). Podwyzszaja sig
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spoleczne standardy okreslajace, kto jest ,,zadbany”, a kto nie (regularna li-
kwidacja kamienia nazgbnego, doktadna depilacja itd.). Ro$nie zainteresowa-
nie kulturystyka, joggingiem, fitness-clubami, treningami relaksacyjnymi, sa-
lonami odnowy biologicznej, klubami sportowymi majacymi zapewniac
zaréwno sprawnos¢ i kondycja czysto fizyczna jak i sprawno$¢ (rownowagg)
psychologiczno-emocjonalna, umiejetno$¢ szybkiej regeneracji sil, radzenia
sobie ze stresem. Regularne uczeszczanie do salonu odnowy lub wizytowanie
wlasnego trenera-psychoterapeuty to w jakim$ stopniu czysto zewngtrzne
przejawy nowej mody; tak samo jak ,wypada” by¢ zagonionym, tak
i,,wypada” aktywnie odpoczywac i regenerowac sity. Cz¢$¢ tych nowych za-
chowan wynika jednak tez z przystosowywania si¢ do nowych, trudniejszych
realiach zawodowych, w jakich znajduje si¢ coraz wigksza liczba Polakow
i z jakimi wigkszo$¢ nie bardzo umie sobie poradzi¢. Inwestowanie w psycho-
fizyczng sprawno$¢ staje sic w nowych realiach rynku pracy swoistg koniecz-
noscig i czesto wrecz przymusem. Rozpowszechniajg si¢ wszak ,,sledztwa”
majace za zadanie ustalenie faktycznego stanu zdrowia nowo przyjmowanych
pracownikow; a testy i formularze personalne stosowane przez firmy zajmu-
jace si¢ doradztwem i posrednictwem personalnym sa w rzeczywistosci na-
rzedziami psychometrycznymi majgcymi ustali¢ cechy osobowo$ciowe pra-
cownika. Inwestowanie we wlasna zewnetrzng atrakcyjnos¢ jest z kolei
z jednej strony wyrazem przekonania o konieczno$ci nadrobienia dystansu,
jaki nas ciagle dzieli jako spoleczenstwo od ,,zdrowych i zadbanych” spote-
czenstw zachodnich, z drugiej za§ — paradoksalnie, jest ono $wiadectwem
rozregulowania i pewnej nieokreslono$ci regut kariery i awansowania. Wo-
bec braku twardych, jednoznacznych kryteridw oceny i niemoznosci (lub nie-
umigjetnosci) jasnego sformutowania oczekiwan wobec pracownikdéw szcze-
golnego znaczenia nabiera umigjetno$¢ ,.budowania wlasnej reputacji”
i,,stwarzania dobrego wrazenia”. Kryteria merytoryczne ustepuja pierwszen-
stwa kryteriom osobowosciowym i kryteriom estetycznym. Nawet pobiezna
lektura ogloszen prasowych zamieszczanych przez pracodawcow i agencje
head-hunterskie pozwala zauwazy¢, ze czysto estetyczne wymogi (,,miody
wiek”, ,,dobra prezencja”, ,,mita powierzchownos$¢” itd.) biorg w wielu wy-
padkach gore nad jasno okreslonymi wymaganiami merytorycznymi. W efek-
cie stereotyp niektorych profesji (np. sekretarki w prywatnej firmie, sprze-
dawczyni w butiku, ale takze konsultanta, maklera, pracownika agencji
reklamowej itd.) jest dzisiaj w Polsce w o wiele wigkszej mierze stereotypem
estetycznym i wizerunkowym, niz stereotypem uwzgledniajacym kwalifikacje
merytoryczne.
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Specyficzna grupa zawodowa, ktorej byt profesjonalny w szczegdlnie sil-
ny sposob zalezy od umiej¢tnego sterowania wrazeniami oraz od zdolnosci
wzbudzania zaufania (i akceptacji) w oparciu o czysto zewngtrzne cechy
i atrybuty jest kognitariat (por. Domanski 1994:117) zatrudniony w sferze
tzw. soft management'u (reklama, konsulting, public relations, doradztwo
personalne i ustugi head-hunterskie, marketing, niektore typy doradztwa
prawnego itd.), gdzie bardzo trudno jest oszacowaé faktyczne efekty pracy,
a o zawodowym sukcesie decyduje czgstokro¢ przede wszystkim ,,urok osobi-
sty”, umiejetnos¢ autopromocji lub tez — po prostu — dobre stosunki z przeto-
zonymi. Jak zauwaza Merton (1982), sytuacja taka prowadzi do wyksztatce-
nia si¢ nowego typu ,,0sobowo$ci biurokratycznej”, niezdolnej do fak-
tycznych innowacji, ,karierowiczowskiej”, konformistycznej i defensywnej
(por. Drozdowski 1998).

Obydwa opisane powyzej mechanizmy konwersji majg t¢ ceche wspodlnag,
ze kapitaly niematerialne (powiazania wzglednie kompetencje i kwalifikacje)
poddane zostaja konwersji w kapital materialny. Strategie inwestycyjne, ktore
polegaja na zamianie kapitatu niematerialnego w kapital materialny znamio-
nuja przede wszystkim spoleczenstwa stosunkowo mato zamozne, zmuszone
do ,,pierwotnej akumulacji” praktycznie od podstaw. W dzisiejszej Polsce ten
kierunek konwersji ciagle jeszcze dominuje. Wzrost roli kapitatoéw kulturo-
wego 1 spotecznego polega wigc przede wszystkim na tym, Ze sg one skutecz-
nym $rodkiem i narzedziem konwersji w kapital materialny i osiagnigcie do-
minujacego celu ostatecznego — podwyzszenia (badz przynajmniej obrony)
swojej pozycji spotecznej dzigki sukcesowi finansowemu.

W zamozniejszych grupach polskiego spoleczenstwa coraz bardziej wi-
doczny staje si¢ tez odwrotny kierunek konwersji — konwersja pieniedzy
w kapitat spoteczny oraz kapital kulturowy.

Wystepuje to po pierwsze wsrod osob najbogatszych. Ludzie, ktdrzy wy-
grali wyscig o duze pienigdze nie wywodza si¢ wylacznie z dawnych struktur
wiadzy. Jeszcze rzadziej wywodzg si¢ z dawnych elit spotecznych. Sa to cze-
sto ,,polscy nowobogaccy”, ktorzy odniesli sukces w nowych realiach gospo-
darczych mimo, Zze nie funkcjonowali wczesniej w zadnej wpltywowej sieci
spolecznej, ani nie posiadali profesjonalnego przygotowania do sprawowania
zarzadzajacych funkcji w biznesie. Znaczna cze$¢ tych ludzi stara si¢ dzisiaj
spolecznie zalegitymizowac swoje bogactwo. Nie zapewnia tego ostentacyjna
konsumpcja, postrzegana wrecz jako przejaw i potwierdzenie przynalezno$ci
do warstwy nuworyszow. Ale mogg to zagwarantowac¢ odpowiednie koneksje
1 powigzania i odpowiednio prestizowe kompetencje (rozumiane w tym przy-
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padku bardziej jako uznany i uprawomocniony typ kompetencji kulturowe;j
manifestujacej sic w okreslonych regutach postugiwania sie jezykiem,
w okreslonym rodzaju preferencji estetycznych, kulinarnych, a nawet etycz-
nych 1 politycznych, mniej natomiast jako kwalifikacje zawodowe). Niektore
z realizowanych sposobow zachowania odpowiadajg bardziej wartosciom
uznawanym niz w rzeczywistosci odczuwanym; sg one zatem wyrazem mniej
lub bardziej udolnie ukrywanego snobizmu, a z powodu braku odpowiednie-
go habitusu prowadza niekiedy do rozmaitych gaf i wpadek. Rzecz w tym
jednak, ze ludzie ci zaczeli odczuwac niezbedno$¢ pewnego typu dziatan,
a przeciez — jak wiadomo — warto$ci uznawane z czasem stajg si¢ czesto
i warto§ciami odczuwanymi. Nieco powszechniejszym i zarazem skutecznym
sposobem konwersji kapitalu materialnego w kapitat spoteczny i kulturowy
staje si¢ dzi§ w Polsce sponsoring artystyczny oraz rozmaite fundacje i przed-
sigwziecia o charakterze charytatywnym.

Inwestowanie w autotelicznie pojety kapitat spoteczny i kulturowy wyste-
puje takze wsrod coraz liczniejszej klasy $redniej i to zarowno wsrod tego jej
odtamu, ktéry dysponuje pewnymi nadwyzkami finansowymi (a wigc moze
dokona¢ konwersji) jak i tej jej czeSci, ktora nadwyzek materialnych nie po-
siada a odpowiednie zachowania kulturowe i kultywowanie wigzi spotecz-
nych sg gtdwnym dost¢gpnym im sposobem walki o swoja pozycj¢ spoteczna.

Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze ten ostatni kierunek konwersji nie
wystepuje w tych — bardzo przeciez licznych — grupach polskiego spoleczen-
stwa, ktore nie dysponujg zadng nadwyzka $rodkéw materialnych. Skupiajg
si¢ one raczej na obronie dotychczasowego standardu zycia. I cho¢ kazdy da-
zy do tego, zeby sie jako$ odrozni¢ od sgsiada w spotecznej hierarchii, to nie-
ktore z ,,gier o prestiz i wyrdznienie” stosowanych zwtaszcza przez elity —
niezaleznie od tego, ze i w Polsce kazdy prawie lubi ogladac ,, the life-styles
of the rich and famous”, odbierane sg przez stabsza ekonomicznie czg¢$¢ spo-
teczenstwa jako albo nie do konca zrozumiate albo nieco denerwujace marno-
trawstwo spotecznej energii i wysitku.

W odniesieniu do elity i klasy $redniej pojawia si¢ w tym kontekscie kla-
syczny problem spdjnosci czynnikow statusu. Charakterystyczna dla lat
sze$¢dziesiatych w Polsce dekompozycja czynnikdw statusu (mozna byto
mie¢ prestiz 1 do§¢ wyrafinowany styl zycia bez posiadania pieniedzy) (We-
sotowski 1966) ustgpita miejsca rekompozycji — widocznej juz w latach sie-
demdziesiatych, a nasilajacej si¢ zdecydowanie po upadku starego systemu.
Jednym z przejawdw tej rekompozycji jest to, ze wsrod wszystkich postko-
munistycznych krajow regionu wtasnie w Polsce wysokie dochody wiaza si¢
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w najsilniejszym 1 ciggle rosngcym stopniu z kapitatem kulturowym — wyz-
szym wyksztatceniem i kwalifikacjami. Jednakze w dobie wrastajacej plurali-
zacji warto$ci 1 stylow zycia coraz bardziej liczne i spotecznie widoczne staja
si¢ te grupy, ktore — z wyboru badz z konieczno$ci — starajg si¢ odroéznic¢ nie
poprzez kapital materialny ale poprzez odmienne (np. ,,wyzsze”) wartosci
i zachowania kulturalne.

Pojawiajg si¢ tutaj dwa problemy, ktérych nie sposéb na razie w odniesie-
niu do dzisiejszej Polski jednoznacznie rozstrzygnac.

Problem pierwszy polega na tym, czy owe odmienne wartosci i zachowa-
nia kulturalne zapewniajg realizujacym je jednostkom jedynie pozycje
czlonkéow tolerowanych grup alternatywnych (czy tez subkultur), w sto-
sunku do ktorych stosuje si¢ nieco odmienne kryteria oceny statusu czy tez
uznanga wyzsza pozycje w jednej, ogélnospolecznej hierarchii statusow
(stajac si¢ w ten sposob efektywnym réwnowaznikiem kapitalu materialne-
20). Czy np. chodzenie do teatru lub §ledzenie najnowszych trendéw literac-
kich traktowane jest i przez wickszos$¢ spoteczenstwa i przez elity finansowe
tylko jako odrebna, specyficzna kultura pewnych srodowisk inteligenckich
czy tez jako kultura ,,wyzsza” i prawomocna, wyznaczajaca 0golng pozycje
i prestiz w spoteczenstwie.

Problem drugi sprowadza si¢ do tego, kto jest zrodtem wartos$ci uznawa-
nych, czy mowiac inaczej wzorcem kultury uznawanej za prawomocng. Jed-
nostki majg wszak dzisiaj coraz wigksze mozliwosci wyboru sposrod nadmia-
ru dostepnych dobr i nadmiaru informacji, spo$rod wielosci proponowanych
wzorow wartos$ci 1 stylow zycia. W Polsce tymczasem ostabta i ulegla depre-
cjacji rola elity. Funkcjonuje elita finansowa, konsumpcyjna, ,,medialna” czy
polityczna. Coraz mniej uchwytna jest natomiast elita kulturalna, wzorotwor-
cza, wyrdzniajacg si¢ (poprzez mechanizm distinction) nie tyle specyficzny-
mi, nieosiggalnymi dla innych pragnieniami, ale i odpowiednia kompetencja,
potrafigca nie tylko przechowywaé i odtwarza¢ ale i propagowaé kulturg
wyzszg. Wzorami kultury prawomocnej stajg si¢ coraz silniej zglobalizowany
rynek dobr konsumpcyjnych, reklama, kultura popularna i $§rodki masowego
przekazu. One to sg przede wszystkim szkotg gustu i smaku.

Wydaje sig, ze o ile hierarchia finansowa — jako bardziej wymierna — jest
bardziej jednolita i w zwigzku z tym powszechnie uznawana, to hierarchia
wiezi spotecznych i kompetencji kulturowych jest znacznie bardziej roz-
chwiana i wystepuje w istocie w postaci kilku ré6znych, uznawanych lokalnie
hierachii, z ktorych zadna nie jest powszechnie akceptowana. Uniwersalizacji
roéznicujacego kryterium pienigdza zdaje si¢ w dzisiejszej Polsce towarzyszy¢
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pluralizacja i rozchwianie hierarchizujacych kryteriow gustu, smaku, stylu
zycia i towarzyskiej przynalezno$ci. Wizja Bourdieu, zgodnie z ktorg wyraz-
ne, dychotomizujgce spoteczenstwo roznice kulturowe wzmacniajg i naklada-
ja sie na inne podzialy spoteczne — wyznaczone dostgpem do pienigdzy
i wladzy — odpowiada by¢ moze przypadkowi Francji, w niewielkim jednak
stopniu zdaje si¢ stosowaé do wspodtczesnej Polski.

W tej sytuacji dazenie do sukcesu czy chocby bezpieczenstwa finansowe-
g0 jest najbardziej powszechnym, zrozumiatym i traktowanym jako szczery
elementem slownika motywow w dzisiejszej Polsce. Odwotywanie si¢ nato-
miast do innych motywacji zdaje si¢ by¢ jedynie sktadnikiem lokalnego
stownika motywow, uznawanego w pewnych tylko srodowiskach, a przez
wigkszo$¢ spoteczenstwa traktowanego jako obronne i nie w pelni szczere
postracjonalizacje.

sksksk

Warto na zakonczenie podkresli¢, ze zarowno cele spoteczenstwa polskie-
g0 — tzn. jego interesy i wartosSci, jak strategie inwestowania w rézne typy ka-
pitatow stanowigcych $rodki do realizacji tych celow sg w coraz wigkszym
stopniu warunkowane i ksztatltowane poprzez fakt wchodzenia spoteczenstwa
polskiego w $wiatowy tad ekonomiczny, polityczno-instytucjonalny i kultu-
rowy, a w tym w szczegolnosci poprzez rozpoczynajacy si¢ proces przyste-
powania Polski do Unii Europejskiej. Inwestowanie jest nadal rownoznaczne
przede wszystkim z indywidualnymi strategiami dostosowawczymi. Ale coraz
czesciej stawka w wysitkach inwestycyjnych staje si¢ rowniez wilaczenie
w globalny tad ekonomiczny i kulturowy, przezwyci¢zenie i ucieczka od
pigtna peryferyjnosci lub potperyferyjnosci. Gry o spoleczny prestiz i wyr6z-
nienie, nie tylko przy zastosowaniu kapitatu materialnego, ale takze spotecz-
nego i kulturowego beda wigc w coraz chyba wigkszym stopniu odbywac si¢
w odniesieniu do ponadnarodowego, europejskiego, czy nawet Swiatowego
kontekstu. Dla elit finansowych punktem poréwnawczego odniesienia staje
si¢ lub stanie si¢ wkrotce $swiatowy, nie za$ lokalny standard bogactwa. To
samo mozna jednak powiedzie¢ o elitach spotecznych i kulturalnych: tak jak
dla elit finansowych miarg faktycznej przynaleznosci do elity jest (bedzie
niebawem) finansowa i biznesowa suwerennos$¢ w skali globalnej, tak dla elit
spotecznych i kulturalnych miara tg bedzie ,,liczenie si¢” na salonach Brukse-
li, Paryza czy Berlina.

Zarazem jednak, Polska dlugo jeszcze bedzie zachowywata status gospo-
darczej i kulturalnej potperyferii.
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Wchodzenie w tad §wiatowy oznacza, ze dla polskiego spoteczenstwa jako
catosci 1 dla jego poszczegolnych grup — rodzimych elit, klasy $redniej, 0sob
najubozszych — funkcjonowac¢ bgdzie rownoczesnie kilka uktadow odniesie-
nia wyznaczajacych takze zar6wno ,,obiektywna warto$¢” posiadanych przez
Polakéw kapitatow — materialnego, spotecznego i kulturowego — jak i kryteria
jego subiektywnej, dokonujacej si¢ wszak zawsze w konteks$cie porownaw-
czym, oceny. Jedni beda starali si¢ rowna¢ materialnie do Zachodu, wigk-
szos$¢ ulega masowym modom konsumpcyjnym, niektore grupy beda by¢ mo-
ze czerpaC korzysci i subiektywnag satysfakcje z porownan z innymi
biedniejszymi sasiadami, czy zwlaszcza przybywajacymi do Polski imigran-
tami z innych krajow. Rozktad i uzywanie kapitatow w spoteczenstwie pol-
skim zalezy wigc w coraz wigkszym stopniu od czynnikéw ponadnarodo-
wych.
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FUNCTIONING OF CULTURAL AND SOCIAL CAPITAL IN THE ERA OF PRAGMATIC
SHIFT IN POLISH SOCIAL CONSCIOUSNESS

Summary

In the first part the authors discuss and propose a new interpretation of the concepts of
cultural and social capital and the ways of their investment, maximization and conversion. In
the next part, the uses of these two types of capital during the current systemic transformation
in Poland are described, and main investment strategies aimed at creation, preservation and
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multiplication of the already possessed capital are presented. These strategies are determined by
(1) systemic, independent of any individual agency, change of value of some assets;
(2) elongation of temporal perspective of individual actions; (3) pragmatic shift in Polish social
consciousness; and (4) mimetic, imitative character of Polish systemic transformation.
In today’s Poland, both cultural and social capital are most frequently accumulated in order to
be converted into material capital; in some cases, however, they become goals in themselves
and are used as direct ,,markers” of the social position and prestige of those actors who not only
possess these types of capital but also know how to use and display them.



