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0D REDAKCJI

Temat przewodni obecnego rocznika ,,Prac Polonistycznych”, Literatura staropolska.
Tradycje tekstéw dawnych, podjeliémy w roku 2019, gromadzac wokét niego refe-
rentéw podczas zorganizowanej w Pobierowie (26-28 wrzesnia 2019) konferencji
naukowej. Formutujac zaproszenie do udziatu w tym spotkaniu, zaproponowa-
lismy, by powiaza¢ jego temat z nast¢pujacymi zagadnieniami: nowe odczytania
dawnych tekstéw; tradycje kultury dawnej; recepcja literatury Zachodus; histo-
ryczne lekeury dawnych dziel; nowe edycje — nowe zrédta do wiedzy o przesztosci;
dawne wydania tekstéw staropolskich i ich oddzialywanie; szukanie powiazari:
relacje miedzy dzietami, ludZmi, zdarzeniami, miejscami; kontynuacje — spotkania
z tradycjg dawnej literatury. Poszukiwania badaczy zainteresowanych nasza pro-
pozycja pozwolily jednak spojrze¢ na literaturg staropolska i jej tradycje w nieco
innym ujeciu. Nie wszystkie z proponowanych obszaréw badawczych spotkaly si¢
z zainteresowaniem. Uczeni wprowadzili w krag naszych poszukiwan wiasne po-
mysly, zagadnienia i do§wiadczenia lekturowe. Na etapie przygotowywania zgroma-
dzonego materiatu zdecydowali§my si¢ dopelni¢ krag autoréw i tematéw uczonymi
zagranicznymi i interesujaca ich problematyka, ktéra poszerzyta nasza perspektywe
badawcza o nowe obszary zwiazane z kultura krajéw pétnocy i potudnia Europy.

Obecnie nasze referaty grupujemy w czterech obszernych cyklach tematycz-
nych, czyli , Tradycje”, , Literatura a religia”, ,Retoryka i komunikacja literacka”,
»Adaptacja literacka” oraz w skromniejszych trzech dzialach: ,Rewizje”, ,Obrazy”
i wreszcie ,,Poglosy”. Wszystkie one, w mniejszym lub wigkszym stopniu, koncen-
truja si¢ na rozumieniu tradydji literackiej w korpusie polskiej literatury dawnej i jej
powiazani europejskich z literatura skandynawska na temat Wazoéw, a takze powstata
na obszarze Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, obecnie zas bedaca przedmiotem
naukowej refleksji badaczy z Litwy i Austrii. Zagadnienia, jakie w praktyce podej-
mujg autorzy, koncentruja si¢ w duzej mierze wokot literatury i kuleury religijnej
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badz sytuujacej si¢ w poblizu tego obszaru, w formie chocby relacji migdzyreligij-
nych czy miedzywyznaniowych. Naleza tu w szczegdlnosci rozwazania na temat
préb rekonstrukeji fragmentéw prastowianskich, przedchrzescijaiskich tekstéw
obrzedowych; metodologii badan literatury staropolskiej tworzonej przez prote-
stantéw; obrazu wyznawcéw judaizmu w péznosredniowiecznych polskich apo-
kryfach; chrystianizacji watkéw antycznych; argumentéw potwierdzajacych badz
wykluczajacych $piewanie Bogurodzicy pod Grunwaldem; obecnosci odniesiert do
Nowego Testamentu w twérczoéci Jana Kochanowskiego; funkcji bajek i sposo-
béw ich wykorzystania w kaznodziejstwie oraz relacji migdzy tekstem Zrédtowym
a jego staropolska imitacja. Do kregu literatury o bardziej $wieckim profilu nale-
z3: tradycja funkcjonowania etnonimu ,, Wandalowie” w literaturze staropolskiej;
zagadnienie kultury dworskiej w literaturze sowizdrzalskiej; korespondencja na
dworze szwedzkich Wazéw w XVI wieku; samoswiadomos¢ teoretyczna méwedw
wyglaszajacych staropolskie oracje; obraz Radziwiltéw jako oratoréw; wizerunek
Jerzego 11 Rakoczego w polskiej literaturze XVII wieku; emblematyka heraldyczna
z pogranicza polsko-ukraifiskiego w XVII wieku, a takze skierowane ku wspétcze-
snosci rozwazania pos§wiecone kwestiom: rozpoznania relacji miedzy pojeciami
»neosarmatyzm’ i ,nowoczesno$¢” czy oddzialywania staropolskiego opisu Islandii
na wspolczesne relacje reporterskie z podrézy. Zgromadzony materiat badawczy,
réznorodny w swej istocie, pozwala nam spojrze¢ na literature staropolska i jej
tradycje zaréwno od ,wewnatrz’, jak i na ,,zewnatrz” poprzez tworczos¢ wybranych
autordw, z perspektywy gatunku literackiego, zjawisk z obszaru kultury literackiej,
ewolucji poje¢ i wyobrazeni o otaczajacym autordw $wiecie kultury.

Pierwszy dzial, , Tradycje”, miesci dwa studia: tekst Adama Krawca méwiacy
o znaczeniu etnonimu ,,Wandalowie” w polskiej sredniowiecznej tradycji historiogra-
ficznej (s. 47—73) oraz — w istocie przegladowy — artykut Pawta Bohuszewicza dazace-
go do doprecyzowania relacji migdzy neosarmatyzmem a nowoczesnoscia (s. 75-93).

Adam Krawiec, podejmujac problematyke z zakresu ,geografii kreacyjne;j”,
podkresla, ze Wincenty zw. Kadtubkiem wprowadzit do naszej tradycji historycz-
nej prze§wiadczenie o istnieniu zwiazku miedzy Wandalami a Polakami. Nazwa
»Vandali” co najmniej od VIII wieku funkcjonowata w Europie Zachodniej jako
»dodatkowe” okreslenie Stowian — obok ,,podstawowe;j” nazwy ,,Sclavi” (wraz z jej
wariantami) oraz okreglenia ,, Wendowie” (wywodzacego si¢ od antycznych Wene-
téw) (s. 48). Mysl Wincentego — jak wskazuje Krawiec — uzasadniata mocarstwowa
pozycje Polski: Polacy sa najbardziej ,,wandalscy”, czyli najbardziej , stowiariscy”
sposréd wszystkich Stowian-Wandaléw (s. 55). Natomiast w potowie XV wieku
tradycja ,wandalskiej” tozsamosci Polakéw zostata niejako skonfrontowana z nowa
idea — ujeciem taczacym Polakéw z antycznymi Sarmatami, co pozwalato mocniej
i dobitniej podkresli¢ ich starozytny rodowdd. Choronim ,Sarmacja” i etnonim
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ySarmaci” — podkresla Krawiec — byly jednoznacznie wiazane w ,,geografii kreacyj-
nej” z obszarem lezacym we wschodniej czgéci Europy (s. 63). Pozwalaly zatem
wskazywa¢ aktualne obszary intereséw politycznych dynastii Jagiellonéw (a takze
szlacheckiego narodu politycznego) i legitymizowad je (s. 63). Takze dlatego to
nowe ujecie (obecne np. u Diugosza, u ktérego Sarmaci to nie tylko Polacy, ale
i Rusini) uzyskato wyrazna ,przewage” nad ujeciem post-Wincentyriskim z jego
»Wandalami”. Szczeg6lnie w péznosredniowiecznym ujeciu termin ten byt wia-
zany raczej z obszarami potozonymi na zachéd od éwezesnych granic Polski, czyli
odnoszono go do Pomorza Zachodniego, a zwlaszcza do Potabia (juz w XII wieku
zawezano nazwe ,, Wandalowie” do Stowian potabskich) (s. 63). Analiza Krawca
koticzy si¢ uchwyceniem przejscia od $redniowiecza do fazy wezesnonowozytne;j
w refleksji nad geneza polskiego ,,narodu politycznego”. Zaznaczylo si¢ ono wpro-
wadzeniem nomenklatury ,sarmackiej”, ktdra stopniowo wypierata wezesniejszy,
ywandalski” sposéb konceptualizacji tozsamosci polskich elit po przejsciowym
okresie koegzystencji obu tradycji, taczonych ze soba na rézne sposoby. Przemiany
sgeografii kreacyjnej” s3 takze refleksem odmiennych dazen politycznych elit: teo-
ria ,sarmacka” stawata si¢ podstawa fenomenu kulturowego wiasciwego polskiej
szlachcie: tzw. sarmatyzmu (s. 68).

Jak zywotny pozostaje ten termin, zwlaszcza w ostatnich dekadach, ukazuje stu-
dium Pawta Bohuszewicza. Badacz formutuje odpowiedZ (cho¢ sama praca zdecy-
dowanie wykracza poza polemike) na fragmenty ksiazki Rzeczy mniejsze. Dysformia
i fiasko: semi-peryferyine formy kultury, w ktérej Adam Kubiak odnosit si¢ krytycznie
do koncepcji neosarmatyzmu Bohuszewicza i jego wezesniejszej pracy (Pozytki
z prawicowego neosarmatyzmu. (Nie-prawicowa) obrona Krzysztofa Koehlera). Bohu-
szewicz wywodzi, ze wspéiczesne nawigzywanie do sarmatyzmu jako pewnej forma-
qji kulturowej stanowi swego rodzaju ,tradycj¢ wynaleziong”: poznanie przesztosci
zostaje zawsze upodrzednione w stosunku do celéw nadajacych tozsamos¢, silnie
uwarunkowanych okolicznosciami danego czasu historycznego. Artykut jest wige
prdba dopowiedzenia, dlaczego termin ten ma jednak sens (na réznych obszarach
spofecznych debat), a takze doprecyzowania zwiazkéw migdzy neosarmatyzmem
(a takze samym sarmatyzmem) i nowoczesnoscia: ,,neosarmatyzm to projeke, ktdry
staje si¢ czgscia specyficznie polskiej postaci nowoczesnosci — datoby si¢ ja okresli¢
jako pétperyferyjng demokracje kapitalistyczna — i ktdry wytwarza teksty przyna-
lezne zaréwno do elitarnego, jak i popularnego obiegu kultury” (s. 75-76). W tym
duchu konkluduje autor: ,Niektdre fragmenty i etapy tej ewoluujacej w czasie
struktury [sarmatyzmu] nie tyle wchodza w bezkonfliktowa relacje z nowoczesno-
$cia, ile jej polska wersje wspdtkonstytuuja” (s. 90).

Kolejny (i najobszerniejszy) dziat to ,Literatura a religia”. Obejmuje on prace
Doroty Vinciirkovej na temat obrazu Zydéw w apokryfach péznosredniowiecznych
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(s. 97-119); Dariusza Chemperka o metodologii badawczej, jaka nalezatoby sto-
sowad, zajmujac si¢ dzietami autorstwa staropolskich protestantéw (s. 121-132);
Radostawa Rusnaka o wyznaniowym profilu Jana Kochanowskiego wobec prak-
tycznej absencji w jego dzietach nawiazari do Nowego Testamentu czy tym bar-
dziej podejmowania watkéw z niego zaczerpnigtych (s. 133-154); Ewy Cybulskiej-
-Bohuszewicz o rolach straznikéw wiary i bojownikéw z herezja, w jakich obsadzit
katolickich $wietych Piotr Skarga (s. 155-171); Dariusza Dybka na temat niebiari-
skich drég, jakimi podazat archaniot Gabriel do Maryi (s. 173-183) oraz Magda-
leny Kuran o swoistoéci rekopismiennego zbioru kazai Antoniego Wegrzynowicza
Syllabus Marianus (s. 185-214).

Dziat ten rozpoczyna, zgodnie z porzadkiem chronologicznym, Dorota Vinclir-
kovd za sprawa studium, ktérego tytut otwiera cytatem: ,,Pochwycili ji miedzy sie,
jako wilcy owieczke”. Poszukiwania badaczki obejmuja Rozmyslania dominikariskie,
Rozmyslanie przemyskie i Sprawe chedogg o mece Pana Chrystusowej. Vinctrkovd
analizuje narracyjny konstrukt postaci Zydéw w péznosredniowiecznych polskich
apokryfach (kontekst stanowi emocjonalna duchowo$¢ péznego $redniowiecza,
dochodzaca do glosu zwlaszeza w nurcie pasyjnym) (s. 109). Postaci te — jak dowo-
dzi autorka — zbudowano w oparciu o kontrast pomiedzy osoba Chrystusa a jego
oprawcami z wlasciwg im nieczystoscia (zwraca uwagg rola foetor judaicus) (s. 99).
Badaczka przyglada si¢ wice takim aspektom tego kontrastu, jak hiperbolizowana
agresja oprawcow (okrutne akty przemocy buduja dramatyczny kontrast z pokora
ofiary), metaforyka zwierzeca (Zydzi jako, przyktadowo, ,,psy jadowite”, co stanowi
zreszta locus communis péznosredniowiecznej literatury pasyjnej), akcentowanie
nieczystosci przesladowcéw (w czym uwidacznia si¢ obecno$é wyobrazeri wywo-
dzacych si¢ z teorii humoralnych). Zydzi to takze ,krwiozercze istoty”: obficie
krwawiacy Chrystus staje si¢ ofiarg swego rodzaju ,apetytu” odrazajacych prze-
$ladowcéw. Jak zauwaza Vinctirkova: ,,Skoro krew kojarzono z Mgka Chrystusa,
a takze z Eucharystia [...], nie moze by¢ ona taczona z Zydami, ktérzy staja si¢ jej
niegodni. Jednoczesnie Zydzi, pozbawieni tego cennego humoru, przepetnieni sa
checig przelewania krwi innych, niewinnych istot (Mesjasza w dzielach pasyjnych,
chrzescijan w legendach o krwi)” (s. 104). Korelatem chrzeécijariskiej poboznosci
emocjonalnej staje si¢ wysitek ,,poznawczy” skupiony na antagonistach Chrystu-
sa. Wazny jest w tym kontekscie takze zabieg wskazywania — na tym aspekcie
Vincirkova koriczy swoje refleksje — na Zydéw (to réwniez péznosredniowieczna
tendencja ogdlnoeuropejska) jako ,fizycznych” sprawcédw Ukrzyzowania Zbawiciela
(w miejsce rzymskich zolnierzy) (s. 113-114).

Dariusz Chemperek, badajacy literaturg staropolska tworzona przez protestan-
téw, rozpoczyna swe rozwazania od analizy obrazu Cucina opiniorum z pierw-
szej ¢wierci XVII stulecia (co pokazuje, podobnie jak w tekécie Vinctarkovej, ze
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Lliteratury dawnej” nie sposéb rozumie¢ bez kontekstéw plastycznych) — swego
rodzaju zartu z 6wezesnych konfesji, ale tez stanowiacego w ramach artykutu przy-
gotowanie pod jego gtéwna tezg: ,strategie twércédw narzucaja wspdlczesnemu ba-
daczowi, pragnacemu respektowad autonomie dzieta literackiego i unikna¢ putapek
prezentyzmu, odpowiednie metodologie” (s. 124). Stad tez Chemperek przedstawia
cztery grupy tekstéw polskich protestantéw (lub przypuszcezalnie protestantéw)
tworzacych w okresie staropolskim i wiaze je z odrebnymi, dostosowanymi do
tych grup podejsciami metodologicznymi czy po prostu z kazdorazowo odmien-
nymi praktykami interpretacyjnymi. Pierwsze podejscie to rekonstrukeja programu
teologicznego (religijnego, etycznego) pisarza w dzietach, w kedrych autor wprost
deklaruje si¢ jako ewangelik badZ antytrynitarz. Przypadkiem granicznym sa, wedle
Chemperka, utwory funeralne dotyczace wysoko postawionych oséb, skierowane
do chrzescijan w ogdle — tu protestanccy pisarze stosuja zasade ,,modestii wyzna-
niowej”, inng niz katolicy retoryke w zakresie inventio (s. 124-125). Druga grupa
pozwala na odkrywanie zaplecza religijnego utworédw o charakterze ludycznym
czy satyrycznym (np. epigramatéw) za pomoca hermeneutyki kulturowej — anali-
zy obecnosci symboliki, odwotari obyczajowych czy historycznych (s. 125-126).
Sytuacja w pewnym sensie komplikuje si¢ jeszcze bardziej w trzecim zespole tek-
stéw (s. 126-128), gdy badacz analizuje utwory parenetyczne badz dydakeyczne,
skierowane do ogétu czytajacych, ale promujace etos protestancki, co zazwyczaj
dzieje si¢ w sposdb subtelny, dyskretny, a zarazem konsekwentny. Autorzy akcen-
tuja ,atrakcyjno$¢ etosu, a nie konfesj¢” (s. 127). Czwarty obszar odnosi si¢ do
wierszy anonimowych (z XVII wieku) albo tych, w ktdrych deklaracja wyznaniowa
jest ogdlnikowa lub jej nie ma (s. 128-129). Dobre rezultaty przynosi metoda
filologiczna (za Leszkiem Kukulskim) tropienia w tych utworach fraz z Biblii nie-
katolickich i piesni z popularnych kancjonatéw protestanckich (,kamyki biblijne”
i ,kamyki piesniowe” sktadajace si¢ na ,,mozaike” utworu) (s. 128-129). Niezbedne
staje si¢ w takiej sytuacji wyczulenie badacza na sygnalizowane — czasem w mowie
ezopowej — watki teologiczne, charakterystyczne dla protestantyzmu. Swego rodza-
ju iunctim dla czterech grup (i czterech réznych praktyk interpretacyjnych) autor
opisuje tak: ,pi§miennictwo przez nich tworzone rezonuje jesli nie teologie, to
odmienng od katolickiej etyke — pracy, matzeristwa czy zycia codziennego” (s. 130).
Ciekawe byloby w kontekscie studium Chemperka dotyczacego literatury w jezyku
polskim poréwnanie czy zestawienie, jak konfesyjnos¢ autoréw realizowata si¢ na
gruncie np. literatury czeskiej czy niemieckiej tego czasu.

Radostaw Rusnak, w artykule stanowigcym glos w dyskusji na temat nieobec-
nosci Nowego Testamentu w kontekscie ksztattu wyznaniowego poezji Jana Ko-
chanowskiego, zestawia wszystkie przypadki w utworach czarnoleskiego Mistrza,
gdzie wspomina si¢ o postaciach nowotestamentalnych, takich jak Jezus Chrystus,
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$w. Piotr czy Lazarz (byloby zatem to, positkujac si¢ rozwazaniami Chemperka,
drugie lub trzecie ujecie metody czy podejscia metodologicznego analizy religij-
nego kontekstu tekstéw konfesyjnych). ,Przemilczenie” Jezusa (brak zwrotéw do
Chrystusa) dotyczy takze wielu innych postaci Nowego Testamentu (kontekstem
dla twérczosci Kochanowskiego jest chrystocentryzm nauczania Lutra czy Kalwi-
na). Kochanowski nie wymienia zadnego z apostotéw (précz Piotra i Jana), nie
ma u niego Marii Magdaleny, Samarytanki, Nikodema. Nieobecny jest $w. Pawel,
w zasadzie milczy si¢ na temat Maryi Panny (s. 139-140). Rusnak nawiazuje tym
samym w swoim studium konfesyjnego wymiaru tworczosci Jana z Czarnolasu do
badari m.in. Aleksandra Briicknera, Wilhelma Fallka czy ostatnio Aliny Nowickiej-
-Jezowej nad religijnym wymiarem twérczosci Kochanowskiego. Elegia (stale po-
mijana w edycjach, poczawszy od Elegiarum libri quattuorz 1584 roku) z kodeksu
Osmolskiego (I 10) odgrywa niemalze weztowa role w rozwazaniach autora nad
relacjg Kochanowskiego wobec religii katolickiej (papistowskiej). Scena zdrady
Judasza zostata wykorzystana jako ostrzezenie dla papieza Pawta IV, zamierzajacego
odzyska¢ rodowe posiadtosci w Kampanii wraz z Neapolem (skad wywodzit si¢ réd
Caraféw). Kochanowski w drugiej potowie lat pigédziesiatych XVI stulecia pozo-
stawal bowiem w duchu erazmiariskim zwolennikiem politycznego i religijnego
pokoju w Europie. Ponadto badacz zwraca uwage na miejsca, w ktérych obecno$é
Chrystusa bylaby potrzebna, a moze nawet niezb¢dna, a jednak posta¢ ta nie po-
jawia si¢ tam. Dotyczy to zwlaszcza Trendw, ktdre stanowia bardzo wazny aspekt
analiz Rusnaka (s. 143—149), catkowicie pomijajacych chrzescijaniska perspektywe
odkupiericzej mocy cierpienia — brak jakiejkolwiek wzmianki o Jezusie oraz jego
ofierze. Biorac pod uwage rzadkos¢ wzmianek dotyczacych Nowego Testamen-
tu w dzietach Jana Kochanowskiego, nieobecnos¢ ta jeszcze bardziej uderza, gdy
poréwna si¢ ja ze stopniem, w jakim postuguje si¢ poeta np. psalmami Dawida
(autor méwi o ,,absolutnie dominujacym wplywie psalméw na wrazliwo$¢ religijna
Kochanowskiego” (s. 150). Artykul interpretuje przyczyny wyboréw Kochanow-
skiego w obrgbie podjetej w twérczosci problematyki, prébuje waczy¢ te kwestig
do szerszej dyskusji nad konfesyjnym ksztaltem jego poezji, zaznaczajac jednak,
ze obecno$¢ lub nieobecno$¢ danej postaci nie przekiada si¢ jednoznacznie na
wyznaniowe preferencje Jana z Czarnolasu (s. 149-151).

Ewa Cybulska-Bohuszewicz w studium na temat §wigtych jako inspiratoréw wal-
ki z heterodoksja i zarazem straznikéw jednosci Kosciota — w ujeciu nakreslonym
w Zywotach swigtych przez Piotra Skarge — ukazuje bohateréw dzieta kaznodziei Zyg-
munta [II Wazy jako walczacych przeciw, jak okreslita to autorka, ,nowym herety-
kom” (s. 160). Podejmuja oni obrong ,wartosci katolickich”, dyskusje z heterodoksja,
by powrdcita pozadana jednos¢ Kosciota, lub — w wersji minimalistycznej — by ,,nowi
heretycy” nie pozyskiwali wiecej dusz ku niechybnej ich zatracie w ogniu piekielnym.
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Jednym z kluczowych zadan $wigtych — jezuita uprzywilejowuje tu zakonnikéw
i mnichéw — staje si¢ walka z heterodoksja. Zbi6r Skargi — dzieto napisane po polsku,
a przy tym jezykiem bogatym w oddziatujace na wyobraznig czytelnika $rodki wyrazu
artystycznego, umozliwiajace skuteczna perswazje (stad tez liczne cytaty w samym
artykule) — okazat si¢, twierdzi badaczka, niezwykle skutecznym narzedziem rekato-
lizacji w czasach kontrreformacji, a przy tym osiagnat wysoka popularnos¢. Jezuita
w plastyczny, porywajacy takze dzisiejszego czytelnika sposéb nakreglit portrety Bo-
zych wybraricéw, ukazujac ich jako postaci aktywne w odwiecznej walce z szatanem
upostaciowionym przez ,,odszczepiedcéw” (innowiercy sa narzedziem diabta, a takze
— czarcim potomstwem, a wicc sami maja diabelska nature, dlatego tez walka z nimi
to w rzeczywistosci walka z szatanem). Na mocy parenezy i alegorezy nawet postaci
tak odlegle w czasie jak Mojzesz czy Ojcowie Pustyni staja si¢ prefiguracjami kreowa-
nego przez Skarge wzorca $wigtego — zotnierza Chrystusowego, ktéry stoi na strazy
jednosci Kosciota (s. 161).

Dariusz Dybek w pracy na temat wiedzy pisarzy o przebiegu drogi Gabriela
lecacego do Maryi analizuje swoisto$¢ ekstazy w Posle niebieskim. .. Andrzeja De-
boteckiego. Badacz wskazuje na poemat De partu Virginis Jacopa Sannazara (1526),
keéry stat si¢ inspiracja dla wielu autorédw piszacych o Zwiastowaniu. Jeden z nich,
Grzegorz Czaradzki, autor Rytméw o porodzeniu przenaczystszym Bogarodzice Panny
Maryjej, sparafrazowal pierwsza cze$¢ wloskiego poematu. Na podstawie tekstu
Sannazara opisat drogg archaniota Gabriela do Maryi, jednak — podobnie jak wielu
innych opracowujacych ten temat — zrobit to krétko i bez podania obfitszych szcze-
gbtéw. Ograniczyt si¢ wlasciwie do wskazania ,,punktu docelowego”, czyli znajdu-
jacego si¢ w Nazarecie domu przyszlej Matki Bozej. Dwéch innych autoréw doby
baroku, Andrzej Debotecki (Poset niebieski, to jest Archaniot Gabryjel nowing z nieba
do Panny czystej Maryjej o weieleniu Syna Bozego w Zywot jej sprawujgcy) i Aleksan-
der Obodzitiski (Powazna legacyja w Konsystorzu Trdjce Przenaswigtszej...), rozwi-
n¢to ten motyw. Ten ostatni plagiatowat dzieto De¢boteckiego, ale to ,,pierwotny”
autor opisal nazwy geograficzne miejscowosci, aby zidentyfikowa¢ trasg ,,przelotu”
aniota. Zaden z nich nie wskazat, skad zaczerpnat wiedze o tych szczeg6tach. Zrédet
nalezy upatrywal — jak zauwaza Dybek — w poetyckiej inwencji autordw, co jest
pewnym standardem literackim i kulturowym éwczesnej twérczodei (s. 180—181).

Magdalena Kuran w studium na temat r¢kopi$miennego zbioru kazan Syllabus
Marianus Antoniego Wegrzynowicza uczynita przedmiotem rozwazan manuskrypt
zachowany w archiwum klasztoru reformatéw w Krakowie. Jak zauwaza badaczka,
kaznodzieja mial ,artystyczne talenty i zainteresowania. Reformat byt malarzem,
rzezbiarzem i rytownikiem, projektowat tez oftarze, konfesjonaly, kapliczki, groby
Pariskie i szopki bozonarodzeniowe” (s. 196). Na podstawie analiz rekopisu uchwyci¢
mozna niektore aspekty warsztatu kaznodziei, kedry miat wplyw na edytorski (a takze
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estetyczny) ksztatt swojej pracy. Manuskrypt pozwala — w kontekscie obowiazkéw
duchowych zakonnika — przyjrzed si¢ blizej sposobowi pracy reformackiego predy-
kanta z poczatkéw XVIII wieku. Przyktadowo, na podstawie zmian dokonywanych
w epigramatach (kt6re stanowig staly element kazani), badaczka stawia tezg, ze to
sam Wegrzynowicz byt ich autorem (do tej pory utwory te uwazano za fragmenty
koscielnych hymnéw maryjnych, s. 194—-199). Autorka wskazuje ponadto, ze dzig-
ki analizie tekstologicznej dostrzec mozna kilka szczegétéw dotyczacych biografii
Wegrzynowicza. W analizowanym rekopisie znajduja si¢ tez dwie karty niezwiazane
bezpo$rednio ze zbiorem. Na jednej znajdujemy konspekt kazania (,materia pro
sermone”), ktére Wegrzynowicz wyglosit do swych wspétbraci na $wigto Bozego
Narodzenia 1715 roku. Badaczka wskazuje na role divisio w konstrukgji kazania.
Informacje zawarte na drugiej karcie pozwalaja z kolei uchwyci¢ realia osiemnasto-
wiecznego reformackiego klasztoru. Sprawa dotyczy bowiem przekazania zakonni-
kom Iwowskiego konwentu reformatéw ryb na wigili¢ od Anny z Tartéw Cetnerowej
(s. 199-207). Autorka konkluduje: ,Zachowany autograf zbioru kazan Antoniego
Wegrzynowicza daje wglad w kwestie nicoczywiste, pozwala poznac rzeczy, zjawiska,
procesy, fakty czestokrod¢ inaczej niedostepne [...]” (s. 208).

Kolejny obszerny dzial po§wigcony tradycji zatytutowalismy ,,Retoryka i komuni-
kacja literacka”. Otwiera go tekst zespotu w sktadzie: Anu Lahtinen i Terhi Katajamiki,
omawiajacy materialne i spoteczne znaczenie listu krélewskiego Anny Wazéwny, mat-
zonki Jerzego Jana Wittelsbacha — ksigcia Palatynatu-Veldenz (s. 217-235). Z ko-
lei Mariola Jarczykowa pokazuje przedstawicieli rodu Radziwitléw jako oratoréw
w XVI-XVII wieku (s. 237-255), za§ Maria Bartowska bada polskie $wieckie oracje
od XVII po potowe XVIII wieku w celu pokazania relacji miedzy ,,argumentem
tradydji a retoryka sformufowang” (s. 257-292). Ostatnia z prac nalezacych do tej
grupy, autorstwa Ramuné Smigelskyté-Stukiené, zajmuje sie tozsamoscia szlachty
litewskiej w oparciu o ego-dokumenty z kregu Plateréw i Ogiriskich.

Anu Lahtinen i Terhi Katajamiki w swym studium u§wiadamiaja najpierw czy-
telnikom, iz w szwedzkich archiwach krélewskich znajduje sie wiele listéw przesta-
nych przez pig¢ corek szwedzkiego kréla Gustawa I (Wazy) (zm. 1560). Wazéwny,
w ramach procesu wychowania, przygotowywaly si¢ do wyjscia za maz za obcych
przedstawicieli dynastii ksiazgcych, w odpowiednim czasie wszystkie spetnity to
oczekiwanie. Znalaztszy si¢ juz za granica, korespondowaly ze szwedzkimi krewnymi
i powinowatymi, staraly si¢ takze jak najlepiej promowac¢ interesy swoich braci, Ery-
ka, Jana i Karola, kt6rzy jeden po drugim obejmowali szwedzki tron (s. 217-218).
Opierajac si¢ na badaniach nad szesnastowiecznym pismiennictwem szwedzkim
i rodem Wazéw, autorki szczegétowo analizujg w sferze ,tresci”, ale takze struk-
tury i réznorakich kontekstéw, list ksi¢znej Anny Marii Wazéwny (1545-1610).
Byta to trzecia cérka Gustawa Wazy, matzonka Jerzego Jana Wittelsbacha — ksigcia
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Palatynatu-Veldenz. List zostat napisany w roku 1592 juz przez owdowiata matzonke
do krolowej Szwecji Gunilli Bielke (1568-1597), wéwczas dwudziestokilkuletniej
drugiej zony kréla Jana III (pierwsza byta, przypomnijmy, krélowa Katarzyna Ja-
giellonka [1526-1582]). W artykule przedstawiono ,studium przypadku” dotyczace
tego, jak list krolewski moze by¢ postrzegany zaréwno z perspektywy werbalnej, jak
i materialnej. Widziany jest wigc jako przedmiot umozliwiajacy dyskusj¢ na temat
materialnego i spolecznego znaczenia korespondencji cztonka rodziny krélewskiej
— Anny Marii Wazéwny, urodzonej w Szwedji, przebywajacej jednak z dala od kraju
pochodzenia. List przeanalizowany zostaje tez w kontekscie wezesnonowozytnej
korespondencji (badaczki kfada nacisk na rolg jeszcze Sredniowiecznej ars dictaminis
—s. 222 in.), réwniez jako fizyczny, materialny przedmiot, ktéry miat przekazywacd
(a takze ukrywa¢) wiadomosci poprzez komunikacje tekstows, ale i ,zewnetrzny”
wyglad (listy byly czesto pisane przez skrybéw, przekazywane przez postaricéw,
wszystko to razem nie gwarantowato tajemnicy korespondencji). Artykut analizuje
zatem jeden konkretny list (s. 225-228) i spos6b, w jaki moze on ujawnia¢ osobiste
intengje i napigcia w relacjach rodzinnych — Anna Wazéwna ktadzie duzy nacisk na
swoja bezbronng pozycje matki, ktéra martwi sie o wlasne dzieci i ich przysztos¢.
Opierajac si¢ na badaniach nad szesnastowiecznym pismiennictwem szwedzkim
i rodem Wazdw, autorki szczegétowo analizuja list ksi¢znej, jego tres¢ i kontekst.
Analiza stuzy réwniez zilustrowaniu trudnej sytuacji kobiety mieszkajacej daleko od
rodziny, z ktdrej si¢ wywodzita.

Mariola Jarczykowa przybliza nam oracje Radziwittéw wydane drukiem lub za-
pisane w diariuszach i kopiariuszach z XVI, XVII i XVIII wieku. Wedtug badaczki,
Radziwittowie ,,odgrywali bardzo wazng role w zyciu publicznym Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw, co wynikato nie tylko z ich znaczacej pozycji wéréd polskiej
i litewskiej magnaterii, ale takze z kultury literackiej oraz duzych umiejetnosci
krasoméwezych poszczegélnych cztonkéw rodziny, zaréwno nieswieskiej, jak i bir-
zaniskiej linii” (s. 237). Zachowalo si¢ wiele oracji Mikotaja Czarnego (1515-1565)
przemawiajacego na sejmach (m.in. na temat unii lubelskiej). Wojewoda stosowat
zréznicowane Srodki wyrazu, odwolywat si¢ do przystéw, literatury (,poetéw”) i Bi-
blii, sprawnie postugiwat si¢ alegorig. W XVII wieku najbardziej znanym méwca
byt z kolei ksiaze Krzysztof z linii birzaniskiej (1585-1640), kt6ry zabierat glos nie
tylko w sprawach pafistwowych, ale takze na pogrzebach i weselach. Jak zauwaza
Jarczykowa, ,wzorowat si¢ na sentencjonalnym stylu Seneki” (s. 243). O uznaniu
dla jego zdolnosci krasoméwezych §wiadcza takze liczne pochwaly dwezesnych pa-
negirystow (tu badaczka wskazuje m.in. na Samuela Dowgirda z Pogowia, Wojcie-
cha Cieciszewskiego, a nawet Macieja Kazimierza Sarbiewskiego). Hetman zadbat
o odpowiednie przygotowanie retoryczne swego syna Janusza i bratanka Bogusta-
wa, ktérzy juz w mtodym wieku wystepowali publicznie, jednak ich mowy — poza
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drobnymi wyjatkami — nie zyskaty popularno$ci. W linii nieswieskiej Radziwiltéw
znanym mowcg byt réwniez kanclerz Albrycht Stanistaw (1593-1656), ktdry z racji
petnionej funkeji zabierat glos publicznie kilkadziesiat razy, w swoim diariuszu
oceniat tez innych oratoréw. Zachowalo si¢ takze sporo méw Michata Kazimierza
Radziwitta, skopiowanych w jednym rekopisie, oraz kilka tacidskich méw w druku
wydanym w 1713 przez Johanna Christiana Liiniga (Orationes procerum Europae).
Jan Ostrowski-Daneykowicz (Swada polska i taciriska) utrwalil m.in. oracje syna
Michata Kazimierza przy oddawaniu pieczeci i butawy polnej. U progu XVIII stu-
lecia na forum szlacheckiego parlamentu aktywni byli kolejni przedstawiciele litew-
skiego rodu Radziwittéw: Dominik Mikotaj i Karol Stanistaw. Uczestniczyli oni
aktywnie w obradach sejmu warszawskiego w roku 1690, wstawiajac si za polityka
Jana IIT Sobieskiego, broniac i stawigc réwnoczesnie ré6d Radziwittéw. Przestanie
artykutu Jarczykowej ujawnia jego konkluzja: ,w monografiach poswigconych po-
szczegdlnym cztonkom rodu wzmianki o ich dziatalnosci oratorskiej pojawialy sie
marginalnie, gtéwnie jako egzemplifikacja pogladéw politycznych, bez uwzglednie-
nia sztuki retorycznej. Zbadanie umiejgtnoéci krasoméwezych magnatéw pozwoli
w przysztodci [...] na dopelnienie obrazu kultury literackiej [...]” (s. 249-250).

Maria Barfowska wskazuje z kolei na problem funkcjonowania w mowach
XVII-XVIII wieku (egzemplifikacja pochodzi z rekopiséw i drukowanych antolo-
gii) szczegdlnego typu powotywania si¢ na zwyczaj, ktére nie tylko jest wzmocnie-
niem argumentacji przez odniesienie si¢ do (najczgsciej) pozytywnie waloryzowanej
tradygji, ale petni tez rolg komentarza do zasad i sposobéw samego przemawiania.
Dawni méwcy z wielkim zaangazowaniem stosowali wlasnie ten sposob budzenia za-
interesowania, a jednoczesnie pozyskiwania zyczliwosci stuchaczy. Barfowska méwi
wreez o staropolskiej specyfice ,,swoistych regut retorycznych ukonstytuowanych
w oparciu o powtarzalno$¢ zwyczaju” (s. 267). Powolywanie si¢ na zwyczaj bylo
obecne juz we wstepie, zjednujac w egzordium odbiorce. Tego rodzaju uwagi mozna
okregli¢ — wskazuje autorka — jako powolywanie si¢ na causa actionis (paralelnie do
toposu causa scribendi): ,méwie, bo nakazuje zwyczaj” i ,méwig, co oraz jak naka-
zuje zwyczaj”. Liczne s3 uwagi na temat sposobéw konstruowania pochwat i sto-
sownosci. Formuluje si¢ jej szczegétowe reguly, np. wyglaszanie mowy w obecnosci
monarchéw wymaga zmiany wzorca (inwengji i dyspozycji). Oczywiscie, szczegblne
zainteresowanie méwcow powolywaniem si¢ na zwyczaj w swych uroczystych ora-
¢jach nalezy wigza¢ ze szlacheckim tradycjonalizmem, znajdujacym takze oparcie
w statym odwotywaniu si¢ do wzorcéw rzymskich (s. 261). Tradycjonalizm, rzecz
jasna, podnosit range odwotan do zwyczaju, uzyskujacego ,niezwyczajng” wage.

Z kolei zamykajace ten dziat studium Ramuné Smigelskyte-Stukiené ukazuje
obywatelska i kulturows tozsamos¢ dwéch arystokratéw, petniacych wazine funkeje
wirdd elity Wielkiego Ksigstwa Litewskiego pod koniec XVIII wieku: ostatniego
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wicekanclerza Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, publicysty i ekonomisty Kazimierza
Konstantego Platera (1749-1807) oraz ostatniego podskarbiego wielkiego Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego, a przy tym dyplomaty i kompozytora, Michata Kleofasa
Oginiskiego (1765-1833). Wicekanclerz znat aktualne wéwczas idee ekonomiczne
(takze podatkowe), interesowat si¢ np. kwestiami kredytu czy rozwoju gospodarcze-
go. Plater — jak podkresla badaczka — to takze pisarz polityczny, historyk, bibliofil,
fizjokrata i kosmopolita. Ogiriski dziatal na rzecz rozwoju gospodarczego kraju,
prowadzit tez kilka misji dyplomatycznych, aktywnie wspierat przyznanie praw
politycznych stanowi trzeciemu, popart takze konstytucje z 3 maja 1791 roku.
Smigelskyté-Stukiené wprowadza do tej waznej problematyki, podejmujac dialog
z koncepcjami tozsamosci jednostki (tu m.in. dyskusja z ujgciem Manuela Castell-
sa). Autorka dowodzi, ze propozycja Castellsa jest akceptowalnym i wygodnym na-
rzedziem, godnym uwagi w przypadku podjecia proby analizy samooceny szlachty
polskiej i litewskiej oraz ujawnienia tozsamosci obywatelskiej i kulturowej tej grupy
spoleczedstwa (s. 276). Po upadku Rzeczypospolitej (1795) kwestia tozsamosci
obywatelskiej stata si¢ dla przedstawicieli wszystkich grup spotecznych jeszcze bar-
dziej skomplikowana i wieloznaczna. Analiza wieloj¢zycznych ego-dokumentéw
rodéw Ogiriskich i Plateréw daje $wiadectwo wyboréw politycznych czy spotecz-
nych. Dowodza tego ich wspomnienia, pamietniki (tak u Platera, jak i Ogiriskiego)
oraz osobiste i oficjalne listy przechowywane w archiwach rodzinnych (zwlaszcza
u Oginiskiego). Pomagaja one ustali¢, dlaczego ci dwaj arystokraci, walczacy o idee
Oswiecenia (co okreslito ich obywatelska i kulturowa tozsamo$é) po roku 1795
wybrali rézne modele dalszej aktywnosci. Plater przystosowat si¢ do nowej sytuacji,
stajac po stronie rosyjskiej (w 1792 roku najwieksza jego troska bylo unikniecie
stacjonowania w jego dobrach rosyjskich wojsk), natomiast Ogiriski aktywnie za-
angazowat si¢ w insurekcje kosciuszkowska (stad tez sekwestr jego débr). Po utracie
niepodlegtosci Ogiriski udat si¢ na emigracje do Wtoch, gdzie nawiazat bliskie
wigzi z elita kulturowa Florencji, nie porzucajac nigdy idei aktywnej walki (szes¢
lat po upadku Rzeczypospolitej Obojga Narodéw wrécit do kraju), podczas gdy
Plater pozostat na Litwie (jeszcze przed upadkiem paristwa jego przysztos¢ widziat
w $cistym zwiazku z Rosja). Zawart kompromisy z zaborcami w celu uzyskania
mozliwosci wspétksztattowania mechanizméw rzadzenia Imperium Rosyjskim,
prébujac zapewni¢ ochrong i wsparcie wladz rosyjskich dla swych idei. Swego
rodzaju symbolem bylo przekazanie przez podskarbiego litewskiej Mezryki w rece
rosyjskiego generata Nikotaja Repnina (s. 286). Odpowiedz na pytanie o polityczne
wybory — zdaniem badaczki — kryje sie w odmiennych orientacjach politycznych
obu arystokratéw, a takze w ich innych aspiracjach politycznych (widocznych przed
upadkiem Rzeczypospolitej): Oginiski nalezat do frakeji pruskiej, Plater od poczat-
ku swojej kariery byt politykiem prorosyjskim (s. 286).
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Dzial ,Adaptacja literacka” miesci dwa studia: tekst Michata Kurana na te-
mat technik adaptacji w Krwawej ofierze Jezusa Chrystusa Syna Bozego Wawrzytica
Chlebowskiego Pamigtki krwawej ofiary Jezusa Chrystusa Syna Bozego Abrahama
Rozniatowskiego (s. 293-333) oraz pracg Doroty Gackiej dotyczaca chrystianizacji
watkéw antycznych w Historyi wojny migdzy Pompejuszem i Julijuszem z uwzgled-
nieniem techniki pisarskiej o. Tomasza Nargielewicza (s. 335-363).

Cel artykutu Kurana to udowodnienie, ze Krwawa ofiara Jezusa Chrystusa Syna
Bozego Wawrzytica Chlebowskiego (1616 oraz 1617) nie jest plagiatem ani z Pa-
miqtki krwawej ofiary Jezusa Chrystusa Syna Bozego Abrahama Rozniatowskiego
(1610), ani ze swego rodzaju skrétu tego dzieta pt. Zwierciadlo smutne (1618),
opublikowanego zreszta pézniej (tekst Chlebowskiego powstat przed opracowa-
niem przez Rozniatowskiego Zwierciadta, ktérego Chlebowski — jak dowodzi ba-
dacz — nie znat). W 1634 roku tekst ,opracowany” przez Chlebowskiego wydat
pod whasnym nazwiskiem Stanistaw Zeromski, samo zas dzieto Rozniatowskiego
w 1612 roku zostato przez Marcina Paszkowskiego poddane parafrazie, ktéra przy-
brata forme¢ dialogu, pt. Dyjalog abo Rozmowa Grzesznego cztowicka z Anjoly. Po-
mocg w analizach poréwnawczych stuzyl Kuranowi program antyplagiatowy OSA.
Natomiast sam pierwotny tekst Rozniatowskiego autor postrzega — w polemice
z wezedniejszymi ujeciami — jako utwér medytacyjny, swego rodzaju przewodnik
po kalwaryjskich drézkach do wykorzystania tamze lub podczas osobistej modli-
twy — medytacji meki Pariskiej. Pamigthka znalazta licznych nasladowcéw, np. Mi-
kotaja Skarbimierza (Kalwaria abo krétka historia o fundacyjej 1632), Stanistawa
Odymalskiego (Wizerunek Meki Pasiskiej 1700), Szymona Gawlowickiego (Jezus
Nazareriski, 1686) czy Wactawa Potockiego (Nowy zacigg 1697) (s. 300). Krwawa
oftara stanowi przyktad zabiegéw polegajacych na imitacji i kompilacji. Chlebowski
imituje wzorzec, stosujac adjekeje, detrakeje, immutacje i transmutacje (s. 301).
Modyfikuje tez strukeure, by uzyskaé poreczny i aktualny medytacyjny przewod-
nik-modlitewnik po drézkach kalwaryjskich. Zabiegi imitacyjne — jak pokazuje
badacz — s3 widoczne w mikro- i makroskali (s. 308-321). Chlebowski w swym
medytacyjnym traktacie obsadza odbiorcg w roli aktywnego swiadka, wspétuczest-
nika przebiegu meki i $mierci Chrystusa. Jego dzieto mozna uzna¢ w znacznej
czgei za centon przy — jak podkresla Kuran — duzej samodzielno$ci nasladowecy,
ktéra polega nie na skréceniu relagji (co takze ma miejsce), ale na znaczacym prze-
formutowaniu celéw przekazu.

Z kolei artykut Doroty Gackiej zostal podzielony zostal na dwie czgéci. Pierwsza
z nich ma charakter historycznoliteracki. Znajduja sie tam informacje o barokowym
dominikariskim pisarzu Tomaszu Nargielewiczu (zm. 1700) oraz o faciriskim poecie
Lukanie, ktérego dzieto — epos historyczny zwany Pharsalia — zostato przettuma-
czone na jezyk polski proza przez Nargielewicza (r¢kopisu tego nigdy nie wydano
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w calosci) (s. 335-339). Autor dominikariski zatytutowat to dumaczenie Historia
wojny Pompejusza i Juliusza. Jego praca nie jest ani doktadna translacj, ani parafraza,
poniewaz Nargielewicz w wielu miejscach pomija, wzmacnia i przestawia tekst (na
zwiazek obu dziet wskazat jako pierwszy Julian Krzyzanowski). Natomiast fake, ze
Nargielewicz byt duchownym powoduje, iz jego tekst w niektérych miejscach nabiera
chrzedcijariskiego kolorytu (sam Lukan, w opozycji do Homera i Wergiliusza, nie
wprowadzal do utworu machiny bogéw). Polski autor ,,potrafi” amplifikowa¢ tekst
parafraza Pisma Swictego czy nauk éw. Tomasza z Akwinu. W tej czesci artykutu
Gacka stara si¢ réwniez odpowiedzie¢ na pytania (w wyodrebnionym fragmencie
rozwazan —s. 342-344), czy Nargielewicz korzystal w swojej twérczosci z przektadu
eposu Lukana dokonanego przez dwéch innych poetéw barokowych: Jana Alana
Bardzinskiego i Wojciecha Stanistawa Chrosciniskiego. Jak wskazuje badaczka: ,,Za-
sadniczo Nargielewicz amplifikuje tekst, korzystajac ze swego oczytania i fantazji.
Jednak dziefa historyczne, na keére powoluje si¢ na niejednej karcie, nie stuza mu
do rzetelnego przedstawienia problemu, lecz raczej staja si¢ Zrodtem anegdot pozwa-
lajacych rozbudowa¢ romansows fabute utworu” (s. 340). Druga cz¢é¢ artykutu ma
charakter analityczno-redakeyjny, tutaj omawiane sa fragmenty twérczosci Nargiele-
wicza. Wsréd nich znajduje si¢ czastka przedstawiajaca wizerunek Katona Mtodszego
oraz fragmenty zawierajace przeméwienia. Badaczka analizuje fragmenty dotyczace
mowy Wultejusza (kapitan rzymskiego statku, s. 348-350), Katona (w $wiatyni Am-
mona, s. 350-352), Achoreusa (podczas uczty na dworze Ptolemeusza Dionizosa,
s. 353-357), wreszcie omawia przed$miertng mowe Kleopatry (s. 357-359), a takze
samo zakoriczenie dzieta Nargielewicza (s. 359), w ktérym wspomniany chrzesci-
janiski koloryt jest bardzo wyrazny. Gacka zauwaza jednak, ze podstawa translacji
Nargielewicza, bardzo réznej od pierwowzoru, mogta sta¢ si¢ — précz tekstu tacin-
skiego — jaka$ wspdiczesna parafraza, zwlaszcza w jezyku whoskim.

Kolejny dzial poswigcony problematyce zwiazanej z tradycja to ,,Rewizje”. Za-
wiera on tekst Jolanty Doschek (s. 367-378), ktéra zajeta si¢ metodologia rekon-
strukeji fragmentéw sakralnych tekstéw Stowian z czaséw przedchrzescijariskich.
Autorka analizuje w kontekscie dotychczasowych badari utrwalone w poezji $re-
dniowiecza oralne $wiadectwa tych przekazéw, odwotujac si¢ do metody opartej na
etymologii. Krzysztof Obremski natomiast powraca do obfitych badan nad Bogu-
rodzicg, w tytule swego studium stawiajac prowokacyjne pytanie: ,,Czy faktycznie
pod Grunwaldem $piewano Bogurodzicg?” (s. 379-393).

Za sprawa studium Jolanty Doschek po czgéci wracamy do czaséw omawianych
w rozprawie Adama Krawca. Punktem wyjscia dla badaczki jest problem wierzen
Stowian analizowanych za pomoca metod mitologii poréwnawczej. Wybija si¢ tu
— majaca bogara literaturg krytyczng — préba Wiaczestawa Wsiewotodowicza Iwa-
nowa i Wtadimira Nikotajewicza Toporowa. Uczeni, opierajac si¢ na etymologii,
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dokonali ,rekonstrukcji” prastowianskiego mitu o bogu Gromie i bogu Wezu.
Doschek przyjmuje, ze badacze ci udowodnili, iz w tekstach stowiariskiej literatury
folklorystycznej odnalez¢é mozna fragmenty jeszcze prastowianiskiej poezji sakralne;,
obecnej w folklorze za sprawa komunikacji ustnej. Dzigki wypracowanej przez ro-
syjskich naukowcéw metodzie rekonstrukeji, mozna prébowad stwierdzié, ile ele-
mentéw frazeologii — wskutek konserwatywnego dziatania folkloru — przetrwato
az do XX wieku. Jak wskazuje badaczka: ,Istotg rekonstrukdji jest etymologiczna
odpowiednio$¢ zwrotéw, wyrazéw i ich zwiazkéw w badanych tekstach tradycyj-
nych pieéni ludowych narodéw stowiariskich, a takze, w koncu, odtworzenie ich
najdawniejszych historycznych kontekstéw” (s. 368). Przyktad zastosowania tej me-
tody (a zarazem kontynuacjg szkoly Toporowa — Iwanowa) stanowia prace Radoslava
Katicicia (zmarlego w 2019 roku), ktdry analizowat gléwnie teksty ludowe Stowian
potudniowych i folklor ruski, korzystal przy tym kontekstowo z materiatéw folklo-
rystycznych innych krajéw stowiariskich. W utworach tych szukat on sladéw tekstu
innego prastowiariskiego mitu — mitu o prastowiariskim bogu urodzaju. W dalszej
czgéci studium Doschek polemizuje z ujgciem Adriana Mianeckiego (w pewnym
stopniu takze ze stanowiskiem Dariusza Sikorskiego) w kwestii zacierania dwoch
obszaréw badawczych: recepcji i rekonstrukgji przedchrzescijaniskich wyobrazen i mi-
tologii. Autorka podkresla (i w tym duchu buduje swe rozwazania), ze ,w folklorze
szukac trzeba Zrédet dla rekonstrukeji rodzimej mitologii” (s. 373).

Krzysztof Obremski z kolei odpowiada przeczaco na postawione przez siebie py-
tanie: ,,Czy faktycznie pod Grunwaldem $piewano Bogurodzicg?”. Prowadzi polemike
z obszerna literatura, a zwlaszcza z ujgciem Andrzeja Dabréwki czy Wiestawa Wydry,
by doj$¢ do wniosku, ze ,,Bogurodzica nie byla $§piewana pod Grunwaldem” (s. 380).
Rozwazania Obremskiego, chcialoby si¢ rzec, sa przeciwieristwem kazdego wywodu
rozpoczynajacego swa mysl od: ,Nie ma watpliwosci, iz...”. Jak twierdzi badacz,
dwukrotny $piew Bogurodzicy na polach Grunwaldu to jedynie kronikarska pochwata
poboznosci polskiej armii, a dzigki temu wazny elementem propagandowej wojny
z Zakonem Krzyzackim (czyli, jak pisze badacz w ,,duchu podejrzed”: ,»polska racja
stanu« nie mogtaby sta¢ si¢ wyjasnieniem stéw o $piewie, ktérego na polach Grun-
waldu nie bylo?”) (s. 383). Zarazem podwojony $piew ,carmen patrium” stawat si¢
— jak twierdzi dalej uczony — jakby przeciwwaga tak daremnego oblegania Malborka,
jak tez dysproporcji migdzy tryumfem na bitewnym polu a tym, co przynidst pokdj
torunski. W wymiarze migdzynarodowym ,,dwukrotny $piew Bogurodzicy” ostabiat
przynajmniej grzeszno$¢ przymierza z ,,Saracenami” (Tatarami) czy ze schizmatykami
([...] Rusinami, Zmudzinami, Tatarami i innymi barbarzyficami i poganami” — tak
u Piotra z Dusburga) (s. 386). Litanijne , Kyrie eleison” polscy kronikarze potrakto-
wali — zdaniem Obremskiego — niczym pars pro toto: ,w ich przekazach dwa stowa
refrenu staly si¢ piesnia ojczysta” (s. 390). Jak wskazuje badacz: ,Jesli Bogurodzica
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jakkolwiek bylaby(!) $piewana, to co najwyzej w kronikarskich relacjach i jedynie »ku
pokrzepieniu serc«” (s. 387). Spér, nalezy mie¢ nadziejg, rozstrzygna kiedys historycy
wojskowosci na materiale poréwnawczym.

Przedostatni dzial tegorocznego tomu ,,Prac Polonistycznych”, pod tytutem
,Obrazy”, zawiera réwniez dwa studia — pierwsze, Aloisa Woldana, ukazujace po-
lifoni¢ w tekscie méwiacym o obrazie Lwowa we wczesnym okresie nowozytnym
(s. 397-422), oraz drugie, Ldszla Tapolcaia, rekonstruujace obraz Jerzego II Rako-
cego' w literaturze polskiej XVII wieku (s. 423—-446).

Woldan analizuje teksty opisujace Lwéw na przefomie XVI i XVII wieku, napisane
przez autoréw ukrairiskich, polskich i niemieckich w jezyku cerkiewnostowiariskim,
dwezesnym dialekeie ukrainiskim (,prosta mowa”), a takze po facinie czy w jezyku
niemieckim. Badacz ukazuje wzajemne oddziatywanie tekstéw w réznych jezykach,
nalezacych do réznych gatunkéw (teksty heraldyczne, lament, itinerarium, opis topo-
graficzny etc.), kedre wyrazaja takze odmienne punkty widzenia czy wrecz stanowiska
ideologiczne. Niektdrzy z autoréw tych tekstéw sa znani — poswigcono im sporo uwagi
w literaturze przedmiotu (np. Sebastian Fabian Klonowic z jego Roxolanig, niemiec-
ki kupiec i podréznik Martin Gruneweg) — inni nie sa kojarzeni, jak autor ukraid-
skiego wiersza heraldycznego opatrzonego inskrypcja ,AEOIIOAIE” czy ,lamentatio”
(,/lameHT a160 MOBa [i0 KOPOJIS EF0 MUJIOCTH) ztozonego na sejmie w 1609
roku i skierowanego bezposrednio do kréla polskiego (jako swego rodzaju literacka
przedmowa do literackich” instrukeji poselskich). Teksty te pokrywaja si¢ w kilku
punktach — podkreslaja wielonarodowos¢ mieszkaricéw miasta z réznymi wyznaniami
religijnymi kazdej grupy etnicznej (szczeg6lnag uwagg zwraca si¢ na ludno$¢ zydowska
w miecie, takze w kontekscie antysemickich stereotypdw, jak w tekscie Klonowica czy
w Topografia Civitatis Leopolitanea Jana Alnpeka). Reprezentuja przeciwstawne punk-
ty widzenia, co dotyczy praw pojedynczych grup spotecznych czy etnicznych z ich
uwarunkowaniami kulturowymi, zwlaszcza religijnymi. Wszystko to razem pozwala
moéwié o ,,polifonii” w sensie Bachtinowskim, kiedy rézne glosy reprezentujace ideolo-
gie narodowe (jesli o takich mozna w tym czasie méwic) tacza si¢ w jednym ztozonym
dziele, w ,,tekscie” wezesnonowozytnego miasta Lwowa (jednak Ormianie i Zydzi nie
majg wlasnego glosu w tej polifonii, pozostajac jedynie przedmiotem dyskusji). Zda-
niem Woldana nie ma tu — w duchu Bachtina — glosu dominujacego, wyrazajacego
powszechnie obowiazujaca i wylaczna prawde, mamy do czynienia z konkurencyjnymi
ujeciami, ktdre nie wykluczaja podobienistw czy zgodnosci. Wspdlne dla wymienionych
gloséw jest laus urbis, pochwata miasta Lwowa, ktdra mozna ustysze¢ we wszystkich
cytowanych tekstach, wykorzystywane sa prawie wszystkie klasyczne toposy pochwaly

! Badacz stosuje zapis nazwiska zgodny z tradycja wegierska i w ksztalcie, w jakim funkcjonowat
w staropolszezyznie.
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miasta. Jego mieszkaricy — zauwaza autor — przyczyniaja si¢ do tej stawy swoja cnota,
ale takze zgodnoscia z ortodoksja z katolickiego punktu widzenia czy poboznoscia,
spogladajac z punktu widzenia ruskiego (czy ukrainiskiego).

Ustanawiajac sfowa i fakty kluczowe: ,wino, czosnek i haniebna $mier¢”, Ldszld
Tapolcai przedstawia obraz w literaturze polskiej XVII wieku Jerzego II Rakocego,
ksigcia Siedmiogrodu, znanego gtéwnie za sprawa nieudanej wyprawy na Rzeczpo-
spolita w roku 1657. Dotychczas polscy historycy literatury jedynie marginalnie
zajmowali si¢ osoba ksiccia Jerzego (s. 425). Analizowany przez badacza obraz
— inspirowany m.in. koncepcjami pamigci jednostkowej oraz pamieci zbiorowej,
co szczegdlnie widoczne w kontekscie wojny Rzeczypospolitej z Rakocym — zostat
wykreowany przez twércéw wspoétezesnych ksigeiu. Chociaz nieco stereotypowy,
jest jednak zdecydowanie bogatszy niz obraz wiekéw pézniejszych. Wszyscy twércy
wsp6tczesni albo znali Rakocego osobiscie, albo uczestniczyli w wydarzeniach zwia-
zanych z nim jako dygnitarze, urzednicy lub zotnierze. Teksty literackie zwigzane
z Rakocym, pozostajace w kregu zainteresowania badacza (oddzielnym tematem
badan jest np. slub Jerzego II z Zofia Batoréwna), mozna podzieli¢ chronologicznie
na trzy grupy: do pierwszej naleza teksty powstate przed wspomnianym najazdem
ksigcia na Rzeczpospolita (tu np. fragmenty Diariusza legacyjej Jerzego Batabana),
do drugiej te powstale podczas najazdu (tu oczywiscie m.in. Pamigtniki Jana Chry-
zostoma Paska) a do trzeciej napisane po klesce i po pézniejszej $mierci Rakocego
(tu m.in. epigramaty Waclawa Potockiego). W swym studium Tapolcai porusza tez
niektére kwestie zwigzane z pamiecia indywidualng i zbiorowg oraz z symbolikg
uzywang przy kresleniu opiséw i uje¢ ksigcia Jerzego.

Ostatni juz dziat, ,,Poglosy”, miesci prace Witolda Wojtowicza na temat kultury
dworskiej w Peregrynacji Mackowej (s. 449-468) oraz esej Dariusza Rotta méwiacy
o nowym zyciu Islandii Daniela Vettera, jakie tchnaé miala w to staropolskie dzieto
lektura aktualizujaca Soni Rammer i Piotra Milewskiego (s. 469-483).

Wojtowicz, w nawiazaniu do swoich wezesniejszych prac, analizuje dostrzezone
w zartobliwym tekscie Peregrynacji Mackowej (druk 1612) parodystyczne i saty-
ryczne podjecie wyobrazen charakterystycznych dla kultury dworskiej. Staropolski
autor siggnat (z intencja parodystyczna) po konwencje $redniowiecznego romansu
rycerskiego: podréz Mac¢ka mozna bowiem odezytaé jako parodi¢ o intengji saty-
rycznej, przeciwstawiajacy si¢ konwencjom Aventiureroman (romansu awantur-
niczego). Autor Peregrynacji parodiowat m.in. romans rycerski czy powies¢ po-
dréznicza, nawiazat takze do schematu Brautwerbung. Wojtowicz pokazuje, w jaki
sposdb idee kultury dworskiej ulegly parodystycznej trawestacji. Punktem wyjscia
dla badacza sa analizy kultury dworskiej, m.in. Riidigera Schnella (Die hifische
Kultur des Mittelalters zwischen Ekel und Asthetik). Wojtowicz akcentuje wielowy-
miarowa gre migdzy autorem i jego publicznoscia, $wiadoma stosowania w dziele
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wielorakich konwencji. Widzowie i czytelnicy maja $wiadomo$¢ fikcyjnosci $wiata
przedstawionego, wiedza, ze wymaga si¢ od nich takiego postrzegania rzeczywisto-
$ci ukazanej w Peregrynacji Mackowe;.

Celem artykutu Dariusza Rotta jest natomiast analiza metody wykorzystania
przez dwoje wspéiczesnych autoréw siedemnastowiecznego tekstu autorstwa Da-
niela Vettera [slandia albo Krdtkie opisanie wyspy Islandyi — pierwszego opisu podré-
zy na Islandie. Ksigzke wydano w Lesznie w 1638 roku (autor osiadt w tym miescie,
tam takze w pazdzierniku 1632 roku zostat wy$wigcony na ministra Jednoty Braci
Czeskich). Wedtug badacza, w ostatnich latach notujemy bardzo duza liczbe ksia-
zek polskich autoréw opisujacych Islandie. Wsréd nich znajduja si¢ publikacje re-
alizujace model literatury wedrowne;j, jak w przypadku ksiazek Piotra Milewskiego
(Islandia albo najzimniejsze lato od pigédziesigciu lat) oraz Soni Rammer (Kroniki
islandzkie | Kroniki islandzkie. Suplement — uzupetnione o jej inne réznorodne
aktywnodci artystyczne). Wyrdzniajg si¢ one zdecydowanie — jak ujmuje badacz
— ,swoim konceptualizmem (twérczym nawigzaniem do podrézy Daniela Vettera
z 1613 roku) oraz bardzo oryginalnym ukazaniem podmiotu w podrézy, doswiad-
czajacego samotnego wedrowania, uwaznosci, bycia w przestrzeni Islandii, podrézy
zorientowanej na autorefleksj¢, poglebionego dialogu z samym soba” (s. 482).

Przedstawiony Czytelnikom zespét studiéw dowodszi, iz podjety podczas konfe-
rengji w roku 2019 temat Literatura staropolska. Tradycje tekstéw dawnych ma w swych
réznych aspektach zréznicowany i praktycznie nieograniczony potencjat badawczy.
Pozwala prowadzi¢ studia nad pojedynczymi przypadkami, a zarazem formutowa¢
oméwienia o charakterze przegladowym, zaréwno bada¢ teksty z punktu widzenia
gatunku literackiego, stylistyki tekstu i jego perswazyjnosci, warsztatu tworcy fundo-
wanego na retoryce, jak tez penetrowac srodowiska m.in. rodzinne, polityczne i za-
konne, ponadto wnika¢ w uwarunkowania kulturowe (i literackie) grup spotecznych.
Zgromadzone w obecnym tomie ,,Prac Polonistycznych” studia pozwalaja wreszcie na
poznanie tak samo$§wiadomosci identyfikacji etnogenetycznych, jak i wariacji na te-
mat pochodzenia wspétczesnych mitosnikéw przesztosci (neosarmatéw). Interesujaco
przedstawia si¢ takze geografia problematyki podjetej w tekstach. Nie ograniczamy
si¢ bowiem do terytorium Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, lecz wraz z twércami
literatury wykraczamy daleko poza jej granice, goszczac na Islandii, w Palatynacie,
w Skandynawii czy na Wegrzech czaséw Rakocego.

Prezentowane wyniki badai podejmujg czasami kwestie fundamentalne, nieba-
gatelne dla dalszych rozpoznar, jak cho¢by w przypadku studiéw nad twérczoscia
Jana Kochanowskiego. Chodzi o nowe ustalenia dotyczace recepcji Nowego Te-
stamentu u Czarnoleskiego poety. Brak de facto odwotari do tej cz¢sci Biblii kaze
pytac o powody tej niepokojacej nieobecnosci. Czy poeta-erudyta byl jedynie wy-
razicielem pozakonfesyjnych form zycia religijnego, czy moze wrecz agnostykiem,
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ktéry siggat po Stary Testament (w tym przektadat Psatterz, parafrazowat ulubiong
przez protestantéw ,histori¢” Zuzanny) nie z pobudek religijnych, lecz wylacznie
z uwagi na literacka atrakcyjnos¢ tych tekstéw czy zlecenia mecenaséw? Czy jego
religia bylyby takze systemy filozoficzne, do ktérych si¢ odwotywat, jak neoplato-
nizm, neoepikureizm i neostoicyzm?

Badane teksty ukazuja, jak istotna kwestig dla dawnych literatéw byta ich konfe-
sja, jak ksztattowata ona warsztat literacki, a przede wszystkim $wiadomos¢, nie tylko
twércza. Dotyczy to zaréwno kregu protestanckiego, jak i katolickiego. Zgromadzone
w prezentowanym numerze prace pozwalaja $ledzi¢ wplyw wyboréw konfesyjnych
na decyzje twércze, na metodologie i warsztat literacki. Wreszcie to literatura reli-
gijna wprowadza w krag zainteresowan badawczych perswazj¢ stuzaca naktonieniu
odbiorcy do przyjecia okreslonej postawy, sprofilowaniu jego religijnego przezycia.
Swieci, aniotowie, kult Meki Pariskiej, lektura Pisma Swictego bad? jej odpowiednie
ukierunkowanie w dydakeyce religijnej to czynniki ,,meblujace” $wiadomos¢ spote-
czenistwa staropolskiego, istotne determinanty okreslajace codzienny horyzont wy-
obrazni. Religia stanowi podstawowy punkt odniesienia dla przedstawionych w tomie
wrewizji”. Mozliwo$¢ docierania do — ukrytych pod licznymi warstwami w postaci
stopniowo nachodzacych na siebie nowych realizacji $piewéw ludowych — $wia-
dectw pierwotnych wierzen sfowiariskich $wiadczy nie tyle o sile chrzescijaristwa, co
przeciwnie: o trwatosci pierwotnych obrazéw kulturowych, ktére przetrwaty jako
$wiadectwo wezesniejszej wspdlnoty w tekstach Stowian na réznych obszarach przez
nich zamieszkanych. O propagandowe; sile piesni religijnej, ktéra wybrzmiata lub
w ogole realnie nie zaistniala w czasoprzestrzeni pola walki, przekonuja rozwazania
prowadzone wokét Bogurodzicy. Piesni jawi sie wiec jako nosne narzedzie przekazu
zarazem tego, co niechciane i tego, co pozadane, instrument walki o powszechna
$wiadomos¢, a niejednokrotnie i pod$wiadomos¢ (cokolwiek o niej sadzi¢ w wy-
miarze zbiorowym), oraz wyparte do niej strzepki tradycji. Raz jawi si¢ piesii jako
narzedzie stuzace religijnej, propadstwowej propagandzie, innym za$ razem prze-
kazuje to, co dla oficjalnych kregdw konfesyjnych jest niewygodnym $wiadectwem
skazanej na niepamigc¢ i rugowanej praprzesztosci. Ujawnia si¢ wige silnie perswazja
jako komponent obecny w tekstach majacych profil wyznaniowy.

Tak wigc, tradycja, retoryka i religia zdaja si¢ stanowi¢ podstawowe obszary-
-determinanty ksztattujace $wiadomos¢ literacka wiekéw dawnych.

Michat Kuran
Witold Wojtowicz
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