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Rozwazajac problem deficytéw recepcji utworéw Tuwima na obszarze niemiecko-
jezycznym, nie sposéb nie odnies¢ si¢ do trudnosci zwigzanych z tumaczeniem
tych semantycznie i lingwistycznie skomplikowanych konstrukeéw tekstowych'.

Julian Tuwim nalezy do grupy autoréw, ktérych genialnos¢ i kunszt poetycki
przysparzaja wiele trudnosci osobom podejmujacym préby tumaczenia, a przez
to i interpretacji konkretnych tekstéw. Z jednej strony, przyczyne tych proble-
moéw stanowig tresci, kryjace w sobie liczne dygresje literackie i historyczne,
wymagajace od czytelnika nie tylko znacznych kompetencji dotyczacych teorii
i historii literatury polskiej, ale réwniez znajomosci realiéw historycznych i poli-
tycznych okresu Tuwimowi wspélczesnego (chocby po to, zeby dostatecznie traf-
nie interpretowac jego upodobanie do specyficznej satyry i groteski, odnoszacych
si¢ w duzej mierze do wydarzen jemu wspétczesnych) oraz zrozumienia zagad-
niert zwigzanych z tozsamoscia autora czy tez kwestia jego emigracji. Z drugiej
strony, klopoty rodzi jezyk poetycki Tuwima, czyli zaréwno skomplikowana
warstwa werbalna jego tekstéw i mistrzowskie postugiwanie si¢ przez poete
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' W tym artykule tylko wycinkowo przygladam si¢ problemom translacyjnym, jakie rodzi
poezja Juliana Tuwima przekladana na jezyk niemiecki. Inny aspekt poruszanego zagadnienia pre-
zentuj¢ w osobnym tekscie, czg$ciowo zarazem odwotujac si¢ w nim do ogdlnych ustaled, ktére
prezentuj¢ réwniez w niniejszej analizie (zob. Doschek 2017).
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stfowem, fantastycznym i prawie mistycznym, nieznanym jeszcze w takiej formie
wspétczesnemu mu odbiorcy, ktére poeta nieustannie i niestrudzenie doskonali,
jak i jego upodobania stowotwdrcze — Tuwimowskie , fantazje stowotwéreze”, jak
je nazwat Jan Zygmunt Jakubowski (Jakubowski 1954: 10). Nic dziwnego, ze
teksty Tuwima stanowig ogromne wyzwanie dla thumaczy. Teza wygloszona przez
Waltera Benjamina, ze ttumaczenie poezji zawsze mija si¢ z oryginatem i jej prze-
ktad jest niemozliwy (zob. Paepcke 1989: 5), w przypadku tych utworéw nabiera
namacalnego ksztaltu i dogle¢bnego sensu. Zaakceptowanie tej tezy byloby,
naturalnie, sporym i niedopuszczalnym uproszczeniem w odniesieniu do proble-
matyki przektadu, ktérego jedna z podstawowych zasad jest jak najwierniejsze
oddanie sensu, jaki niesie w sobie thumaczony tekst, co wymaga od tumacza
czgsto kreatywnej pracy twérczej po to, by stworzy¢ przeklad wierny oryginatowi.
Nie bedzie niczym nowym i szczegdlnym obserwacja, ze teksty napisane przez
autoréw o silnie zindywidualizowanym jezyku sa wyjatkowo trudne do prze-
tlumaczenia, zwlaszcza jedli jest to jezyk, ktéry powstal i postuzyt tylko do
napisania konkretnego dzieta. Do$¢ czesto, dzieje si¢ tak tez w przypadku
tekstéw Tuwima, musimy zdefiniowa¢ problemy zwigzane z odpowiednim
zrozumieniem i interpretacja tekstu ttumaczonego, bedacego swoistym syste-
mem istniejacym i ukonstytuowanym wytacznie w kontekscie znaczenia tekstu
obcojezycznego, a thumaczenie nalezy traktowaé jako proces, w ktérym ttumacz
odbiera znaki i reaguje na nie znaczeniem przekazywanym dalej znowu pod
postacig znakéw (juz Roman Jakobson méwit przeciez o sferze znakéw i sferze
znaczen, w ktérych to dochodzi do przekazu znakéw przy réwnoczesnej prébie
odpowiedniego przekazu znaczeri). Podczas ttumaczenia tekstéw obcojezycz-
nych wymagany jest doktadny przekaz znakéw w celu wypetnienia funkeji
komunikacyjnej tekstu. W przypadku tekstéw literackich proces ten czesto
okazuje si¢ jednak nieadekwatny, a jego efekty bywaja niejednoznaczne.
Nierzadko tlumacz zostaje zmuszony do wprowadzania kreatywnych zmian
tekstu w miejscach, w ktérych znaki jezyka docelowego nie sa zgodne ze znakami
jezyka tekstu wyjéciowego. W teorii thumaczenia méwi si¢ w takiej sytuacji
o thumaczeniu kreatywnym (zob. Kuffmaul 2000) — dzieki niemu istnieje mozli-
wos¢ przyblizenia zagranicznym odbiorcom tresci dla nich niezrozumialych, kedre
powstaly w wyniku nawet najbardziej poprawnego ttumaczenia eksplikatywnego,
oddajacego wprawdzie sfer¢ poje¢, ale zatracajacego otwarto$¢ semantyczng
przekazu tekstowego. Tlumaczenie ma za zadanie ulatwi¢ poprawna recepcje
danego tekstu i jest ono swoistym medium ulatwiajacym (umozliwiajacym!)
komunikacj¢ migdzy autorem a obcojezycznym odbiorca jego dzieta. Wiasny styl
pisarza, wybdr wielu mozliwych $rodkéw jezykowych, konstrukeja sktadniowa,
odbiegajaca czgsto od narzuconych norm jezykowych, a takie zastgpowanie
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»normalnych konstrukeji” gtéwnie po to, by przeciwstawic si¢ zbyt czgstemu ich
uzyciu — wszystkie te wlasciwosci, charakteryzujace twérczo$¢ Juliana Tuwima,
stanowia ogromne wyzwanie dla tlumacza, posredniczacego w komunikacji
miedzy tekstami poety a ich zagranicznym odbiorca. Pisarzowi podczas procesu
tworczego chodzito gléwnie o: ,znalezienie takich srodkéw wyrazu, dzigki ktérym
jezyk najmniej ktamalby myslom, a wizja poetycka, przezycie liryczne bylyby
adekwatnie i jak najpiekniej przekazane czytelnikowi” (Sinielnikoff 1968: 3)-

Przy poszukiwaniu najbardziej adekwatnego przekazu i $rodka wyrazu stoso-
wat Tuwim, jak juz to zostalo powiedziane, rézne, bardziej lub mniej konwen-
cjonalne, chwyty poetyckie. Siggal m.in. po pewne typy konstrukeji kauzalnych,
rzadko spotykane w mowie wspéiczesnej albo nawet niespotykane wcale, jak na
przyktad rézne formy narzednika, charakteryzujace styl pisarski autora. O feno-
menie stosowania przez Tuwima tych form (jak zreszta i o innych osobliwych
funkcjach przypadkéw u autora Kwiatéw polskich) pisata Roxana Sinielnikoff,
analizujac utwory poety pod katem ich jezyka (Sinielnikoff 1968: 30-78). Jej
opracowanie to kolejny dowdd potwierdzajacy kunszt pisarski Tuwima, autora
stale poszukujacego innosci i oryginalnoéci, wytrwale pracujacego nad interesu-
jaca i niespotykana trescia, a zarazem forma utworu. Szczegdlny jezyk poetycki
tekstéw Tuwima to wyzwanie dla odbiorcéw. Konstrukcje wprowadzane przez
poete prowadza do odautomatyzowania recepcji, do aktywnego odbioru jego
utwordw, co nawet dla polskiego czytelnika nie jest sprawg latwa, a praca nad
ich obcojezycznym przektadem staje si¢ z tego powodu szczegdlnie utrudniona.

Roxana Sinielnikoff wymienia w swojej analizie cztery formy narzednika:
tautologiczny, sposobu, sposobu poréwnawczy i czynnika. Odpowiedni do
zobrazowania dotychczasowych wywodéw wydaje si¢ narzgdnik sposobu poréw-
nawczy — we wsp6lczesnej polszczyZnie rzadko wystepujaca forma wypowiedzi,
ktéra Tuwim wyjatkowo czesto wprowadzat do swoich utworéw. Spéjrzmy na
dwa ponizsze wyrazenia, ktére obrazuja réznice pomiedzy narzednikiem sposobu
a narzednikiem sposobu poréwnawczym:

1. narzednik sposobu: ,,is¢ kotem” (i$¢, zataczajac koto)
o

2. narzednik sposobu poréwnaweczy: ,kolem si¢ toczy¢” (toczy¢ sig jak koto)

(Sinielnikoff 1968: 57).

W utworach Tuwima wystepujg trzy rodzaje narzednika sposobu poréwnaw-
czego — narzednik okreslajacy orzeczenie, okreslajacy podmiot i narzednik
postaci. Réznica pomiedzy tymi rodzajami to gléwnie inne znaczenie zwrotu
w zaleznosci od kontekstu, ale tez i zmiana funkcji gramatycznej tego przypadka

(Sinielnikoff 1968: 59).
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Gléwny problem podczas thumaczenia takich form gramatycznych bierze
si¢ przede wszystkim stad, ze w jezyku niemieckim nie ma narzednika i miej-
scownika. Przypadki te wyrazane s3 poprzez mianownik lub przy uzyciu odpo-
wiednich przyimkéw, tak wiec mamy tutaj do czynienia ze wspomnianym juz
brakiem ekwiwalencji w jezyku docelowym, co wprawdzie nie w kazdej sytuacji,
ale w wielu przypadkach doprowadza albo do nieprawidtowego, albo do niezrecz-
nego przektadu. Dodatkowa jeszcze specyficzna funkeja narzednika, sprawiajaca
trudnosei nawet polskojezycznemu interpretatorowi utworu, z jednej strony
wzmaga niebezpieczeristwo pomylek w ttumaczeniu, a z drugiej — wymaga od
tlumacza kreatywnosci, aby nie tylko odda¢ sens tlumaczonej wypowiedzi, ale
by réwniez, w miar¢ moznosci, zachowa¢ zastosowang przez autora wersyfikacje
oraz zamierzong poetycko$¢ i (czesto) inno$é utworu.

Analiza dalszych przykladéw Sinielnikoff przynosi kolejne dowody na
to, jak trudno ttumaczy¢ teksty Tuwima. Spéjrzmy na wersy z wiersza Dzieri:
»Dlaczego pod Twoim krzyzem/ Nie lezalem kamieniem od rana” (Tuwim
1968: 249). W tym przypadku putapka dla ttumacza (tak samo zreszta jak dla
odbiorcy polskiego, o czym pisze Sinielnikoff) moze staé si¢ znaczenie wyrazenia:
Lsiedzie¢ — leze¢ kamieniem”, poniewaz chodzi tutaj nie o znaczenie: ,tak jak
kamied”, ale o sens: ,nieruchomo, dlugo, wciaz w tym samym miejscu”. Jesli
zatem przettumaczy¢ rzecz dostownie: warum vor deinem Kreuz/ lag ich nicht wie
ein Stein (czyli: ,jak kamien”) seit friihem Morgen, wprowadzone zostaje fatszywe
znaczenie tego wersu. Zrozumienie i prawidtowy odbidr tego zdania sa utrudnione,
poniewaz cigzko w nim dopatrze¢ si¢ jakiego$ istotnego sensu. Odpowiedniejsze
w tym miejscu zdaje sig: Warum vor deinem Kreuz/ lag ich nicht regungslos seit
Srithem Morgen (czyli: ,bez ruchu od rana”), co oddaje wprawdzie istotg tresci,
ale z kolei zatraca — mozliwa tylko w jezyku polskim — konstrukeje narzednikows
spelniajacg funkcje upoetyczniajaca, a takze, raczej zamierzona, koresponden-
¢je pomiedzy uzywana w polszczyznie fraza: ,leieé¢ krzyzem” a utworzonym
przez poete wyrazeniem: ,leze¢ kamieniem”. Wersy staja si¢ wytacznie poprawna,
zrozumiala wypowiedzia, natomiast jej zamierzona przez autora ekspresja i obra-
zowanie liryczne owocujace przezyciem estetycznym zostaja utracone.

Z podobng sytuacja mamy do czynienia w wierszu Litery w wersie: ,, Wisie¢
kamieniem na szyi” (Tuwim 1968: 15). Ciazy, niepokoi, nie daje spa¢ — w tym
znaczeniu uzyt Tuwim owego zwrotu, taczac ze soba dwa, w Polsce do$¢ cz¢sto
uzywane, zwiazki frazeologiczne: ,leze¢ na sercu kamieniem” oraz ,uwigza¢
komus kamieni na szyi”. Polaczenie to znéw powoduje, ze odbiorca musi przez
chwile zatrzyma¢ sie nad wersami, czas recepcji zostaje wydtuzony, dzieki czemu
tre$¢ informacji zawartej w tekscie staje sie znacznie bardziej zajmujaca. To Tuwi-
mowski sposéb na wspomniane juz wczesniej odautomatyzowanie odbioru
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tekstu. Niemieckie dostowne ttumaczenie tego zwrotu: am Hals wie ein Stein
hiingen jawi si¢ jako semantyczne fiasko — zdanie co prawda pozostaje w pewnym
stopniu zrozumiale dla niemieckoje¢zycznego odbiorcy, ale nie bywa ono uzywane
ani w mowie potocznej, ani literackiej w funkcji wypowiedzi frazeologicznej.
Spéjrzmy na kontekst, w ktérym umieszczony zostal interesujacy nas wers:

A on nie $pi, bo za nim syczy
Niespokojne przeznaczenie
Literami sekundy liczy
I na szyi wisi kamieniem
Und er schlift nicht, da hinter ihm
Sein unruhiges Schicksal lauert
Und es mit Buchstaben Sekunden zihlt
Und es ldsst ihm keine Ruhe
[thum. wilasne — JD]

To jedna z mozliwosci translacji, w ktdrej ostatni wers, tak kunsztownie
zbudowany przez autora, jest w niemieckiej wersji wyjasniony, przez co jawi si¢
jako uproszczony i traci na sile wyrazu. Mozna by pokusic si¢ o twierdzenie, ze
poprawno$¢ i jasno$¢ tlumaczenia, wynikajace z ograniczonych w tym przypadku
mozliwoéci zaréwno niemieckiej gramatyki, jak i frazeologii, pozbawity(by) tekst
Tuwimowskiego ducha.

I jeszcze jeden przyklad, tym razem dotyczacy narzednika okreslajacego
podmiot. Oto fragment z wiersza Bagdad, czyli o praysztym poecie:

Zielony sznur jedwabny od elektrycznosci
Wpelzt w sen gadem, roslina.
(Tuwim 1968: 23)

Tak jak w dotychczasowych przyktadach, konieczne jest i tutaj, w pierwszym
rzedzie, poprawne zrozumienie tekstu wyjsciowego, co ponownie pozostaje
bardziej lub mniej utrudnione ze wzgledu na zastosowane przez Tuwima formy
gramatyczne. W podanym przyktadzie chodzi o podobienistwo migdzy sznurem
agadem czy roflina, a nie o poréwnanie, zatem nie o to, ze zielony sznur wpetznat
jak gad, czyli nie: wie ein Repril schleichte sich in den Traum hinein (co narzuca
si¢ odruchowo), lecz: einem Reptil, einer Pflanze ihnelde seidene Schnur. .. Po raz
kolejny przektad oddaje wprawdzie tres¢, ale efektownie wprowadzona do tekstu,
rzadko stosowana w jezyku polskim forma zatraca si¢ w ttumaczeniowym opisie.
I w tym przypadku niemozno$¢ uzycia formy gramatycznej z jezyka wyjsciowego
w jezyku docelowym moze doprowadzi¢ do niepoprawnego thumaczenia lub
utraty wartoci artystycznych utworu poetyckiego.
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Dla pelnego obrazu przeanalizujmy jeszcze przyklad, w keérym w utworze
Ab urbe condita zastosowany zostal narzednik postaci:

Na rogu Ruin i Kresu

Na rogu Ruin i Smierci,

Co padly sobie w ptongce objecia,

Zegnajac si¢ na zawsze, catujac plomiennie —
Zjawita si¢ pekata warszawska babina,
Niesmiertelna paniusia z chusteczka na glowie.
Postawita dnem do géry skrzynke na ruinach
Podparta j3 meteorem; jakim$ szczatkiem Miasta
I zawotala nie§miertelnym tonem:

,Do chierbaty, do chierbaty,

Do $wiezego ciasta!”

Mogta si¢ zjawi¢ Nioba-Zatoba,

Furia wieszczaca, paniag Hiobowa,

Rachela, dzieci swoje ptaczaca —

I tez by jej uwierzono.

Mogta przyfrunaé wiedzma na mietle

I tez by jej uwierzono.

(Tuwim 1968: 223-224)

Narzednik postaci (rosyjski narzednik przeistoczenia) podkresla w tym tekscie
wazno$¢ pojawienia si¢ wsréd ruin ulic jakiejkolwiek postaci, ktéra symbolizuje
budzenie si¢ zniszczonego miasta do zycia (Sinielnikoff 1968: 68). W zwiazku
z tym chodzi nie o spos6b, w jaki pojawita si¢ dana osoba, a 0 sama osobe i jej
obecnos¢. Czyli nie: so wie Niobe (jak Niobe), ale: als Niobe (jako Niobe),
in Gestalt Niobe (pod postacia Niobe); czy: als schreiende Furie (jako furia
wrzeszczaca), als Hexe auf dem Besen (jako wiedZzma na miotle).

Réwniez i w ostatnim przyktadzie mozliwo$¢ zastosowania w jezyku polskim
narzednika sposobu wymaga aktywnej wspétpracy odbiorcy, ktéry musi zrozu-
mie¢ i zdekodowa¢ urozmaicone i zalozone w tekscie tresci. Podczas translacji na
jezyk niemiecki samo poprawne zrozumienie tekstu nie wystarcza, by stworzy¢
adekwatne ttumaczenie, gdyz brak odpowiedniej formy gramatycznej lub frazy
w jezyku docelowym sprawia, ze osiagnicte w ten sposéb przez Tuwima unie-
zwyklenia tekstu musza, sita rzeczy, czgsto zosta¢ pominigte i zastapione innymi,
prostszymi formami, co, niestety, czgsto redukuje site wypowiedzi poetyckiej
i utrudnia przekazanie ,innosci” tych utworéw, do ktérej autor tak konsekwent-
nie i po mistrzowsku dazyt. Ta mistrzowska ,,inno$¢” i zarazem swoisto$¢ Juliana
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Tuwima przewija si¢, jak juz zostalo powiedziane, przez caly jego tworczosé
i wymaga odbiorcy, ktdry potrafi przedzierad si¢ przez zawilosci tresci i formy,
aby u§wiadomi¢ sobie i w petni doceni¢ kunsztowny liryzm wielkiego poety.
Przedstawione przeze mnie problemy wynikajace z ttumaczenia specyficznych
form w utworach Tuwima to, naturalnie, tylko niewielka cze$¢ problematyki
zwiazanej z przekladem tekstéw tego autora. Nawet jednak tych kilka przyktadéw,
zwiazanych w zasadzie z jednym tylko fenomenem gramatycznym, potwierdza, ze
teksty tego poety, whasnie ze wzgledu na ich odrgbnos¢ i oryginalnosé, dumaczy
si¢ trudno. Nie bedzie wiec specjalnym zaskoczeniem, ze istnieje stosunkowo mato
przektadéw poezji Tuwima na jezyk niemiecki, co z kolei, niestety, nie przyczynia
si¢ do szerzenia na tym obszarze jezykowym zniuansowanej wiedzy o twérczosdci
tego bardzo popularnego polskiego poety migdzywojnia. Przyklad Tuwima poka-
zuje, ze deficytowo$¢ przy przyswajaniu i poznawania dorobku konkretnego autora
w innym kregu kulturowym jest niejako wpisana w meandry obcojezycznych
recepdji literackich, ale zarazem tez pozostaje silnie uzalezniona od stopnia jezy-
kowego pokomplikowania twérczosci, tzn. im mniej paralelne i kompatybilne sg
strukeury i konstrukty w réznych jezykach, tym mniejsza szansa na zrozumienie
swoistego, idiomatycznego sposobu wyrazania wybranego autora. Ta konstatacja
oczywiscie nie musi przekresla¢ translacyjnych wysitkéw i wyzwan czynionych
na rzecz zasymilowania artystycznych osiggni¢¢ jednej kultury w kulturze innej.
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THE RECEPTION OF JULIAN TUWIM'S WORKS
IN GERMAN-SPEAKING COUNTRIES. A FEW NOTES
ON TRANSLATION PROBLEMS

(abstract)

The article responds to the need for a more comprehensive research on the reception
and translation of Julian Tuwim’s diverse and innovative oeuvre outside Poland. More
specifically, it discusses the reception of Julian Tuwim’s works among German-speaking
readers. The author examines selected problems with translating Tuwim’s poetry into
German, which are related to the structure and syntax of the poems. In particular, the
article focuses on the creative use of declensional forms, which is hard to convey in
German due to the fact that it lacks instrumental forms of nouns.
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