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Kodeks Swietostawowy jako reprezentacja cech istotnych
polskiego stylu prawnego

W aktualnym stanie badan nad dwiema najstarszymi odmianami stylistycznymi polszczy-
zny, kolejno religijng i prawna, wiekszos¢ analiz poswigcona jest tej pierwszej. Zaobserwo-
wana dysproporcja sktania do pochylenia si¢ nad stylem prawnym. W niniejszym artykule
chciatbym sprawdzi¢, w jakim stopniu wyrézniane w literaturze przedmiotu cechy istotne dla
polskiego $redniowiecznego stylu prawnego s3 reprezentowane przez Kodeks Swigtostawowy.
Taka analiza pozwoli zweryfikowa¢, czy funkcjonujace wérdd badaczy przekonania odnosnie
do staropolskiego jezyka prawnego znajduja odzwierciedlenie w tekscie uznawanym za je-
den z najwazniejszych reprezentantdw tego stylu w $redniowieczu. Juz Zenon Klemensiewicz
w Historii jezyka polskiego uznat ten tekst za najwazniejszy zabytek pi$miennictwa prawni-
czo-urzedowego (Klemensiewicz, 1974, s. 166). Na potrzeby tego artykutu korzystatem z trans-
krypcji dostepnej w Bazie Leksykalnej Sredniowiecznej Polszczyzny IJP PAN (Kodeks Suleda).
Wersja rekopis$mienna dostepna jest w postaci skanéw opublikowanych w Cyfrowej Bibliote-
ce Narodowej Polona (Polona).

W polskiej tradycji badawczej funkcjonuje rozréznienie wprowadzone przez Bronistawa
Wroéblewskiego i przejete przez innych badaczy, w ramach ktérego wydziela si¢ jezyk prawny
i jezyk prawniczy na podstawie kryterium podmiotowego (Lizisowa, 1992, s. 171-172). W ta-
kim rozumieniu jezyk prawny stuzy stanowieniu prawa, a prawniczy jego interpretacji (Liziso-
wa, 1992, 5. 171-172). Maria Wojtak natomiast uznaje taki podzial za bezpodstawny, wskazujac,
ze cecha wspdlng zaréwno tekstow prawnych, jak i prawniczych jest normatywnosé, a sposob
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wyznaczania norm (poprzez arbitralne dyrektywy w tekstach prawnych lub poprzez dialog
uczestnikéw dyskursu prawnego w przypadku tekstéw prawniczych) nie wplywa na podsta-
wowe wyznaczniki tekstowe (Wojtak, 2004 za: Siuciak, 2011, s. 288-289). W tej pracy nie roz-
rézniam jezyka prawnego od jezyka prawniczego i zaréwno teksty prawne, jak i prawnicze
traktuje jako reprezentacje tego samego stylu. Wynika to z faktu, ze dyskursywno$¢, ktéra
w rozwazaniach na temat stylistyki jezykowej jest czesto traktowana jako cecha réznicujaca
jezyk prawny od prawniczego (por. Siuciak, 2011, s. 288), wystepuje zaréwno w staropolskich
tekstach prawnych, jak i prawniczych. Stanowi ona bowiem jedng z cech istotnych staropol-
skiego stylu prawnego, o czym wiecej bede pisat w dalszej czesci tego artykutu.

Pierwsze polskie teksty prezentujace pismienng forme stylu prawnego pochodza z XIV wie-
ku, kiedy to jezyk polski stal si¢ pomocniczym jezykiem sagdowym, natomiast pierwszy zacho-
wany tekst prezentujacy juz uksztaltowang — wedlug Ireny Szczepankowskiej — postaé jezyka
prawnego pochodzi z XV wieku, kiedy to zostaly przettumaczone statuty ziemskie kréla Kazi-
mierza Wielkiego (Szczepankowska, 2015, s. 9). Nalezy tu jednak zaznaczy¢, iz okreélenie do-
kladnego momentu pierwszego wystapienia zbioru powtarzalnych cech w prawnej odmianie
jezyka polskiego jest praktycznie niemozliwe, gdyz, jak sygnalizuje badaczka, korpus czter-
nastowiecznych tekstéw prawnych jest bardzo skromny, a teksty pozniejsze wskazuja, ze re-
prezentowany w nich jest juz pézny okres ksztaltowania si¢ stylu prawnego (Szczepankowska,
2015, s. 9-10). Jednak przy pomocy odpowiednich narzedzi badawczych, takich, jak np. ana-
liza sytuacji spotecznej czasu powstawania danych tekstéw czy poréwnywanie dokumentéw
z europejsko-chrzescijanskiego kregu kulturowego, mozna zrekonstruowac procesy, ktdre za-
szly podczas ewolucji polskiego stylu prawnego (Siuciak, 2011, s. 285-286).

W literaturze naukowej dotyczacej staropolskiego stylu prawnego wskazuje si¢ nastepuja-
ce cechy dla niego charakterystyczne: wysycenie tekstu terminologig, relacja nadawczo-od-
biorcza oparta na zwigzku wladca - poddani, schematyczno$é wypowiedzi, dyskursywny
charakter tekstow, dyrektywno$¢ oraz metatekstowos¢, a zwlaszcza wartosciowanie prawa
w plaszczyznie metatekstowej'. Posréd wymienionych cech znajduja si¢ zaréwno takie, kto-
re s3 nadal obecne we wspolczesnym stylu prawnym, jak i takie, ktére zanikly. Aby méc zwe-
ryfikowa¢ ich obecnos¢ w Kodeksie Swigtostawowym, krétko scharakteryzuje kazdg z nich.

Wysycenie specyficzng terminologig. Sredniowieczne teksty prawne - podobnie jak wspot-
czesne - charakteryzuje znaczne wysycenie terminologia, ktdra dotyczy, rzecz jasna, przede
wszystkim nazw przestepstw i procedur prawnych. Wedlug Szczepankowskiej stownictwo
w tekstach nalezgcych do tej odmiany polszczyzny pochodzi gtéwnie z dwdch Zrddet: jezy-
ka rodzimego oraz taciny (Szczepankowska, 2020, s. 277-278), cho¢ w literaturze wskazuje si¢
réwniez na symboliczny udzial substratu niemieckiego, o czym pisala np. Beata Kurylowicz
(Kuryltowicz, 2005, s. 229). To, ktéry z nich byt dominujacy w ksztaltowaniu sie terminologii
prawnej, zmienialo sie w zaleznoéci od czasu i czynnikéw kulturowych. Za moment zwrotu ku
terminom o Zrédlostowie tacinskim mozna uzna¢ XVI wiek, przy czym nalezy mie¢ na uwa-
dze, ze dopiero w jego drugiej polowie proces ten nabrat tempa (Szczepankowska, 2020, s. 278).

1 Cechy istotne staropolskiego stylu prawnego zostaly zebrane na podstawie nastepujacej literatury przedmiotu:
Lizisowa, 1992; Siuciak, 2011; Szczepankowska, 2004, 2015; Wojtak, 1988; Zajda, 1999.
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Wedlug ustalen Szczepankowskiej poczgtkowo w polskiej terminologii prawnej dominowa-
to stownictwo o zZrédlostowie rodzimym. Badaczka doszukiwala sie w tym $ladu tradycji wie-
cow stowianskich, na ktérych takowa leksyka miataby si¢ ksztaltowaé (Szczepankowska, 2020,
s. 277). Przykladami terminéw utworzonych na gruncie rodzimym moga by¢: sgd, prawo, za-
kon, rok, rota, pozew, dowdd, powéd, swiadek, przysiega, a takze wyrazenia oraz zwroty takie,
jak: prawo miejskie/ziemskie, urzqgd miejski/grodzki (Szczepankowska, 2020, s. 277). W $rednio-
wiecznej terminologii prawnej mozemy réwniez odnalez¢ kalki terminéw tacinskich - te naj-
czesciej wystepowaly w tekstach bedacych tlumaczeniami facinskich kodeksow (Zajda, 1990,
s. 223) — tworzono je z wykorzystaniem rodzimych stéw lub morfeméw. Przykladami tego
sa: prawodawca, mezobojca, postepek (Szczepankowska, 2020, s. 277). Jednak te zapozyczenia
z faciny stanowily bardzo nieznaczng cze$¢ staropolskich terminéw prawnych, wedlug badan
Aleksandra Zajdy bylo to jedynie 2,4% terminologii (Zajda, 1999, s. 53).

W XVI wieku doszto jednak do zwrotu - mimo wzrostu znaczenia jezyka polskiego w zyciu
publicznym, rdzenna terminologia prawna okazala sie niewystarczajaca. Do polskiego jezyka
prawnego zacze¢to wprowadzaé coraz wigcej bezposrednich zapozyczen z taciny, czego przy-
kladami sg takie terminy, jak: akcja, asesor, aktor, apelacja, banicja, delacja, dekret, inkwizy-
cja, instancja czy jurysdykcja (Szczepankowska, 2004, s. 25).

Innym jezykiem, ktéry brat udziat w ksztattowaniu si¢ polskiej terminologii prawnej,
cho¢ nie w tak znacznym stopniu, jest jezyk niemiecki. Jak sygnalizowata w swojej ksigzce
Szczepankowska, germanizmy w polskiej terminologii prawnej okresu staropolskiego byty
zdecydowanie mniej liczne niz latynizmy i dotyczyly takich obszaréw, jak zycie i funk-
cjonowanie miast (Szczepankowska, 2004, s. 21). Wsréd pozyczek z niemieckiego mozna
odnalez¢ takie terminy, jak np.: fryszt, fant, frymark, borg, lichwa, koszt, glejt czy czynsz
(Szczepankowska, 2004, s. 21). Dos¢ szybko jednak wiele z tych stéw ustapilo miejsca ich
odpowiednikom powstalym na gruncie polskim, cho¢ nalezy mie¢ na uwadze, ze istnia-
ty teksty, w ktérych germanizmy byly bardzo liczne. Bogustaw Nowowiejski twierdzil, iz
wynika to z czternastowiecznej mody na jezyk niemiecki, ktora okazala si¢ bardzo nie-
trwala (Nowowiejski, 1996, za: Kurylowicz, 2005, s. 229). Zajda w swoim artykule zauwa-
zyl, ze teksty o najwiekszym wysyceniu terminami o zrédtostowie niemieckim, to przede
wszystkim ttumaczenia prawa niemieckiego oraz - jak sygnalizowatem wcze$niej — doku-
menty dotyczace funkcjonowania miast (Zajda, 1999, s. 52). Jednak nawet w tych tekstach
germanizmy wystepuja bardzo nielicznie:

I tak w Najstarszym staropolskim tHumaczeniu ortyli magdeburskich — duzym tekscie z drugiej po-
fowy XV w., opracowanym i wydanym przez J. Reczka i W. Twardzika na 1700 wyrazéw stowniko-
wych, w powodzi rodzimych i starych terminéw prawniczych (np. prawo 1200 razy, sad 231, sapierz
26, sedzia 30, zachodzZca 10) znajdujemy 45 wyrazéw pochodzenia niemieckiego, w tym 19 termi-
néw prawniczych rzeczownikowych i czasownikowych oraz wyzej wymienione kalki strukturalne.
W Artykutach prawa magdeburskiego pochodzacych z okoto 1500 roku, tekscie mniejszym od po-
przedniego, wystepuje 11 pozyczek z jezyka niemieckiego, w tym 8 terminéw prawniczych. Powsta-
nie wymienionych przekladéw jest wynikiem polonizacji mieszczanstwa, procesu widocznego juz
od 2 potowy XV wieku (Zajda, 1999, s. 52).
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Relacja nadawczo-odbiorcza. W wigkszo$ci wspoltczesnych tekstow prawnych obecnosé za-
réwno nadawcy, jak i odbiorcy jest ukryta (wyjatek od tej reguly stanowi wspélczesnie m.in.
preambuta do konstytucji). Sposobami na ich ukrycie sa konstrukcje bezosobowe lub nadawa-
nie cech podmiotu nazwie aktu prawnego oraz formulowanie przepiséw w taki sposéb, by byty
one uniwersalne, a co za tym idzie, odnosily sie do tych o0sdb, ktérych moze dotyczy¢ sytuacja
przedstawiona w teks$cie prawnym, a nie jedynie jakiego$ konkretnego adresata. W okresie sta-
ropolskim za$ - jak pisze Mirostawa Siuciak — nadawca tekstéw prawnych byl jak najbardziej
obecny (Siuciak, 2011, s. 290-296). Wida¢ to chociazby w Kodeksie Dzikowskim:

Kazimirz z Boga mito$ci krol polski etc... Wyznawamy tem to pismem, chcac aby poddani krole-
stwa naszego a na jimie polskiego obojego stadla, jeden z drugim poczeénie byt, a jeden drugiego nie
urazal, ale sprawiedliwo$ci pomagal, przeto z osobnej rady wielebnego o¢ca ksiedza Jarostawa [...]
uklad albo statuta ustawilismy, ktorez popiszemy, chcac aby je w ziemi polskiej wszytcy zachowa-
li pod miloscig naszg a naszego naruszenia, a chcac wzdy winy w tych ksiegach ulozonej, bo czesto-
kro¢ zly acz si¢ nie bedzie bal grozy, ale si¢ bedzie bat winy (Piekosinski, 1893, za: Siuciak, 2011, s. 291).

Ta réznica w podejéciu do eksponowania osoby nadawcy wynika z uwarunkowan kulturo-
wych. W dobie staropolskiej wyznacznikiem statusu prawa i gwarantem jego przestrzegania
byl wladca lub urzad, obecnie za$ przepisy sg postrzegane jako autorytet sam w sobie. Mniej
znaczaca zmiana zaszta w stosunku do sygnalizowania odbiorcy. W $redniowiecznych tek-
stach prawnych zdarza sie, Ze z imienia przywotywani s poddani i cho¢ w niektérych do-
kumentach, jak np. rotach, faktycznie wspominane sg konkretne osoby, to, jak pisze Maria
Lizisowa, w ustawach i statutach przywolany z imienia czlowiek jest jedynie wymyslonym
przyktadem, a nie rzeczywiscie zZyjacg jednostka (Lizisowa, 1992, s. 176), np.: Jan dokonat
swiadki, ktorymi sie zawiodl, |...] przeto my zeznawszy, Janowi swiadki skazalismy i ustawili-
smy przypusci¢ (Kodeks Dziatyriskich I-szy, 1895, za: Lizisowa, 1992, 5. 176) lub Gdy ten mgz po-
jat w matzenistwo swg mamke, a nikt przeciw temu nie odmawial, tedy ty dzieci, co z sobg mieli
potem, jako si¢ pojeli w matzeristwo, sq matzetriskie dzieci i mogg wzigd jimienie jich (Ortyle
Maciejowskiego, s. 11). Ani Jan, ani maz czy dzieci w przytoczonych przyktadach nie sg istnie-
jacymi faktycznie osobami. Sg to jedynie postaci wykreowane na potrzeby zilustrowania spo-
sobu dzialania danego prawa.

Schematyczno$¢. Posrdd istotnych cech staropolskiego stylu prawnego znajduje si¢ réwniez
schematyczno$é¢, rozumiana jako powtarzalno$¢ struktur tekstu oraz zwrotoéw zastosowanych
w jego obrebie. Zwarta i powtarzalna forma tekstu ulatwia obcowanie z nim, co w dokumen-
tach normotworczych jest wlasciwo$cia pozadang. Schematyczng budowe umozliwia m.in.
korzystanie z terminéw, zaréwno tych stworzonych na potrzeby tekstu, jak i takich, ktére po-
wstaly poprzez przeksztalcenie istniejacego uprzednio stowa w termin. Badaczka staropol-
skiego stylu prawnego, Szczepankowska, wymienita takie utarte formuty, jak: Ustanawiamy,
Skazujemy, Dosy¢ uczynié, Zatowa¢ o, czy By¢ praw (Szczepankowska, 2015, s. 11). Pochylajac
sie nad przywolanymi formutami, mozna dostrzec, jak duza role w ich ksztaltowaniu petni-
ty terminy (m.in. ustanawiac i skazywac). Szczepankowska w swoim artykule stwierdzala, iz
wystepowanie tych formut moze sugerowacd istnienie tradycji postepowan prawnych z okresu
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przedpi$miennego jezyka polskiego, a moze i nawet z okresu przedpanstwowego, co z kolei
ma by¢ - zdaniem autorki — dowodem na to, ze jest to jedna z najstarszych odmian stylistycz-
nych polszczyzny (Szczepankowska, 2015, s. 11). Przy omawianiu schematycznosci nie sposéb
poming¢ kwestii wplywu taciny na stabilizowanie si¢ struktury staropolskiego tekstu prawne-
go. Jak pisat Marcin Kuzmicki, facina, jako jezyk lepiej rozwiniety i wzorcowy dla wszystkich
przedstawicieli kultur zachodnioeuropejskich, stanowita podstawe dla sposobu formutowa-
nia prawniczych tekstow, réwniez tych tworzonych w $redniowiecznej Polsce (Kuzmicki, 2013,
s. 84). Zwroty tacinskie (nawet te powstate w wyniku kalkowania struktur typowych dla pol-
szczyzny) wywarly duzy wplyw na stabilizacje sktadni jezyka prawnego (Stoboda, 2021, s. 147).

Dyskursywno$¢. Wyznacznikiem stylistycznym staropolskiego jezyka prawnego, na kto-
ry zwrocita uwage Siuciak, jest jego dyskursywny charakter. Nadawcy éwczesnych tekstow
prawnych starali si¢ stworzy¢ wrazenie, Ze ustanawiane przez nich przepisy, a co za tym idzie
zawierajace je kodeksy prawne, tworzone s3 jako reakcja na pro$by i potrzeby poddanych (Siu-
ciak, 2011, s. 292-293). Zdania takie, jak: Skargg zatobliwg styszelismy, jako [...], Czestokroé
przed nas jest przywodzono, jako [...] (Piekosinski, 1893, za: Siuciak, 2011, s. 291), sugeruja, ze
dany przepis powstal w toku dyskursu jako odpowiedz na wymagania mieszkancéw dane-
go panstwa. Czesto tez pretekstem do wprowadzenia danego prawa sg sygnalizowane przez
nadawce tekstu zle wieéci, ktore do niego dotarty. Zobrazowac to moze nastepujacy fragment:

Czestokro¢ miedzy naszymi poddanymi o granice gadki bywaja, miedzy ktorymi naklad straw i sil-
nych robot roztargnienie bywa [...] I na to mowimy, acz by tez rzeka mocg czlowieczg jinady obro-
cona, a wszakoz pierwsze brzegi miedzy dziedzinami granice czynia (Piekosinski, 1893, za: Siuciak,
2011, s. 293).

Dialogowa forma owych tekstéw oraz aktywne zwracanie w nich uwagi na potrzeby pod-
danych nie sa przypadkowe. Zdaniem Siuciak sg one przede wszystkim sposobem okazania
troski o podwladnych, a ponadto daja mozliwo$¢ wyjasnienia, czemu dane prawo funkcjonuje,
w koncu, ugruntowane sg w zalozeniach kultury chrzescijaniskiej wymagajacej troski o bliz-
niego (Siuciak, 2011, s. 291-295). Dyskursywnos¢ nie zachowata si¢ w stylu prawnym. Domi-
nujace okazaly sig, rozpoznane przez Iwone Piwowarczyk, konstrukcje ukrywajace zaréwno
nadawece, jak i odbiorce wypowiedzi (Piwowarczyk, 2012, s. 64-66), w ktorych brak elementu
dialogowego. Siuciak okreslita ten proces ,,odpersonifikowaniem” nadawcy wypowiedzi w tek-
stach prawnych wraz z biegiem czasu (Siuciak, 2011, s. 295-296).

Dyrektywno$¢. Sredniowieczny styl prawny, podobnie jak obecny, zorientowany byt na
ksztaltowanie norm i wzorcéw postepowania. W niektdrych staropolskich tekstach praw-
nych (np. w badanych przez Wojtak Ortylach Magdeburskich) owa sfera wartosci charaktery-
stycznych dla tej odmiany stylistycznej polszczyzny - opierajaca sie na ksztaltowaniu relacji
miedzyludzkich - byla eksponowana w sposéb zdecydowanie bardziej wyrazny, wyrazniej-
szy niz jezykowe wyznaczniki tego stylu (Wojtak, 1988, s. 224). Ta dysproporcja jasno ukazu-
je, jak istotng cecha staropolskiego stylu prawnego byta dyrektywnos¢. Realizowano ja przez
wyrazane w rézny sposob nakazy, zakazy i instrukcje (Siuciak, 2011, s. 289-290). Przyktfada-
mi takich formul sg: Na to my panowie S m p, ize sedzia ma ogledaé ty rany i przed prawem
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je szacowac jakie byty (Ortyle Maciejowskiego, s. 3), czy A gdyz uklady abo statuta nie sqg ani
majg by¢ przypisany rzeczam minatym ale bedgcym albo przyszlym, przeto chcemy, aby nasze
uktady i statuta ten to czas w Wislicy ztozone, wszytcy ziemianie przyjeli (Kodeks Dziatyriskich
I-szy, 1895, za: Lizisowa, 1992, s. 180). Chociaz forma wyrazania dyrektyw byta zupelnie inna
niz wspolczesnie, ze wzgledu m.in. na swoista dialogowa posta¢, mozna uzna¢, iz dyrektyw-
nos¢ jest jednym z niezmiennych wyznacznikéw stylu urzedowo-prawnego, towarzyszacym
mu juz od najwczesniejszych faz jego rozwoju.

Metatekstowos¢. Nastepng cechg $redniowiecznego stylu prawnego jest sygnalizowana
przez Siuciak metatekstowos¢ $redniowiecznych tekstow prawnych (Siuciak, 2011, s. 294-296).
Przejawiala sie ona zaréwno na plaszczyznie odwolan do innych dokumentéw lub przepiséw,
jak i poprzez warto$ciowanie samego prawa. Cho¢ obie formy funkcjonowaly w obrebie sta-
ropolskich tekstow prawnych, to z perspektywy stylistycznej zdecydowanie wieksze znacze-
nie miata moralna ocena prawa, bowiem niosta ze sobg znaczgce konsekwencje kompozycyjne.
Siuciak w swoim artykule pisze:

Obok artykuléw podtrzymujacych i sankcjonujacych istniejace rozwigzania prawne, czesciej spo-
tka¢ mozna wynikajace z przemyslenn monarchy nowe uregulowania, wskazujace na ewolucje mysli
prawodawczej [...] (Siuciak, 2011, s. 295).

W cytowanym artykule badaczka zwraca uwage na fakt, Ze te metaprawne refleksje (cze-
sto bedace réwnoczesénie refleksjami metatekstowymi) w istotny sposéb wplywaja na dialo-
gowa forme tekstu i sprawiaja, ze zbliza sie swoja postaciag do dyskursu (Siuciak, 2011, s. 295).
W staropolskich tekstach prawnych warto$ciowanie prawa realizowane jest na rézne sposoby.
Jednym z nich jest czynienie refleksji nad przepisami i ich ocena. Prawodawcom w procesie
tworzenia wlasnych zasad zdarza si¢ odwola¢ do tych juz istniejacych i poddawac je wartoscio-
waniu. Zobrazowa¢ to moze niniejszy fragment: Gdy jim bedzie dana wina, chytroscig podiug
niemieckiego prawa jich odbywajg. Przeto ustawiamy wiecznie, aby tacy gwattownicy prawem
polskiem byli by sgdzony (Piekosinski, 1893, za: Siuciak, 2011, s. 295). W tym przykladzie wi-
da¢ wyraznie warto$ciowanie prawa niemieckiego i dostrzezenie koniecznosci zastosowania
prawa polskiego. Metatekstowo$¢ wystepuje rowniez we wspolczesnych tekstach prawnych,
jednak wytacznie na plaszczyznie odwotan do innych artykuléw, kodeksow lub ustaw. W $re-
dniowieczu za$ mozemy zaobserwowad réwniez wartosciowanie i krytyczne myslenie doty-
czace przeszlego lub funkcjonujacego réwnolegle prawa.

Przytoczywszy i oméwiwszy cechy istotne staropolskiego stylu prawnego wyrézniane
w obecnym stanie badan, chcialbym przystapi¢ do sprawdzania, w jakim stopniu wystepu-
ja w Kodeksie Swigtostawowym, a tym samym - na ile jest on tekstem reprezentatywnym dla
$redniowiecznego stylu prawnego.

Kodeks Swigtostawowy stanowi cze$¢ tzw. Kodeksu Suleda, ktory jest zbiorem dwdch tek-
stow prawnych: Statutéw Kazimierza Wielkiego i Wiladystawa Jagielty oraz praw ksigzat ma-
zowieckich (Walczak, 1999, s. 67). Oba teksty zostaly wpisane do kodeksu przez te samg osobe,
jednak za thumaczeniami stojg rézne postaci. Kodeks Swigtostawowy pochodzi z 1449 roku,
jest autorstwa Swietostawa z Wojcieszyna (Walczak, 1999, s. 67), duchownego, archidiakona



Kodeks Swietostawowy jako reprezentacja cech istotnych polskiego stylu prawnego « 47

warszawskiego (Michalowska, 2011, s. 806) i zostal spisany — podobnie jak towarzyszacy mu
Kodeks Macieja z Rézana - przez Mikolaja Sulede, burmistrza z Warki (Walczak, 1999, s. 67).

Stan badan nad Kodeksem Swigtostawowym nie jest bardzo obszerny. Wiekszos¢ pozycji odwo-
tujacych sie do tego tekstu ogranicza si¢ do przytaczania danych stricte historycznych lub podaje
jego najbardziej podstawowe cechy jezykowe. Klemensiewicz w Historii jezyka polskiego omawia
ogdlne okolicznosci powstania tekstu oraz opisuje jego cechy dialektalne (Klemensiewicz, 1974,
s.72, 87,90). Bogdan Walczak w Zarysie dziejow jezyka polskiego skupia si¢ z kolei na danych do-
tyczacych autora tekstu i warunkach jego funkcjonowania (Walczak, 1999, s. 67). Podobnie czy-
nig Krystyna Dtugosz-Kurczabowa i Stanistaw Dubisz w Gramatyce historycznej jezyka polskiego
(Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz, 2006, s. 63). Jedng z nielicznych prac, ktdra traktuje we wnikliwszy
sposob jezykowa warstwe tekstu, jest rozprawa Jezyk kodekséw Swigtostawa z Wojcieszyna (1449)
i Macieja z Rézana (1450) Witolda Taszyckiego (1973, s. 147-166).

Cho¢ literatury skupionej wytacznie na Kodeksie Swigtostawowym jest niewiele, to znajdu-
jacy sie w nim material jezykowy jest czesto wykorzystywany przy badaniach nad réznymi
zagadnieniami dotyczacymi staropolszczyzny. Kodeks Swigtostawowy okazal sie szczegélnie
uzyteczny przy badaniach staropolskiej terminologii prawnej, czego przyklad mozna zobaczy¢
w przywolanym przeze mnie wczesniej artykule Zajdy Staropolska terminologia prawnicza od-
znacza sig wybitng rodzimoscig, w ktérym przytaczane s3 terminy z Kodeksu Swigtostawowego
(Zajda, 1999, s. 52), czy w pracy Po raz pigty wychodzgc od stéw prawnych w rzeczy sobie podob-
nych Bartlomieja Groickiego (1567) tego samego autora (Zajda, 2013).

Reprezentatywno$¢ Kodeksu Swigtostawowego dla $redniowiecznego stylu prawnego zo-
stanie oméwiona wedlug przyjetego wczesniej porzadku charakterystyki cech istotnych tego
stylu. Na potrzeby tej pracy poddano inwentaryzacji wszystkie rzeczowniki odczasowniko-
we z Kodeksu Swigtostawowego oraz sprawdzono najczesciej wystepujace czasowniki wyraza-
jace wole nadawcy.

Wysycenie specyficzng terminologia. W Kodeksie Swigtostawowym terminy wystepuja
licznie i sg to zaréwno formacje rzeczownikowe, jak i czasownikowe. Te ostatnie, np. ustana-
wiamy, skazujemy, przykazujemy, sa rzadsze i dotycza nazywania czynnosci prawodawcy lub
sadu. Nazwy rzeczownikowe, np. cigdzanie, wlostna przysiega, gabanie, ustawienie, powod,
sgd i skazanie, dotyczg przede wszystkim nazw przestepstw i procedur prawnych. Ich znaczng
cze$¢ stanowig nominalizacje - w Kodeksie Swigtostawowym odnajdujemy ich az 795, m.in. za-
drapianie, podpalenie, pocigdzanie, stozenie, przyganianie, dowinienie i dompniemanie, dzirze-
nie, podrapienie, niechowanie, dosycuczynienie, pozywanie. Wéréd funkcjonujacych w tekscie
terminéw dominujg te o Zrédlostowie rodzimym i utworzone z uzyciem rodzimych morfe-
moéw, co nie powinno dziwi¢, szczegélnie biorac pod uwage - jak to okreslat Zajda - ,wybit-
ng rodzimo$¢” polskiej terminologii prawnej (Zajda, 1999).

Relacja nadawczo-odbiorcza. Analizowany w artykule tekst wskazuje trzech nadawcow,
przy czym dwoch pierwszych ujawnia sie w sposob zdecydowanie wyrazniejszy niz ostatni.
Pierwszym nadawca wypowiedzi, ktéry pojawia si¢ tekscie, jest arcybiskup gnieznienski Jaro-
staw, sygnalizowany poprzez uzycie grupy imiennej Nos Iaroslaus — My Jarostaw [...] arcybi-
skup, a takze za pomocg form czasownika w postaci pluralis maiestaticus. Jego obecnos¢ jako
tworcy wypowiedzi podkreslona zostaje juz na pierwszej karcie:
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Zapis umowy miedzy duchownymi a §wiecskimi o czlonki w niem popisane Nos Iaroslaus etc. My Ja-
rostaw, bozym przerzienim $wetej gnieznienskiej cyrekwie arcybiskup, w krakowskiem biskupstwie
na urzedzie pojezdzania bedac, wszystkim, ad ktorych niniejsze listy przyda, chcem by¢ jawno, kako
gdyz miedzy najasniejszym ksiedzem panem Kazimirem, polskim z bozej milosci krolem etc., patro-
nem naszym, s jenej, a miedzy ksiedzem Bodzetg bratem naszym namilejszym, biskupem krakow-
skim, strony z drugiej, niektore watpienie o dziesigcinach i o jinszych cztonkoch nizej popisanych
byto si¢ stad i sowad poruszylo (Kodeks Suleda, s. 3).

Nastepnie, po omoéwieniu przepiséw prawa duchownego, w tekécie pojawia sie drugi
nadawca, czyli Kazimierz Wielki. Jego przepisy stanowia wiekszo$¢ tresci dokumentu. Po-
dobnie jak biskup Jarostaw, Kazimierz jako nadawca zostal najpierw zidentyfikowany przy
uzyciu rzeczownikéw w dwoch jezykach, a nastepnie ujawnia si¢ w formach czasownikowych
w postaci pluralis maiestaticus:

Casimirus Dei gratia rex Poloniae et cetera. Kazimirz, z bozej mitoéci krol polski etc., znamionujemy
kako zadajac, aby poddani naszy w krolewstwie naszem bydlacy, a nawiecej w krolewstwie polski<em>
i w ziemiach, ktoregokoli stadla byliby i czci, czestnie zyli, jeden drugiego nie urazajac, prawa kazde-
mu zyczac a udzielajac (Kodeks Suleda, s. 6).

Co charakterystyczne i widoczne, dwéch pierwszych nadawcéw niejako przedstawilo sie
i wprost zakomunikowato swoja obecnos¢. Inaczej jest w przypadku trzeciego nadawcy, Wia-
dystawa Jagielly, ktéry zostaje zaledwie, na swdj sposob, zapowiedziany przez jeden z na-
gtowkow, lecz ani razu nie ujawnia sam siebie z imienia w konstrukcji pierwszoosobowe;j.
Przejawem jego obecnosci sa konstrukeje z uzyciem pluralis maiestaticus:

Ustawienie przez o§wieconego ksiedza pana Wlodzistawa, krola polskiego i nawyszszego ksigdza li-
tewskiego etc., w Krakowie, pod laty narodzenia bozego tysiac cztyrset dwudziestego, na Wielka Noc
wywolane (Kodeks Suleda, s. 72).

Analogiczne formy pojawiaja si¢ w wystepujacych pdzniej ,,ustawieniach”, co wyraznie
wskazuje, iz sa one nadawane przez kréla Wiadystawa. To jedyna réznica migdzy ksztattem
jezykowym osobowego nadawcy Jagielly, a Kazimierzem i biskupem Jarostawem. Formuty
ustanawiajace prawa sg w znacznej wiekszosci tworzone z uzyciem pierwszej osoby liczby
mnogiej. Zastosowanie konstrukeji pluralis maiestaticus nie powinno dziwié, biorgc pod uwa-
ge — sygnalizowane przez Romane Lape i Agnieszke Stobode - jej zakorzenienie w tradycji pi-
$miennictwa §redniowiecznego i funkgje, jaka pelnila w podkreslaniu rangi osoby nadajacej
komunikat (Lapa, Stoboda, 2021, s. 103).

W Kodeksie Swigtostawowym osobami, do ktérych adresowany jest tekst, s3 poddani
Zyjacy na terenach, na ktérych obowiazuje polskie prawodawstwo?. Relacja nadawczo-od-
biorcza opierajaca si¢ na zaleznoséci wladca — poddani wprowadza charakterystyczng dla

2 Kodeks Suleda zostat spisany dla ksiazat mazowieckich, ktérzy, cho¢ byli wasalami krola polskiego, posiadali
pewng autonomie. Mimo to na ich ziemiach stosowano przepisy polskiego prawa (por. Walczak, 1999, s. 67).
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panstwa feudalnego dynamike spoleczng, ktdra ujawnia sie przede wszystkim w licznych
dyrektywach i instrukcjach postepowania:

Paknigli Zona ktorego $lachcica nie bedacego doma dziesigcing podrapi, przez karanie kocielne az
do dosy¢uczynienia dostatecznego przeciwko jej czyniono ma by¢ albo dociagano, to jest ma kleta
tez by¢ (Kodeks Suleda, s. 4).

Kazdy sedzia cigzg w winach wzieta lecie dwie niedzieli a zimie ho$m dni calo schowa¢ ima; jinako
czynigc to, zacz stala cigza, szkode w niej cirpigcemu z wina pie¢nadzieécia zaptaci, co swa przysie-
ga poswadczy (Kodeks Suleda, s. 7).

Kazdy wojewoda w swem wojewodstwie na jednem sedzi ma dosy¢ mie¢ (Kodeks Suleda, s. 8).

Zdarza si¢ réwniez, iz pewne osoby s3 przywolywane z imienia, a przytaczane ich losy sg
ilustracja do funkcjonowania danego prawa. Nie s3 to jednak osoby prawdziwe, a jedynie przy-
gotowane specjalnie przyklady. Najczesciej wystepuja imiona: Jan, Franciszek, Falko, Mikotaj,
Marcin, Piotr, Maciej, Lucja, Herman. Sg to etykiety imitujace prawdziwe osoby, tworzone na
potrzeby zobrazowania dziatania przepiséw. Wartym odnotowania jest fakt, ze bohaterami
przywolanych historii zdecydowanie czesciej sa mezczyzni niz kobiety, co wynika ze znacz-
nej dyskryminacji kobiet w §redniowiecznym prawie’.

Schematyczno$é. Schematycznosé w Kodeksie Swigtostawowym przejawia sie przede
wszystkim w tytulach i ich powtarzalnej strukturze. Funkcjonujg one w tekscie przede wszyst-
kim w dwoch wariantach: pierwszy - rozpoczynajacy sie formuty Ustawienie o, po ktdrej
nastepuje informacja dotyczaca treéci przepisu zawierajaca najczesciej nominalizacje, drugi -
z elipsg rzeczownika ustawienie:

a) przyklady tytuléw rozpoczynajacych si¢ formuly Ustawienie o: Ustawienie o granicach
a miedzach rzecznych alibo wodnych; Ustawienie o tych, jiz skazani bedgc otchodzg przez do-
syéuczynienia; Ustawienie o pieczeci oécowskiej pozywaniu; Ustawienie o duchownych, kiedy
na wojne majg stuzyé; Ustawienie o piercach a prokuratorzech albo o rzecznikoch (Kodeks Su-
leda,s.7);

b) przyktady tytuléw z elipsa rzeczownika ustawienie: Ho niestaniu ku prawu a jego
pomszczeniu; Ho cigdzaniu a ho cigzy ustawienie; Ho temze, jako pirwej, to jest o niesta-
niu; O wodzeniu Swiadkow a gdy ktory jest klety miedzy jimi; O dawnosci niedoplacenia
pieniedzy dziedzinnych; O dawnosci nieupominania pozyczenia albo wzajmu (Kodeks Su-
leda, s. 9-12).

Schematyczno$¢ tekstu przejawia sie réwniez w powtarzalnej strukturze samych przepisow.
Charakterystyczna konstrukcja ustaw w Kodeksie Swigtostawowym jest nastepujaca: najpierw
podany jest powdd wprowadzenia danego prawa, a dopiero nastepnie jego tres¢, czasem po-
miedzy nimi umieszczony jest réwniez cel nadawcy:

3 O sytuacji prawnej kobiet w §redniowiecznej Polsce i nierdwnej pozycji kobiety w §wietle prawa w stosunku do
mezczyzny oraz w zaleznoéci od jej pochodzenia pisata Agnieszka Teterycz-Puzio (2022).
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Pirwym obyczajem znaé bylo dzirzano, iz przez czasow i godzin rozdnoéci i rozdzialu sedzie sady sa-
dzili, a takoz wiele jich ku sadzeniu rzeczy nie jinako przychodzili, nizli aliz po obiedzie napelniwszy
a upiwszy sie, a z tego sad mniej wazon a mglejszy tacniej ucis<ni>on a ku prawdzie maty alibo radszej
nijeden baczenia zrok imian. A tegodla aby pewnych godzin alibo czasow z powinng roztropnosécia
sady oprawiany, ustawiamy, aby ottychmiast sedzie we dni rokow ot zarenku az do dziewiatej godzi-
ny lubo do potudnia w kazdych rzeczach mieli siedzie¢ a rzeczy rozprawiaé (Kodeks Suleda, s. 25).

Bardzo podobng strukture, ale w Kodeksie Dziaty#iskich (czyli innym tlumaczeniu statu-

tow krolewskich), opisywaly w swojej pracy Lapa i Stoboda, co moze sugerowa¢, iz konstruk-

cja ta byla charakterystyczna dla tekstu taciniskiego oryginatu (por. Lapa, Stoboda, 2021, s. 102).

Przy omawianiu schematyczno$ci Kodeksu Swigtostawowego nie sposéb poming¢ tematu fa-

cinskich formul pochodzgacych z oryginalnego tekstu, petnigcych funkcje ramy konstrukeyj-
nej. Przywotywany przeze mnie wezeéniej Kuzmicki pisal, iz tacina byla uzywana najczesciej
na poczatku i na konicu tekstu prawnego (Kuzmicki, 2013, s. 84). Jednak w Kodeksie Swigto-

stawowym sytuacja prezentuje si¢ troche inaczej. Lacina jest tam wykorzystywana jedynie do

ro

zpoczynania tekstow ustaw, konczg si¢ one zawsze zdaniami w jezyku polskim:

Item statuimus et infra. Gdy niektory pozwany o dziedzing w sadzie wspiera, izby dziedzic tej dzie-
dziny byt w stronach dalekich a tegodla mieni si¢ nie mie¢ otpowieda¢ (Kodeks Suleda, s. 9).

Flebili querela et infra. Wozny pod zbawienim alibo stracenim urzedu swego i jimienia stracenim
i tez lica przezzenim procz przykazania sedziego $lachty alibo wsi zakonnych nagaba¢ alibo prze-

ciwko jim pozwu czyni¢ nie ma $mie¢ ani $miej (Kodeks Suleda, s. 9).

Plerumque et infra. Prze rzecz przyrodzonego alibo stugi swego pan z bakiem a z gwaltowym giel-
kiem przydac do sadu, wing pig¢nadziescia ma by¢ skaran (Kodeks Suleda, s. 9).

Dyskursywnos$¢. Badany tekst zawiera réwniez liczne $lady kompozycyjnej dyskursyw-

nosci tekstow*. Nadawca regularnie podkresla, ze tworzone przez niego przepisy i zasady po-
wstajg w odpowiedzi na zapotrzebowanie spoleczne, czesto nawet konkretnych - oczywiscie

nazwanych na potrzeby ilustracji przepisu - fikcyjnych poddanych:

Styszelismy, iz Piotr poscigajac Jana barzo na ulicy uranil, a to gdy Jan w sad przywiodl, Piotr jakoko-
le wyznalby si¢ Jana urenic¢, ale mienit si¢ to za poczatkiem Janowym uczyni¢, jiz Piotra pirwej uranil,
a to Piotr mienil si¢ do§wiadczy¢. My w takiej przytczy skazalismy tego to Jana $wiadecstwo przy-
puscic o to, ize na ulicy Piotr([a], gdy Jan<a> poscigal, urazil, gdyz rzeczony Piotr nie Zywota otejmu-
jac, ale krzywde jemu przed tym uczyniong mszczac, Jana poznan jest urani¢ (Kodeks Suleda, s. 33).

Mikolaj polozyt skarge o Macieju, iz jakole konia zdrowego jemu na pewna droge jako przyjacielowi
byl pozyczyl, a szakoz ten to Maciej tego istygo konia jemu wrocil chromego. Maciej otpowiedziat

Staropolskie teksty prawne byty tworzone w taki sposdb, aby wygladaty jak reakcja na prosby obywateli. Jed-

nak owa dyskursywno$¢ byla jedynie pozorna, miata na celu uargumentowanie funkcjonowania danego prawa
i wzmocnienie jego statusu. Dlatego nazywam ja ,kompozycyjna” dyskursywnoscia.
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dobrg wierg tego to konia jako wlostnego si¢ chowa¢ i na niem jezdzi¢ ni wie, skad jemu uraz przy-
szedl. A my w takiej przytczy wykladamy przerzeczonego konia przez dwie niedzieli spokojnie
a przez robienia Maciejowi chowad; jiz kon *on przez czas przerzeczony nie wzmozeli, tedy o tego
konia, jako bedzie moc, przyjacielski si¢ sjedna¢ ma (Kodeks Suleda, s. 39).

Zdarza si¢ oczywiscie rowniez, ze element dyskursywny nie jest realizowany przez przywo-
tanie jakiego$ poddanego z imienia, a jedynie przez zasygnalizowanie, iz ustyszano o pewnej
niesprawiedliwosci lub o zapotrzebowaniu spotecznym. Przyktadami tego sg zwroty: Placz-
liwg skarge czestokroésmy styszeli czy Powiedziano jest nam. Niezaleznie jednak od przyjetej
przez nadawce formy wida¢ che¢ uksztaltowania wypowiedzi na ksztatt dyskursu.

Dyrektywnos$é. W Kodeksie Swigtostawowym sposoby wyrazania woli ujete s3 na bardzo
rézne sposoby. Jednym z najbardziej rzucajacych sie w oczy sa czasowniki w pierwszej osobie
liczby mnogiej, a wéréd nich dominuje wykorzystany 112 razy ustawiamy, cho¢ oczywiscie po-
jawiaja sie rowniez takie stowa, jak: skazujemy czy przykazujemy. Wola nadawcy przekazywa-
na jest takze za pomoca czasownikéw modalnych, a szczegélnie czasownika chcemy. Zdarza
si¢ ponadto, iz zamiast verbum finitum wystepuje powstaly od niego imiestéw czasu terazniej-
szego czynny chcgc w polaczeniu z bezokolicznikiem nazywajacym stan, na ktdrego spetnie-
nie czeka nadawca wypowiedzi.

Warto zaznaczy¢, iz sytuacja w badanym przez Lape i Stobode Kodeksie Dziatyriskich jest
zblizona. Zidentyfikowane przez badaczki sposoby wyrazania woli s bardzo podobne do tych
znajdujacych sie w Kodeksie Swigtostawowym (Lapa, Stoboda, 2021, s. 104-106).

Metatekstowos¢. Cecha ta realizuje sie w Kodeksie Swigtostawowym zaréwno na plasz-
czyznie odwolan, jak i w obrebie warto$ciowania prawa. Odsytacze znajdujemy w tekscie do-
piero w jego drugiej potowie, a szczegolnie w czwartej ¢wiartce. Pojawiaja si¢ one zaréwno
w formach bardziej, jak i mniej rozbudowanych, na ogé! jednak zawierajg informacje, ze dany
przepis zostal juz umieszczony wczesniej, nastepnie podany zostaje tytul ustawy, a na koncu
moze, ale nie musi, znalez¢ si¢ komentarz sygnalizujacy, ze powtdrne przytoczenie danej re-
guly bytoby niepotrzebne:

To kapitulum stoji wyszszej juz wszystko zgarniono pod kapitulum Nobilitatis stirps, pod rubryka
O doswiadczeniu §lachatnosci, a takiez tu nazbyt stoji (Kodeks Suleda, s. 72).

To kapitulum dobre jest a przeto moze sta¢ <...> w pirwych ksiegach polozon[eg]o <w kapitule> Ni-
colaus, pod rubryka O rekojemwstwie (Kodeks Suleda, s. 66).

To tez juz stoji wyszszej pod rubryka o posazeniu dziewek (Kodeks Suleda, s. 66).

Zdarza si¢ jednak réwniez, ze dany odsylacz sygnalizuje bardziej ztozone relacje prawne,
jak np. fakt, ze dana ustawa wchodzi w sprzeczno$¢ z inng ustawy:

To kapitulum przeciwne jest onemu Item statuimus, pod rubryka O rekojemstwie a O niedaniu cig-
zej przez rekojmia w tych wtorych ksiegach popisanemu, a takoz jeno drugie sktada a skaza, a prze-
to w pirwych ksiegach nie polozono, alizby bylo wylozono (Kodeks Suleda, s. 71).
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Nie brak takze w Kodeksie Swigtostawowym przejawéw warto$ciowania prawa w plaszczyz-
nie metatekstowej, cho¢ nie zawsze objawia si¢ ono w bezposrednim nazywaniu danego prze-
pisu dobrym lub ztym. Czasem po prostu wskazywane sg jego niedoskonatosci:

ObyKkli sg tacy wszystcy, aby reku zwiarowali si¢ sprawiedliwosci chcacych je meczy¢, czestokroé
w miesciech i we wsiach niemiecskich przebywa¢, aby zaloby przeciwko jim potozonej otbyli przez
obrong¢ niemiecskiego prawa, a takoz czestokro¢ takich zlostnikow grzechy ostajg nie pomszczone
(Kodeks Suleda, s. 42).

Reasumujac, Kodeks Swigtostawowy w sposéb niemal wzorcowy prezentuje wszystkie cechy
istotne staropolskiego stylu prawnego. Biorgc pod uwage, iz bylo to pierwsze tlumaczenie tak
istotnego dokumentu, jakim byty statuty Kazimierza Wielkiego, moze dziwi¢ fakt, ze éw tekst
jest tak pelna realizacja tej odmiany funkcjonalnej jezyka polskiego. Jednak - jak twierdzi m.in.
Szczepankowska - jezyk prawny rozwijal sie w polszczyznie na dtugo przed jej upi$miennieniem
(Szczepankowska, 2020, s. 277). Z tego powodu w Kodeksie Swigtostawowym widzimy juz w mia-
re ugruntowana jego posta¢, cho¢ oczywiscie tekst nie jest pozbawiony pewnych nieregularnosci.
Za ceche istotng staropolskiego jezyka prawnego, ktora jest najczesciej przelamywana w tekscie,
nalezy uzna¢ schematycznos¢. Odstepstwem od niej sa m.in. trzy tytuly, w ktérych stowo usta-
wienie znajduje si¢ w pozycji innej niz inicjalna:

O sadziech ustawienie pospolite (Kodeks Suleda, s. 8)
O sedziach ustawienie (Kodeks Suleda, s. 8)
Ho cigdzaniu a ho cigzy ustawienie (Kodeks Suleda, s. 10).

Sa to jednak gtéwnie drobne réznice, ktére w niewielkim stopniu oddalaja Kodeks Swie-
tostawowy od wzorca $redniowiecznego stylu prawnego. Mimo kilku odstepstw tekst — jak
sygnalizowalem wczeéniej - realizuje wzorzec jezykowy typowy dla staropolskiego stylu
prawnego. Za przyczyne tak wczesnego ustabilizowania si¢ Sredniowiecznego stylu prawne-
go mozna uznal jeszcze glebokie osadzenie staropolskiego prawa (zwlaszcza leksyki) w pra-
wie zwyczajowym, o czym pisal m.in. Zajda (Zajda, 1990, s. 15).

Pamietajac o duzej zbieznosci jezykowej miedzy Kodeksem Swigtostawowym a innymi
translacjami owych statutéw, wydaje sie stuszne, aby w obrebie postulatéw badawczych umie-
éci¢ propozycje weryfikacji, w jakim stopniu Kodeks Swigtostawowy pelnil role wzorca dla po-
wstajacych pdzniej tekstow prawodawczych.
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“Swietostaw Codex” as a representation of the essential features of the Polish legal
style

Summary

The aim of this article is to identify the key characteristics of the Polish medieval legal style and
to assess the extent to which the so-called “Swigtostaw Codex” (“Kodeks Swigtostawowy”) may
be regarded as representative of that tradition. The aforementioned characteristics of the me-
dieval Polish legal style have been identified on the basis of a review of the current state of re-
search. The analysis explores the extent to which the characteristics of the Old Polish legal style,
as identified in scholarly research, are actually reflected in texts from that period.

Stowa kluczowe: staropolski styl prawny, Kodeks Swigtostawowy, cechy istotne staropolskiego stylu prawne-
go, stylistyka jezykowa
Keywords: old-Polish legal style, “Kodeks Swietostawowy”, key characteristics of the old-Polish legal style,

linguistic stylistics





