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Zwierzyniec Mikolaja Reja - zastosowanie metafory i metonimii
glowy w wizerunkach szlacheckich

Wydany po raz pierwszy w 1562 roku w oficynie Macieja Wirzbiety Zwierzyniec' Mikotaja Reja
przyczynil sie do ewolucji epigramu?, krystalizujac 6w gatunek na rodzimym gruncie. Wéréd
czterech czesci zbioru szczegdlny wydaje sie Rozdzial wtéry — bedacy przedmiotem rozwazan
tego artykulu — poswiecony reprezentantom zycia politycznego w Rzeczypospolitej potowy XVI
wieku, rozmaicie definiowany przez grono wybitnych badaczy. Przez Aleksandra Briicknera na-
zwany zostal ,,albumem przyjaciot i znajomych” (Briickner, 1905, s. 239), Jerzy Starnawski nato-
miast dopatrzyt sie w oktostychach Reja ,,przewodnika po ziemiach Polski” oraz ,katalogu ro-
dow iich herbow” (Starnawski, 1971, s. 43), obydwaj uczeni zgodnie jednak okrzykneli rozdziat
mianem ,,probki” (Briickner, 1905, s. 244) czy tez ,namiastki” (Starnawski, 1971, s. 43) herba-
rza. Zbioér epigraméw poety z Naglowic, cho¢ byl rozmaicie przez uczonych okreslany, zawsze
pozostawal wysoko ceniony. Owa galerie portretéw czlonkéw elity dwezesnej Rzeczypospolitej
ulozonych gradacyjnie, poczatkowo z troska o ,,pelng indywidualizacj¢” (Pelc, 1984, s. 244),
otwiera prezentacja rodziny krélewskiej, nastepnie poeta z Naglowic portretuje urzednikéow
$wieckich i duchownych, po czym kregli wizerunki przedstawicieli poszczegdlnych ziem, catosé
wienczgc epigramatami nie na konkretng osobe, lecz na okreslony réd.

e-mail autora: krystian.slominski@wp.pl

Pelny tytul utworu brzmi: Zwierzyniec, w ktérym rozmaitych stanéw ludzi, zwirzqt i ptakéw kstatty, przypadki i oby-
czaje sq wlasnie wypisane. A zwlaszcza ku czasom dzisiejszym naszym niejako przypadajgce. Na rok od narodzenia
Patiskiego 1562.

W opinii Jerzego Starnawskiego Zwierzyniec to pierwszy napisany w jezyku polskim zbiér wierszy jednakowej dtu-
gosci, i to tak obszerny, poeta zostal z kolei okrzyknigty przez uczonego ,,protoplasta polskiego epigramu” (Starnaw-
ski, 1971, s. 38).
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Cho¢ Rej, jak stwierdzil Janusz T. Maciuszko, w Rozdziale wtérym przemawia z perspektywy
»dobrego kompana” (Maciuszko, 2002, s. 485), w wiekszosci charakterystyk swobodny, a niekie-
dy zartobliwy ton na ogét przenika sie z moralizatorskg wymows, tym samym sylwetka pisarska
Reja humorysty krzyzuje sie z obliczem Reja moralisty. Badacze, doceniajac ten zbidr wizerun-
koéw, dostrzegali w epigramach Rozdziatu wtdrego formalno-tresciowe dysproporcje - Wilhelm
Bruchnalski zauwazyl, ze w Rejowych konterfektach opisy cech zewnetrznych wyraznie domi-
nuja nad immanentnymi (Bruchnalski, 1895, s. XIII). Wedlug Ignacego Chrzanowskiego z ko-
lei o$miowiersze Zwierzyrica zdradzaja przekonanie Reja o wyzszoéci wartosci moralnych nad
wyksztalceniem (Chrzanowski, 1893, s. 105). Teresa Podgérska za$ wskazata, ze w oktostychach
Rozdziatu wtérego wyraznie dominuje komizm stowny (Podgorska, 1981, s. 87).

Celem obecnego studium jest zwrécenie uwagi na funkcje metafory i metonimii glowy
w kreowaniu wizerunkéw reprezentantéw szlachty, a takze proba klasyfikacji tego zabiegu, na
przykiadzie wybranych epigramatdéw, pod wzgledem sposobu uzycia, w tym korelacji z innymi
$rodkami retorycznymi. Symbolika glowy, bedaca przedmiotem analizy, przynalezy do rozbu-
dowanego rezerwuaru rekwizytéw i poje¢ funkcjonujacych jako wykladnia pouczenia, co sta-
nowi integralng czes$¢ Rejowego programu wielkiej dydaktyki.

Juz tytuly poszczegélnych rozdzialéw zdradzajg intencje moralizatorskg autora zawartg w cy-
Klu: Rozdziat pirwszy. A tu sie juz poczynajg sprawy i postepki pamieci godne onych krélow i innych
stanow stawnych, tak pogariskich, jako i krzescijaniskich, z ktérych by wlasnie kazdemu poczciwemu
stanowi przystato dobre przyktady ku swym postgpkom braé; Rozdzial wtdry. A tu sie juz poczynajg
stany i domy niektdre zacnego narodu polskiego; Rozdziat trzeci. Tu sie juz poczynajqg przypadki os6b
ku sprawam $wieckim nalezgcych; Rozdziat czwarty. Jako starych wiekéw przypadki swieckie ludzie
sobie malowali. Ponadto z warstwg intencjonalng zwigzane jest wartosciowanie, apologia waznych
z punktu widzenia przyjetego przez poete systemu wartosci cnot, a takze wynikajace z niego prze-
$wiadczenie, ze tylko cnotliwym jednostkom gwarantowana jest dobra stawa (Dybek, 1996, s. 25).
Wreszcie dobér odpowiednich $rodkéw jezykowych - stosowanych w mysl tréjzasady docere, mo-
vere et delectare (Sniezewski, 2014, s. 202), sprzyjajacych percepcji, ulatwiajacych zapamietywanie,
co pozwala na utozsamianie oktostychéw z kulturg oralna, bliska literaturze $redniowiecznej ukie-
runkowanej na wyglaszanie (Slekowa, 1992, s. 8). Nie sposéb poming¢ réwniez zasady dulce et utile,
wedtug ktorej napisany jest Zwierzyniec, nastawiajacej dzielo nie tylko na odbiér przez czytelnika
wskazéwek moralnych, ale tez na dostarczenie przyjemnosci, ktéra w rzeczonym cyklu uobecnia
sie za sprawg nie zawsze od razu dostrzegalnego dowcipu i humoru.

W $wietle rozwazan nad kryjacymi sie za stylem poetyckim tworcy z Naglowic intencjami
warto za Bronistawem Chlebowskim zauwazy¢, ze ,umyst Reja nie jest zdolny do abstrakeji,
pojeciom wszelkim nadaje formy materialne” (Chlebowski, 1893, 107). Epigramy Zwierzyrica s3
najlepszym dowodem tego, Ze u ich autora wszystko nabiera realnych ksztaltéw, niemal zysku-
je rzeczywisty obraz, jest ozywione czy nawet antropomorfizowane. Pewne jest, ze obfitujace
w metafory, silnie aluzyjne i obrazowe, przez to mocno sugestywne i oddzialujace na wyobraz-
ni¢ sformulowania w Zwierzyricu wyrastaja badz co badz z wymogéw formalnych epigrama-
tu, ktéry pierwotnie utozsamiany byl ze zwigzlym tekstem upamietniajacym jakie$ wydarzenie
badz osobe (Michalowska, 1990, s. 168). Teoretycy epigramu spogladali nan z réznych per-
spektyw. Francesco Robortello dostrzegal w nim wyabstrahowang czastke innych gatunkéw
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(Robortello, 1992, s. 97-100)° czy tez postulowano pelng jego odrebnosé¢’. Obok kategorii bre-
vitas i varietas (Cytowska, 1999, s. 437), organizujacych epigramat, jest jeszcze zart, ktérego do-
bitnos¢ i wyczuwalna harmonia miedzy wytwornoscia a btazenadg uchodzi za miare kunsztu
artysty (Michalowska, 1974, s. 132). Poeta z Nagtowic zdecydowat si¢ ¢wiczy¢ w sztuce uklada-
nia dystychow i faczenia ich w wigksze struktury bynajmniej nie z doskoku, lecz po uprzednich
wyczerpujacych lekturach dziel poetéw rodzimych i zagranicznych (Podgoérska, 1981, s. 83-84).

Konterfekty Zwierzyrica nierzadko po$wiecone sg opisowi cech zewnetrznych portretowa-
nych oséb. Rej wskazuje charakterystyczny element fizjonomii, czyniac ja motywem wiodacym
epigramatu (Podgorska, 1981, s. 87), lecz descriptio extrinseca stanowi jedynie pretekst do re-
fleksji nad normami postepowania jednostki, co jest rzeczywista istota Rejowych rozwazan. Po-
eta z Naglowic, dowodzac ,,poéciwoséci™ portretowanych postaci, wyszczegélnia w ich systemie
warto$ci rozum i cnote, przypisujac im wlasciwos$ci nobilitujace czlowieka, bedace podstawa
jego moralnej oceny. Potwierdzenie tej tezy stanowi fragment epigramu Przemowa do Polakéw:

Widzicie, ze¢ tez ludzie, jedno iz ich cnota
Zawzdy stawniejsza byta nizli inych zlota®.
(Przemowa do Polakoéw, k. 92v, w. 7-8)

Uwznioéleniu rozumu i cnoty stuzy przede wszystkim przebogata metaforyka obecna
w Zwierzyricu. Przeno$nie nadaja tym wartoéciom forme, podkreslaja ruch, sugeruja rozrost, w ten
sposob je animizujgc i antropomorfizujac. Wérdd stosowanych przez Reja konceptéw na uwage za-
stuguje powtarzajaca si¢ opozycja ,,zty—dobry’, przy czym pojecia te z reguly nie s3 wyrazane wprost,
lecz reprezentowane przez desygnaty, ktérych semantyka ulegta skonwencjonalizowaniu, zyskujac
metaforyczne znaczenie - tym samym wizerunki Rejowe opieraja si¢ na takich przeciwienistwach,
jak ,,krzywy-prosty’, ,czarny-bialy” czy ,,maty-duzy’, ktére funkcjonuja w powszechnej swiado-
mosci jako nosniki znaczenia ,,zty” i ,dobry””. Zwierzyniec obfituje réwniez w bardziej wysublimo-
wane metafory stuzace animizacji, np. ,bo serdeczko pograwa, nastrzepione cnotg” (Stanistaw hra-
bia z Gorki, k. 70r, w. 5), badZ sygnalizujace wymierng warto$¢ cnoty, np. ,,Ze tu cnote, uprzejmosé
moze korcem mierzy¢” (Stanistaw Maciejowski, kasztelan sedomirski i z bratem, k. 53v). Szczegolne

3 Zwolennikiem tej tezy, obok Robortella, byl Maciej Kazimierz Sarbiewski — wedlug niego epigramat nie odbiega zbyt-
nio od gatunkoéw z kregu retoryki i prozy (Nowaszczuk, 2013, s. 119).

4 Kategoria brevitas sugeruje zawarcie mysli w tekscie na tyle zwiezlym, azeby jego dtugos¢ z wlasciwoscia i dobitno-
$cig dalo sie bez przeszkdd obja¢ wzrokiem; varietas z kolei nadaje petng swobode tematyczng piszacemu (Micha-
towska, 1974, s. 132).

5 Przyktadowo pojecie Rejowej ,,poéciwosci” wydobyte ze Zwierciadla jest bardzo plynne i wieloznaczne - jest to
przede wszystkim dodatnia kategoria etyczna; w zaleznosci od roli w zdaniu ,,poczciwo$¢” pod wzgledem moral-
nym moze by¢ réwnoznaczne temu, co ,stuszne” czy ,wlasciwe”; moze tez stanowi¢ komponent cnoty lub jej odpo-
wiednik (,,poc¢ciwe sprawy”) (Kochan, 2003, s. 74).

6 Wszystkie cytaty pochodza z edycji: Rej, 1574.

7 Przyktadowo o Piotrze Roizjuszu pisze Rej, ze ,ma krzywe oczy’, ale rozum mu ,,prosto kroczy” - zarysowane jest
przeciwienstwo krzywy-prosty. O Janie Osmolskim z kolei, ktérego nazwisko oraz ciemne wlosy i $niada cera wzbu-
dzaty skojarzenia z czarnym kolorem, pisze Rej, ze w $§rodku ,,najdziesz wigcej biatego zawzdy niz czarnego’, tym
samym epigram opiera si¢ na przeciwienstwie czarny-bialy. Ponadto poeta z Naglowic buduje epigramy w oparciu
o opozycje maty-duzy, zimny—-cieply itd.
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miejsce w epigramach Rejowych zajmuja tez przystowia, doskonale odczytane i sklasyfikowane
przez Starnawskiego (1971), a takze cate spektrum Rejowych stéw-kluczy bedacych punktem od-
niesienia do charakterystyki postaci, czerpanych z zycioryséw, nawiazujacych do herbu albo po
prostu budzacych powszechne skojarzenie z jakim$ pojeciem lub postawg, np. broda, ptak, klej-
not, poroze, gniazdo czy gltowa, z ktdrej symboliki Rej korzysta na wiele sposobéw. W konterfek-
tach ze Zwierzytica przyjmuje ona posta¢ metafory lub metonimii - badz opatrzonej wymownym
epitetem, badz funkcjonujacej samodzielnie. Glowa jest rozumiana przede wszystkim jako miejsce,
w ktérym umocowane sg wartoéci, a ona sama niejednokrotnie staje sie centralnym punktem upo-
rzadkowanej przestrzeni. Ow ,.kapitocentryzm” sugeruje utozsamienie cnoty z madroscig, co jest
swoistg recepcja definicji najwyzszej wartosci w dwoistym ujeciu: Sokratejskim - jako $wiadomo-
$ciistnienia dobra i zta (Gryglewicz, 1985, kol. 903), oraz Arystotelesowskim — umiejetnosci wybo-
ru miedzy nimi (Korolec, 2006, s. 127).

Analizie poddane zostang wybrane epigramy, w ktérych Rej postuguje si¢ metaforyka glo-
wy w portretowaniu wizerunkéw dworzan. O doborze tekstéw zadecydowalo przede wszyst-
kim oryginalne zastosowanie metaforyki glowy, niejednokrotnie w oparciu o odlegte, przez to
zaskakujace skojarzenia, ale takze kontrowersyjna wymowa niektérych wierszy.

Metafora glowy

W Stowniku polszczyzny XVI wieku pod hastem Glowa zapisane sg przyklady metaforycznego uzy-
cia tej czedci ciata w rozmaitych tekstach, w tym w Rejowym Zwierzyricu, w ktérym odgrywa przede
wszystkim role desygnatu okreslajacego czlowieka jako cato$¢, czynigcego jednostke podmiotem my-
$lacym, wyrazajacy stan psychiczny, a takze wystgpujacego jako zrédto rozumu i cnét (Wilczew-
ska, 1973, s. 410). Ten ostatni aspekt ilustruje epigram Izabella, krélowa wegierska, o ktdrej pisze Rej,
ze ,,[...] wiele $wiatem trzesta® w mlodosci swa glowq” (Izabella, krélowa wegierska, k. 49v), co czyni
przedmiotem wywodu jej usilne starania jako wdowy po Janie Zapolyi o prawo do tronu wegierskiego,
o ktory toczyta spér m.in. z Ferdynandem Habsburgiem i Sulejmanem II Wspaniatym (Latka, 2004,
s.174-178). Wspomina o tym Rej w dalszej czesci oktostychu: ,,Kréle, zacni ksigzeta, a snadz i pogani
/ mieli z nig pracej dosy¢” (Izabella, krolowa wegierska, k. 49v)°. Zdaniem Chlebowskiego, w epigra-
mie wyczuwalna jest ,umiarkowana ztosliwos¢” (Chlebowski, 1893, s. 101) - za tym stwierdzeniem
kryje si¢ to, ze poeta z Naglowic, doszukujac sie w aksjologii krélowej takich cnét, jak wytrwatos¢,
roztropnos¢ czy $mialo$¢" ukrytych w sformutowaniu ,,trza$¢ §wiatem’, daje jednocze$nie do zrozu-
mienia, ze Izabela wykazywala skfonnosci do podsycania niezgody na dwczesnej arenie polityczne;.

Epigram Latalscy pan z Naglowic po$wieca dwom pokoleniom rzeczonego rodu, kierujac
laudacje do mtodych, ktorzy swa postawq ,,[...] zréwnali z starszymi / Pieknie swdj stan spra-
wujac” (Latalscy, k. 70v), po czym kontynuuje swoj wywdd na ten temat:

8 Trza$¢ - tutaj: niszczy¢, gubi¢ (Krasnowolski, 1920, s. 647).

9 Puenta epigramu jest rOwniez wymowna: ,,Przedsie na cienkiej nici ten rozum niewiesci” (Izabella, krélowa wegier-
ska, k. 49v).

10 Smialo$¢ jako komponent cnoty mestwa to umiejetnoéé przezwyciezenia trwogi, co mozna réwniez odczytywaé
w kategoriach dysfunkcji moralnej (Zabielski, 2015, s. 49). Cnota roztropnosci z kolei jako pochodna madroéci to
takze umiejetnoé¢ doboru $rodkéw dziatania w celu uzyskania oczekiwanego rezultatu (Zabielski, 2015, s. 35-36).
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Bo wietszy¢ dziw, gdy mtoda, zawita szupryna
Umie swdj stan uwazy¢ anizli tysina.
(Latalscy, k. 70v)

Glowa, wyrazona tutaj przez bardziej obrazowe rzeczowniki ,,szupryna” oraz ,lysina’,
przedstawiona jest jako Zrédlo rozumu, ktérego pochodng jest roztropnos¢" — cnota rozwi-
jana wraz z wiekiem i do§wiadczeniem. Wybrzmiewa w ten sposéb topos puer-senex (Pierz-
galska, 2005, s. 129) wyrazony przez opozycje »stary-mltody”. Rej prawdopodobnie gloryfi-
kuje postawe Janusza Latalskiego, wojewody poznanskiego, oraz jego brata Jana, arcybiskupa
gnieznienskiego i Prymasa Polski, ktérzy juz w mlodym wieku odznaczali si¢ talentem wo-
jennym czy dyplomatycznym®.

W o$miowierszu dedykowanym Piotrowi Zborowskiemu glowa funkcjonuje z kolei jako
os$rodek inwencji. Rej zaznacza, ze thlumi¢ ja moga rozmaite niepokoje:

Ale kiedy wigc komu mroz przyrazi w glowie,
Musi tam pewnie zbiera¢ na nitke po stowie.
(Piotr Zborowski, starosta poznariski, K. 77v)

Zmartwienia, wyrazone w formie przystowia ,,mr6z przyrazi w glowie” ®, czynia czlowieka
roztargnionym, co w rezultacie thumi jego talenty. Zdaniem poety, Piotr Zborowski potrafi prze-
zwyciezy¢ rozterki wewnetrzne, czego wyrazem sg jego zdolnosci krasoméwcze:

Lecz wierz mi, iz ta mtoda glowa ze Zborowa
Nie zazigbta, bowiem z niej zawzdy pigkne stowa.
(Piotr Zborowski, starosta poznariski, k. 77v)

Metaforyka glowy w Zwierzyricu stuzy réwniez zobrazowaniu descriptio intrinseca por-
tretowanych przez Reja postaci. Ilustracjg tej funkgji jest fragment epigramu Pienigzek Gre-
bowski:

W tym tbie czesto dworstwo z rozumem za teb chodza

I nie wiem, jako si¢ tam spotu z sobg zgodza:
Jednemu sie chce statku, drugiemu, cha, cha, cha.
(Pienigzek Grebowski, k. 761)

11 Roztropnos¢ rozumiana tutaj jako cnota kierujaca wyborem, wyznaczajaca wlasciwy umiar w zakresie dziatan (Za-
bielski, 2015, s. 36).

12 Janusz Latalski h. Prawdzic (zm. 1557) — wojewoda poznanski, syn Jana, kasztelana gnieznienskiego. Zastapit ojca
w wyprawie woloskiej. W orszaku Jana Laskiego udat si¢ do Rzymu. W zrobieniu kariery pomégt mu prawdo-
podobnie jego starszy barat Jan (Kaniewska, 1971, s. 563-565). Ich ojciec Jan Latalski (zm. ok. 1517) by} kasztela-
nem gnieznienskim, uczestnikiem sejméw walnych, w 1506 roku podpisat elekcje Zygmunta I (Kaniewska, 1971,
s. 561-562).

13 Mréz przyrazi w glowie — mie¢ klopot, zmartwienie (Zawiszyna, 1984, s. 151).
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Psychomachia przedstawiona w postaci uosobionego dworstwa™ (tutaj: jako dowcipkowanie,
brak powagi) i rozumu toczacych zaciekly batalie, trzymajac sie za by, eksponuje w wyobraz-
ni czytelnika zmultiplikowany obraz gtowy zaprezentowanej jako miejsce, w ktérym jednost-
ka dokonuje wyboru miedzy rozsadkiem i stabosciami, ¢wiczac w ten sposdb swdj charakter.

Glowa w Zwierzyricu moze wyrazaé réwniez punkt widzenia jednostki, perspektywe, z kt6-
rej spoglada ona na rzeczywisto$¢ — przedstawiang przez Reja jako negatywna postawe. Tytu-
Yowych Spinkéw z Bgtkowa, ktorzy ,wszetecznym bez pochlebstwa prawdg docieraja” (Spinko-
wie z Bgtkowa, k. 66r), przeciwstawia poeta z Naglowic niejakim ,Wspinkom’, ktdrzy ,,[...] sie
wspinali / Wznoszac gtowy ku goérze, o ludzi nie dbali” (Spinkowie z Bgtkowa, k. 66r).

Poszukujac w Zwierzyricu przykladéw uzycia leksemu , glowa” oraz form bliskoznacz-
nych, natrafi¢ mozna réwniez na takie, w ktérych glowa nie jest osrodkiem wyznawanych
warto$ci ani miejscem inicjacji idei — ewoluujacej nastepnie w czyn - lecz funkcjonuje jako
czes$¢ ciala odpowiedzialna za wyrazanie sktonno$ci. Osobliwym na tle reszty Rozdziatu
wtdrego wydaje sie by¢ epigram Jordanowie, w ktérym wystepuje odlegle skojarzenie glowy
z nazwiskiem. Rej, zestawiajac tytulowy rdéd z rzeka Jordan, gani jego cztonkéw za skion-
nosci do spozywania trunkdw. Poczatkowo poeta z Naglowic robi to dos¢ enigmatycznie:
»[...] kiedy tam kogo krzcza, nie leja po gltowie” (Jordanowie, k. 75v). Nastepnie konkrety-
zuje mys$l, nie szczedzac przy tym ironii:

Bo dla wietszej pokory troche¢ unizaja,
Co mieli la¢ na glowe, wasy zamaczaja.
(Jordanowie, k. 75v)

Zawarte w epigramie do$¢ oryginalne skojarzenie, ktérego Zrédto tkwi w nazwisku, polega
na transpozycji czynnosci zwigzanych z laniem cieczy - przeciwstawienie obrzedu chrztu (Bak,
1973, s. 405) rytuatowi picia alkoholu.

Metonimia

Glowa w Zwierzyricu przyjmuje réwniez posta¢ metonimii, ktéra wskazuje na te same funkeje
glowy jak metafora. Poeta z Naglowic nazywa osoby, ktore portretuje, ,,gtows’, ,,glowka’, ,tbem”
lub ,,czuprynga’, czyniac ta czes¢ ciata reprezentatywng wzgledem osoby i jej wnetrza, tym sa-
mym glowa staje si¢ ekwiwalentem wyrazajacym calo$¢”. Tak traktowana metonimia gtowy
pojawia si¢ juz na poczatku Rozdziatu wtérego, zostaje bowiem uzyta do sportretowania Bony
Sforzy:

Rozum miala, Ze i dzi$ ta niewieécia glowka
Stawna w Polszcze, i dtugo pamietne jej stowka.
(Bona, krélowa polska, k. 49r)

14 Dworstwo - tutaj: Zartowanie, dowcipkowanie; drwiny, szyderstwo, ironia; zart, dowcip, koncept, zabawa [...] (Zdro-
jewska, 1972, 5. 258).
15 Glowa wystepuje tu w postaci synekdochy partykularnej (pars pro toto) (Ziomek, 1984, s. 205-207).
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Deminutyw ,,gléwka” funkcjonuje tutaj jako podkreslenie zdolno$ci intelektualnej'*, lecz za-
réwno wymowa dwuwiersza, jak i calego epigramu ukierunkowana jest na krytyke opisywanej
postaci”. W ocenie Anny Kochan, ,,pamietne stéwka” Bony dotyczyly jej wypowiedzi na temat
polskiej sprzedajnosci (Kochan, 2006, s. 305)". Rej dodatkowo zarzuca krélowej brak umiaru
w uzyciu rozumu, na co wskazuje cigg dalszy charakterystyki: ,Wtoszka byta z narodu, gdzie sie
rozum rodzi / [...], lecz co nazbyt, szkodzi”.

Inaczej o portretowanej postaci wypowiada si¢ poeta z Nagltowic w epigramie Lukasz z Gorki,
wojewoda teczycki, ktérego do$¢ tendencyjny wstep brzmi:

I tu sie przyrodzenie diugo rozmyslato,
Gdy te glowe w swych sprawach postanowi¢ miato.
(Lukasz z Gérki, wojewoda teczycki, k. 51v)

Za hiperbole eksponujaca wielko§¢ umystu Lukasza z Gorki stuzy stwierdzenie, ze jego glo-
wa wraz zawarto$cig to twér w pelni przemyslany. Konkretyzacja tego, co si¢ w nim znajduje,
jest nastepny tetrastych:

Bo na co ja obrdcisz, by w weneckim kramie,

O czym wnet pomyslisz, wnet stargujesz tanie;
Bo cnotg tam z rozumem dobrym funtem mierza,

A dworstwa z uczynnoécia tak i na borg wierza.
(Lukasz z Gorki, wojewoda teczycki, k. 51v)

Rej, utozsamiajac glowe Lukasza z Goérki z kramem, kojarzonym z nadmiarem i pomie-
szaniem towardw oraz transakeji, daje do zrozumienia, zZe bohater, cho¢ ma bogate wnetrze,
nie wszystkich wartoéci uzywa jednak w naleznych proporcjach - cnote z rozumem dozu-
je dobrze, dworstwo (w znaczeniu przebieglo$ci) z uczynnoscia (cheé ustuzenia) za$ nie-
odpowiednio®.

W konterfekcie Gabryjel Grabowiecki® z kolei cechy, ktére w Lukaszu z Gorki byly ,,zle od-
mierzane’, tytutowy bohater traktuje z umiarem:

16 Gléwka funkcjonuje tutaj jako metonimia w znaczeniu ‘czlowiek jako podmiot myslacy’ (Wilczewska, 1973,
s. 425).

17 We wspomnianych epigramatach Izabella, krélowa wegierska oraz Bona, krélowa polska, jak stwierdzit Chlebowski,
wyczuwalna jest ,umiarkowana zto$liwo$¢” (Chlebowski, 1893, s. 101).

18 Bona od poczatku pobytu w Polsce i piastowania urzedu krélowej realizowala ambicje polityczne, zawiazujac soju-
sze czy tez spierajac si¢ z elita wtadzy 6wczesnej Rzeczypospolitej (Bogucka, 2004, s. 106-107).

19 Fukasz Gorka h. Lodzia (1533-1573) — wojewoda poznanski, starosta buski (po ojcu). By¢ moze rzekome zamitowa-
nie do ,,dworstwa” wytyka mu Rej m.in. dlatego, ze Gorka wystapit z przepychem na §lubie Zygmunta Augusta z Ka-
tarzyng. Poza tym juz jako wojewoda teczycki doradzal krélowi, np. w sprawie zatwierdzenia Uchanskiego na bi-
skupstwo kujawskie — decyzji tej przeciwny byt papiez (Dworzaczek, 1959-1960, s. 412-414).

20 Gabriel Grabowiecki (ok. 1520-1570) - dyplomata oraz sekretarz krolewski, starosta mtawski i wojski fomzynski
(Urban, 1959-1960, s. 471-473).
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To na mie przytrudniejszym wichrowata® gtéwka,

Bo nie owa, co zows, jakoby makdwka?,
Co rozumbku, by naplwal, ale go tu dosy¢.
(Gabriel Grabowiecki, k. 71r)

Grabowiecki, jak podkresla Rej, bynajmniej nie jest rozchwiany, czego dowodzi poeta w na-
stepnym dystychu:

Wiec go dosy¢ i w dworstwie, dosy¢ i w powadze,
Umie wszytko zmiarkowa¢, by funtem na wadze.
(Gabriel Grabowiecki, k. 71r)

W przeciwienstwie do Lukasza z Gorki, Grabowiecki, w opinii Reja, doskonale wykazuje
umiar miedzy postawq przebieglego, wszechwladnego zausznika a rzetelnego dworzanina®.

Wyliczajac elementy systemu wartosci, jaki posiada Jan Mielecki®, Rej réwniez podkresla
trudnos$ci w ,,0szacowaniu” jego glowy:

Na te gléwke trzeba by dlugo rozumowac,
Kto by tam chcial porzadnie wszytko zrejestrowac.
(Jan Mielecki, wojewoda podolski, k. 53r)

Préba ogarnigcia umystu Mieleckiego wymaga niezwyklego wysitku intelektualnego, gdyz
wypelnia go duza liczba cnét, na co wskazuje poeta z Naglowic w enumeracji: ,,bo rozum, dwor-
stwo, dzielno$¢, wszystko sie zmieszalo” (Jan Mielecki, wojewoda podolski, k. 53r). Rej, méwiac
o dzielno$ci, ma zapewne na mysli zamitowanie Mieleckiego do dziatan wojennych?. Dodat-
kowo podkresla kompletnos¢ komponentéw, jakimi wypelniona jest glowa portretowanej po-
staci: ,,A trudno by szacowa¢, czego nie dostalo” (Jan Mielecki, wojewoda podolski, k. 53r), co
wzmacnia laudacj¢, wszak Mielecki byt przyszywanym siostrzeficem oraz protegowanym Jana
Tarnowskiego, co dla Reja, jako przeciwnika Bony, moglo nie by¢ oboj¢tne. Podobng kompozy-
cje maja inne epigramy?’ Zwierzyrica, m.in. po$wiecony Janowi Ocieskiemu?:

21 Wichrowata - tutaj: niespokojna (Krasnowolski, 1920, s. 713).

22 Makowka - tutaj: zart. gtowa; ‘gtéwka, jak m-a, a rozumu mato’ (Krasnowolski, 1920, s. 696).

23 Dworstwo - o cechach dworzanina w sensie ujemnym: podstep, fortel, fatsz, obtuda, frazesy (Zdrojewska, 1972, s. 259).

24 Grabowiecki, za swg jako dworzanina misje obrat walke z reformacjg (cho¢ studiowat w Wittenberdze), hamowanie
rozwoju protestantyzmu, walke z hegemonig Mikolaja Radziwilta Czarnego oraz Habsburgéw w Polsce (roztoczyt
nadzor nad krolowa Katarzyng Habsburzanka) (Urban, 1959-1960, s. 471-473).

25 Jan Mielecki (1501-1561) — przyrodni siostrzeniec Jana Tarnowskiego, rotmistrz, uczestnik bitwy pod Gwézdzcem
i Obertynem (Spieralski, 1975, s. 755-759).

26 Oprécz bitew pod Gwédzdzcem i Obertynem Mielecki toczyt takze walki o odzyskanie Pokucia, podczas ktorych,
mianowany przez samego Tarnowskiego, zostal dowddcg jednego z zagondw jazdy. Ponadto bral udziat w bitwie
pod Seretem w wojnie przeciwko Moskwie i innych starciach (Spieralski, 1975, s. 756). Na pozytywng charakterysty-
ke Mieleckiego naszkicowang w Zwierzyricu wptyw miato byé moze réwniez to, ze Tarnowski - wuj i protektor Mie-
leckiego — reprezentowat oboz polityczny przeciwny krélowej Bonie (Spieralski, 1975, s. 757).

27 Na przyklad Zbigniew Sienietiski, kasztelan sanocki, k. 57r.

28 Jan Ocieski (1501-1563) — kanclerz koronny, posel, wspotpracownik Bony Sforzy, studiowat na Akademii Krakow-
skiej (Sucheni-Grabowska, 1978, s. 505-513).
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To juz nie moj rozum te glowe szacowac,
Bo by tu namedrszemu trzeba rezumowac®.
(Jan Ocieski, kasztelan koronny, k. 58v)

cho¢ w puencie epigramu nalezy dopatrywac sie krytyki:

IZ ten pan na szem godzien Pospolitej Rzeczy,
Chociaj gruszke w popiele ma przedsi¢ na pieczy.
(Jan Ocieski, kasztelan koronny, k. 58v)

Briickner odczytal 6w dystych jako delikatng aluzje¢ do ,,zdzierstw na zZywych i umartych”
(Briickner, 1905, s. 240). Ocieskiemu - skadinad protegowanemu Bony - mozna przypisaé
przede wszystkim prywate, obtude i karierowiczostwo™.

W Zwierzyricu Rej daje wyraz swej ,.kapitocentrycznej” wyobrazni, czyniac glowe podstawg
charakterystyki postaci nalezacych do szlachty pod katem przyjetego przez nie systemu warto-
$ci. Glowa w Zwierzyricu pelnila funkcje metafory i metonimii, przywolywana byla przez Reja
w pochwalach i naganach, bedac narzedziem wartosciowania i wzmocnienia wymowy. Jako
metafora stanowi ona zrédlo myséli i uczué portretowanych postaci. Tak przedstawiona glowa,
dajaca asumpt do dzialania, stuzy charakterystyce Izabeli Jagiellonki. Moze w jej przypadku
reprezentowaé wytrwalo$¢, roztropnosé czy $miatoéé, choé w negatywnym znaczeniu. W epi-
gramie Latalscy uchodzi za podloze rozumu, ktérego pochodng jest roztropnos¢. Przy cha-
rakterystyce Piotra Zborowskiego gtowa uobecnia si¢ jako zrédlo talentu, ktéry pielegnowa-
ny rozsadkiem i umiarem nie zanika. Glowa obrazuje réwniez stany wewnetrzne czlowieka.
W epigramie Pienigzek Grebowski daje plaszczyzne zmagan miedzy rozsadkiem i stabo$ciami.
W oktostychach Spinkowie z Bgtkowa i Wisniowieccy gtowa wyraza punkt widzenia czlowieka
i negatywnie oceniany przez Reja system warto$ci. W wierszu Jordanowie gtowa jako czgé¢ cia-
ta czlowieka przynosi odlegte skojarzenia zwigzane z obrzgdem lania wody - zaréwno w kon-
tekscie chrztu, jak i spozywania trunkéw.

Glowa jako metonimia petni podobne funkcje jak metafora. Rej nazywa portretowane przez
siebie osoby ,,glowq’, ,,gtéwky’, ,tbem” lub ,,czupryng’, w ten sposob glowa staje sie ekwiwalen-
tem, ktory wyraza calos¢. Glowa reprezentuje cztowieka jako podmiot myslacy i tak uwypukla

29 W Stowniku polszczyzny XVI wieku fragment ten podany jest jako przykiad zastosowania metonimii ,,gtowy” w zna-
czeniu ‘czlowiek jako cato$¢’ (Wilczewska, 1973, s. 409).

30 QOcieski przynalezat do grona protegowanych Bony, ktéra uczynita go swoim ochmistrzem. Awansom, a takze boga-
temu ozenkowi z wdowa po bracie Piotra Gamrata, Zofig z Marszowic, towarzyszylo sukcesywne powiekszanie ma-
jatku. Jako stronnik krélowej prowadzit dziatania polityczne, m.in. zabiegat o matzenstwo Zygmunta Augusta z Bar-
barg Radziwiltowng. Od przeciwnikéw zyskal miano falszywego doradcy. Po pewnym czasie ulegtos¢ wobec Bony
byla jedynie pozorem, gdyz prawdopodobnie informowat Zygmunta Augusta o zamiarach jego matki. Weszyl tez
spiski wokot siebie - Bong oskarzal o niesprzyjanie jego kandydaturze na podkanclego. Gdy zdobyl upragnione sta-
nowisko, jako osoba darzona ogromnym zaufaniem ze strony Zygmunta Augusta, Ocieski osiagnat samodzielnos¢.
Wsrdd jego licznych przymiotow zgodnie podkreslano dar, jakim jest tatwo$¢ w zjednywaniu sobie ludzi z réznych
$rodowisk, a takze przebieglos¢ i stanowczos¢. Pozostawat rowniez w bliskich stosunkach z kanclerzem Mikotajem
Radziwiltem Czarnym. Zapisal si¢ jako jeden z lideréw obozu katolickiego prowadzacy dziatania pojednawcze z obo-
zem réznowierczym, lecz powszechna opinia o jego hipokryzji pozwala stwierdzi¢, ze jego rzekome poglady byly
mocno podporzadkowane licznym interesom, ktére prowadzil (Sucheni-Grabowska, 1978, s. 507-510).
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zdolnosci intelektualne jednostki - w przypadku Bony oceniane negatywnie. Gtowa jest réw-
noznaczna z czlowiekiem jako caloscia, jest tez osrodkiem mys$li i uczué. W konterfekcie po-
$wieconym Lukaszowi Gérce i Gabrielowi Grabowieckiemu odzwierciedla ich skomplikowa-
ny umyst — u Goérki tylko niektdre z wyznawanych wartosci s3, zdaniem Reja, odpowiednio
dozowane, co stanowi przytyk do braku ztotego $rodka, u Grabowieckiego za$ osiagniety zo-
stal doskonaty umiar. Glowe wypelniong warto$ciami wskazuje Rej réwniez u Jana Mieleckie-
go, krewnego hetmana Jana Tarnowskiego, wyliczajac jego rozmaite przymioty, a takze u Jana
Ocieskiego, protegowanego Bony, wytykajac mu karierowiczostwo czy oblude.

Cho¢ Rej czerpie z podobnych sformulowan, czynigc to na dodatek wobec epigraméw
umieszczonych w bliskim sgsiedztwie, co sugeruje jego monotonie pisarska, to jednak w poda-
nych egzemplifikacjach poeta konstruuje swe wyolbrzymienia nieco inaczej, za kazdym razem
czerpiac z innej bazy skojarzen, np. z paremii.

Tak czy inaczej nakreslone przez poete z Nagtowic sylwetki dworzan, niekiedy z uzyciem gru-
bej warstwy metafor, bawia odlegtoscig skojarzen, obnazaja polityczne zapatrywania Reja, ale
przede wszystkim sg wiarygodnym narzedziem parenezy, dajg wskazdwke, ktory system war-
tosci nalezy przyjac za stuszny. Sg takze $wiadectwem bogatej wyobrazni, wrazliwosci jezyko-
wej, a takze sprawnego postugiwania si¢ przez Reja znakami kulturowymi.
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Mikotaj Rej’s “Zwierzyniec” - the use of the metaphor and metonymy of the head
in the images of nobility...

Summary

Mikotaj Rej’s “Zwierzyniec” first published 1562 significantly influenced development of the epi-
gram in Poland. In the illustration devoted to the representation of the political elite of the time,
contained in the “Rozdzial wtéry” the “head” as a metaphor and metonymy is often listed. Rej
made this part of the body the basis for reflection on the value system of representatives of the
nobility. The “head” itself in the presented samples is considered as a source of thoughts, feel-
ings and ingenium, and as a plane of reason and weakness at the same time. And it also brings
less apparent associations. In the form of the metonymy the “head” functions as part pro toto
and performs similar function to a metaphor - it represents a human being as a thinking sub-
ject and thus emphasizes his intellectual potential or is the center of thoughts and feelings of
the portrayed character. The metaphor in “Zwierzyniec” is a testimony to Rej’s rich imagina-
tion. It also exposes his political views, but it is a reliable tool of parenesis showing the correct
way of proceeding to the reader.
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